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,.Klematis”, linoryt (Z. J6zwik, 2002)



Od redaktora

Po trzydziestu szesciu latach Zjazd Polskiego Towarzystwa Botanicznego po-
wraca do Lublina. Jak dotad Lublin goscit Botanikéw Polskich czterokrotnie —
w latach 1946 (20. Zjazd), 1954 (28. Zjazd), 1964 (37. Zjazd) i 1980 (45. Zjazd).

W 1980 r., w ktéorym zapoczatkowany zostat proces pozniejszych gigbokich
przemian spoteczno-politycznych w kraju — z powodu trudnos$ci finansowych
i organizacyjnych — nie byto mozliwe zaproponowanie uczestnikom wielu tras
terenowych do wyboru, ani tez przygotowanie obszernej monografii po§wieco-
nej tym sesjom. Zreszta, pierwsze takie opracowanie z prawdziwego zdarzenia
ukazato si¢ dopiero w 1995 r., z okazji jubileuszowego 50. Zjazdu w Krakowie.
W 1980 r. zrealizowano tylko dwie wycieczki botaniczne: do Roztoczanskiego
Parku Narodowego (rezerwaty lesne ,,Bukowa Goéra” i ,,Nart-Czerkies”) i na Pa-
gory Chetmskie — obszar kredowych wzniesien (rezerwat ,,Stawska Gora”) i tor-
fowisk weglanowych (rezerwat ,,Brzezno”). Prowadzili je wowczas dwaj znani
geobotanicy lubelscy, zmarli w 2015 r., Profesorowie Krystyn Izdebski i Domi-
nik Fijatkowski. W przygotowanym z okaz;ji lubelskiego Zjazdu wydawnictwie,
wykonanym metoda offsetowa (przedruk z maszynopisu), liczacym 135 stron
formatu A5, materiaty po§wigcone sesjom terenowym zajety... sze$¢ stron.

Bedac jedyng osoba sposrod cztonkow Komitetu Organizacyjnego poprzed-
niego Zjazdu PTB w Lublinie, wowczas na poczatku swojej naukowej drogi, po
latach czuje si¢ w obowigzku dopehli¢ tamten program. Z niematym wzrusze-
niem oddaje¢ dzisiaj do rak P.T. Czytelnikow monografi¢ poswigcong prezentacji
dziedzictwa przyrodniczego i kulturowego regionow srodkowowschodniej Pol-
ski 1 zachodniej Ukrainy, ktéore moga poznac uczestnicy 57. Zjazdu w trakcie sesji
terenowych. Proponujemy wyjazdy zarowno w bardzo znane, jak i mniej znane
regiony potozone na mi¢gdzyrzeczu dwoch duzych rzek — Wisty i Bugu, w obsza-
rze pod wieloma wzgledami granicznym, a przez to niezwykle interesujgcym.

Z fizycznogeograficznego punktu widzenia miedzyrzecze Wisty i Bugu,
nie tylko w skali Polski, ale i calego kontynentu europejskiego, jest obszarem
wyjatkowym, bo zaliczanym do dwoch odmiennych megaregionow: Pozaalpej-
skiej Europy Srodkowej — cze$é zachodnia obszaru oraz Nizu Wschodnioeuro-
pejskiego — jego czes¢ wschodnia. Przez ten obszar przebiegaja wazne granice
geobotaniczne — mi¢dzy Dziatem Baltyckim (Pas Wielkich Dolin i Pas Wyzyn
Srodkowych) i Dzialem Stepowo-Lesnym. Ponadto ukrainska czes¢ makrore-
gionu Roztocze stanowi europejski dziat wodny rozdzielajacy zlewiska Morza
Battyckiego (dorzecze Wisty) i Morza Czarnego (dorzecze Dniestru). Przez Roz-
tocze przebiega wschodnia lub péinocno-wschodnia granica zwartego zasiggu
takich waznych gatunkéw drzew, jak jodta, buk czy cis, ale takze roslin zielnych
reprezentujacych element gorski na nizu. Z kolei jeziorno-torfowiskowa kraina
Polesie jest ostojg wielu roslin elementu borealnego, zas chelmskie torfowiska



weglanowe mogg si¢ poszczycic¢ najwigkszym nie tylko w skali Polski, ale i Eu-
ropy areatem zbiorowiska kloci wiechowatej. Dolina Bugu, bioragcego swoj po-
czatek na wschod od krancow Roztocza Lwowskiego, nalezy do najmniej prze-
ksztalconych dolin rzecznych w Polsce i Europie. Koryto tej rzeki na znacznym
odcinku wyznacza granic¢ panstwowg — pomi¢dzy Polska i Ukraing oraz Polska
i Biatorusig, a od ponad dekady stanowi takze wschodnig granicg¢ NATO 1 Unii
Europejskie;j.

Obszar tzw. Sciany wschodniej Polski oraz zachodnie regiony Ukrainy sg nie
mniej wazne rowniez ze wzgledow kulturowych czy etniczno-wyznaniowych.
Od konca I tysigclecia n.e. $cieraty si¢ tutaj wptywy Polski i Rusi, tedy przebie-
gata granica mi¢dzy osadnictwem z dominacjg ludnosci polskiej a osadnictwem
z przewagg ludnosci ruskiej (rusinskiej), granica miedzy Kosciotem katolickim
i Cerkwig prawoslawna, po unii brzeskiej Kosciolem obrzadku bizantynsko-
-ukrainskiego, zwanego greckokatolickim lub unickim. Swoje pigtno odcisneta
tez wielowiekowa obecnoéé Zydow. Wspotczesny krajobraz srodkowowschod-
niej Polski i zachodniej Ukrainy wciaz znacza $wigtynie wszystkich wyznan —
koscioly, cerkwie prawostawne i unickie, synagogi i zbory. Mam nadzieje, ze
niniejsza publikacja poszerzy nie tylko wiedzg geograficzng i geobotaniczna,
ale 1 historyczna Czytelnikow, zachegcajac do ponownego odwiedzenia regionow
miedzy Wisla i Bugiem.

Pragne podzigkowaé wszystkim Osobom i Instytucjom, ktoére przyczynity
si¢ do przygotowania publikacji i organizacji sesji terenowych. Dzigkuje Auto-
rom tekstow i fotografii, ktorzy przyblizyli Czytelnikom walory krajobrazow ro-
slinnych i kulturowych oraz Recenzentom prac, z roznych osrodkéw naukowych
w kraju, ktorzy dotozyli staran, aby prezentowane materialy mialty wlasciwg tres¢
i forme. Druk monografii dofinansowatl Wojewddzki Fundusz Ochrony Srodowi-
ska i Gospodarki Wodnej w Lublinie. Materiaty promocyjne na rzecz uczestni-
kow wycieczek przekazaty: Poleski Park Narodowy, Roztoczanski Park Narodo-
wy, Zespot Lubelskich Parkow Krajobrazowych — oddziaty terenowe w Lubli-
nie, Zamosciu i Chetmie, Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Lublinie,
Urzad Marszatkowski w Lublinie, Urzad Miejski w Zwierzyncu i Lasy Panstwo-
we — Nadle$nictwo Zwierzyniec.

Na koniec sktadam podzickowanie moim Wspoétpracownikom — Panu dr.
Zbigniewowi Cierechowi, ktory skorygowat lub wykonat cze¢$¢ zamieszczonych
w monografii rycin i Panu dr. hab. Piotrowi Sugierowi za pomoc w wykonaniu
sktadu ksiazki.

Bozenna Czarnecka

Lublin, w kwietniu 2016 roku
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I. MIEDZYRZECZE WISLY I BUGU
— WARUNKI GEOLOGICZNE I PRZEWODNIE CECHY
RZEZBY

Rapostaw DOBROWOLSKI

Zaktad Geoekologii i Paleogeografii, Wydziat Nauk o Ziemi i Gospodarki Przestrzennej, Uniwersytet
Marii Curie-Sktodowskiej, al. Krasnicka 2 c,d, 20-718 Lublin; rdobro@poczta.umcs.lublin.pl

Wprowadzenie

Miedzyrzecze Wisty i Bugu to zréznicowany krajobrazowo i hipsometrycznie
obszar, o ztozonej morfogenezie, siegajacej poczatku neogenu, a w niektorych
fragmentach nawet poczatkéw paleogenu. Na jego wspotczesng fizjonomie
istotny wptyw mialy zaréwno czynniki endogeniczne (litologiczno-strukturalne
i tektoniczne) — w sposob posredni ksztaltujace kierunek i dynamike proceséw
rzezbotworczych w kolejnych etapach rozwoju, jak i czynniki egzogeniczne —
decydujace bezposrednio o genetycznym zrdéznicowaniu gtéwnych elementow
rzezby oraz ich pozycji wysokosciowej. Nalezy przy tym pamigtac, ze obie grupy
czynnikéw dziataly niemal synchronicznie (cho¢ z r6znym natezeniem i inten-
sywnos$cig) w ciagu calego ladowego etapu rozwoju tego obszaru, tj. od ustgpie-
nia morza sarmackiego po wspotczesnos¢. W tym czasie, obejmujacym okres ok.
6 milionow lat, wielokrotnie zmienialy sig, i to radykalnie, warunki klimatyczne
— od goracych (suchych lub/i wilgotnych) klimatow neogenu po skrajnie zimne
(glacjalne lub/i peryglacjalne) klimaty plejstocenu. Rownoczes$nie byt to okres
dynamicznych zmian w rozwoju strukturalnym obszaru, zwigzanym z przejawa-
mi aktywnos$ci tektonicznej megacyklu alpejskiego. Diugookresowe wspodtod-
dzialywanie czynnikéw endo- i egzogenicznych zadecydowato o istotnym zroz-
nicowaniu rzezby tego obszaru w makroskali. Odmienne cechy fizjograficzne,
zwlaszcza budowa geologiczna i rzezba, staty si¢ podstawa jego delimitacji i wy-
odrebnienia jednostek regionalnych rdznej rangi przestrzennej i typologiczne;.

Podzial regionalny — problemy delimitacyjne

Wyrazne zréznicowanie warunkow geologiczno-morfologicznych miedzyrzecza
Wisty i Bugu sprawia, ze w podziatach fizycznogeograficznych, nie tylko Pol-
ski, ale 1 calego kontynentu europejskiego, obszar ten jawi si¢ jako wyjatkowy,
zaliczany zazwyczaj do dwdoch odmiennych megaregiondéw: Pozaalpejskiej Eu-
ropy Srodkowej — cze$é zachodnia oraz Nizu Wschodnioeuropejskiego — cze§é
wschodnia (Konpracki 2002). Czytelne zwigzki miedzy platformowymi struktu-



12 Radostaw Dobrowolski

rami tektonicznymi a fizycznogeograficznymi jednostkami regionalnymi (sensu
Kondracki 2002) dotycza rowniez wydzielanych prowincji (Niz Srodkowoeuro-
pejski i Wyzyny Polskie — na zachodzie oraz Niz Wschodniobaltycko-Biatoruski
i Wyzyny Ukrainskie — na wschodzie), a nawet makroregionéw: Nizina Potu-
dniowopodlaska i Wyzyna Lubelska w czgséci zachodniej oraz Polesie Zachodnie,
Polesie Wotynskie i Wyzyna Wotynska w czgsci wschodniej (ryc. I-1). Znacznie
bardziej skomplikowane zalezno$ci, uwzgledniajgce m.in. zréoznicowanie litolo-
giczne pokrywy osadowej oraz zmienno$¢ morfogenetyczng form rzezby, stano-
wity podstawe wydzielen jednostek mezoregionalnych. W wielu przypadkach, ze
wzgledu na przejsciowy charakter glownych elementow rzezby, przynaleznosc¢
regionalng niektorych subregionow (np. Pagéry Chelmskie) zaliczano badz do
pasa wyzyn (CHALUBINSKA 1 WILGAT 1954; JanN 1956), badZ do nizinnego Polesia
(Konbracki 2002).
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Zarys warunkow geologicznych

Pod wzglgdem tektoniczno-strukturalnym obszar migdzyrzecza Wisly i Bugu
uznaé nalezy za szczegdlny. Przecina go, w kierunku NW-SE, jedna z wazniej-
szych w skali kontynentu europejskiego walna strefa dyslokacyjna Teisseyre’a-
-Tornquista, oddzielajaca prekambryjskg platforme¢ wschodnioeuropejska od pa-
leozoicznych struktur fatldowych Europy Zachodniej. Jego czg¢$é, potozona na
wschdd od linii wyznaczonej przez wspodtczesna doling Wieprza, to wyniesiona
czgs¢ platformy, z relatywnie ptytko zalegajacym cokolem krystalicznym, nawier-
canym lub stwierdzanym geofizycznie, na glebokosci od ok. 400 m — w jednost-
kach zrebowych, do ok. 5000 m — w zapadliskach (ZELicnowski 1972). Pograzona
czgs¢ platformy, lezaca na zachdd od tej linii, wyodrebniana formalnie jako row
mazowiecko-lubelski, ma znacznie bardziej miazsza pokrywe osadowa, reprezen-
tujaca kompleksy sedymentacyjne od paleozoiku po kenozoik; krystaliczne podto-
ze zalega tu na glebokosci nawet powyzej 10000 m. Plan strukturalny glebokiego
podtoza, uksztattowany zasadniczo u schytku paleozoiku, ma uktad kratowy. Two-
rza go bloki rozgraniczone uskokami o przebiegu NW—-SE oraz NE-SW, o rdznej
wielkosci 1 stopniu wydzwignigcia. W kolejnych fazach aktywnosci tektonicznej
obszaru (alpejskich oraz wspoétczesnej) walne uskoki byty reaktywowane jako ho-
ryzontalne struktury przesuwcze, odtwarzajac w kompleksie mezo-kenozoiku plan
paleozoiczny (NW-SE, NE-SW), a takze doprowadzajac do propagacji — sko$nie
w stosunku do nich zorientowanych — uskokéw o kierunku W—E 1 N—S (PozARrysk1
1997). Sie¢ tych dyslokacji miata istotny wptyw na ksztaltowanie si¢ stosunkow
hydrogeologicznych omawianego obszaru, a takze na charakter i wielkos$¢ roz-
cztonkowania jego powierzchni oraz na ukierunkowanie i dynamike kenozoicz-
nych procesdéw rzezbotworczych, zwlaszcza krasowych, fluwialnych i glacjalnych.

Najstarsze, rozpoznane wiertniczo, utwory analizowanego obszaru to pre-
kambryjskie granitoidy oraz gnejsy budujace strop cokotu krystalicznego plat-
formy wschodnioeuropejskiej (Ryka 1982). Na fundamencie krystalicznym za-
legaja zrdznicowane stratygraficznie i litogenetycznie serie osadowe nalezace do
kompleksow: paleozoiku, mezozoiku i kenozoiku. Kompleks paleozoiczny, osia-
gajacy lacznie ponad 1000 m migzszos$ci, tworzg utwory reprezentujace w prze-
wadze cykle sedymentacji morskiej. Najpetniej dokumentowane sg tu utwory
karbonu, wyksztatcone w facji wapiennej, marglistej, piaskowcowej badz mu-
lowcowo-itlowcowej z poktadami wegla kamiennego. W kompleksie paleozoicz-
nym, jak réwniez nadlegtym kompleksie mezozoicznym, liczne sg luki straty-
graficzne, $wiadczace o wzmozonych i dtugotrwatych procesach denudacyjnych
pod koniec ery paleozoicznej i przez znaczng cz¢$¢ ery mezozoicznej. Kompleks
mezozoiku reprezentowany jest przez niezbyt migzszg seri¢ utwordw jurajskich
($rednio ok. 100 m) oraz grubg i zwartg seri¢ utworéw kredowych (od ok. 400 m
w strefach zrebow tektonicznych do ponad 1000 m w rowie mazowiecko-lu-
belskim). W pierwszym przypadku sa to piaskowce oraz wapienie, miejscami
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z wktadkami dolomitéw, w drugim za$ seria zroznicowanych litologicznie skat
weglanowo-krzemionkowych i weglanowych pochodzenia morskiego — wzgled-
nie twardych opok i gez oraz migkkich wapieni marglistych, margli i kredy pi-
szacej (Harasmiuk i in. 2008). Utwory kompleksu mezozoicznego stanowig
podtoze skalne tego obszaru i w wielu miejscach odstaniaja si¢ na powierzchni
(ryc. 1-2). Pokrywa osadéw paleogensko-neogenskich jest nieciagla, a przy tym
zazwyczaj mato migzsza. Wystepuja one w postaci ptatow wypehiajacych po-
sarmackie rowy tektoniczne, badz nadbudowujacych izolowane pagory kredowe.
Ich migzszo$¢ jest zmienna — od zaledwie kilkudziesigciu centymetrow (ptaty
izolowanych reziduéw) do ponad 30 m w okolicach Chelma (DoBrROWOLSKI i in.
2014). Relatywnie niewielkie rozprzestrzenienie serii paleogensko-neogenskiej
$wiadczy o intensywnej erozji na przetomie neogenu i czwartorzgdu oraz w sa-
mym czwartorzedzie, przed pierwszym nasuni¢ciem ladolodu na ten obszar.
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Ryec. I-2. Mapa geologiczna mi¢dzyrzecza Wisty i Bugu (RUHLE 1986, zmienione)

W plejstocenie obszar ten byt kilkakrotnie zlodowacony (zlodowacenia:
narwi, nidy, sanu 1, sanu 2, odry, warty) i podlegal na przemian intensywnym
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procesom erozji, sedymentacji i denudacji (LINDNER 1 in. 2006). W rezultacie
powstata zroznicowana genetycznie i litologicznie seria osadowa, wypelniaja-
ca obnizenia w powierzchni przedczwartorzedowego podtoza lub/i nadbudowu-
jaca jego kulminacje. Rozprzestrzenienie utworéow plejstocenskich jest jednak
wyraznie zroéznicowane regionalnie. Najwigcksze migzszosci, maksymalnie do
kilkudziesieciu metrow, rejestrowane sg na przedpolu Wyzyny Lubelskiej i Wo-
tynskiej — w obrebie Niziny Poludniowopodlaskiej i na Polesiu Zachodnim (ryc.
I-1 1 I-2). W obszarze wyzynnym zblizone migzszosci pokrywy plejstocenskiej
stwierdzane sa jedynie w dnach kopalnych obnizen dolinnych (Harasmmiuk
i HENKIEL 1981). Spag plejstocenu stanowig zwykle gliny ilaste i zwiry deluwial-
ne; na nich zalegajg osady zlodowacen potudniowopolskich (nidy, sanu 1, sanu
2) — wodnolodowcowe piaski ze zwirami oraz gliny zwatowe. Wyzsza pozycje¢
zajmujg, stwierdzane jedynie sporadycznie, piaski i muiki jeziorne z interglacjatu
mazowieckiego. Strop plejstocenu, odstaniajacy si¢ powszechnie na powierzchni
nizinnej czgsci migdzyrzecza Wisty i Bugu, buduja w przewadze fluwioglacjalne
i glacjalne osady zlodowacenia odry. Miejscami, zwlaszcza w cze$ci wschodniej,
w granicach Polesia Zachodniego, zalegaja na nich osady gornego plejstocenu
reprezentowane przez piaski i mulki rzeczno-jeziorne ze zlodowacenia wisty
(ryc. I-2). Ich obecnos$¢ stanowi zapis ptytkowodnej sedymentacji rozlewiskowej
w warunkach klimatu peryglacjalnego. Charakterystycznym dla wyzynnej cze$ci
migdzyrzecza Wisty i Bugu elementem plejstocenskiej depozycji peryglacjalnej
(zwigzanej z klimatem zimnym i suchym przedpola mas lodowych) sa ptaty les-
sOw, osiggajace miejscami grubos¢ do kilkudziesigciu metrow. W zwartych i za-
razem najbardziej migzszych pokrywach wystepuja one zwlaszcza na Plaskowy-
zu Nateczowskim, Dziatach Grabowieckich, Grzedzie Horodelskiej i Sokalskiej
oraz na Roztoczu Zachodnim (por. rozdz. V i XI). Ta migkka skata okruchowa,
zbudowana gtéwnie z pytu kwarcowego, cechuje si¢ wysoka porowatoscia i po-
datno$cia na procesy erozyjne. W strefach krawedziowych czesto tworzy ona
wyrazne, wysokie i strome $ciany (fot. XVI-42). W wielu przypadkach lessy lu-
belsko-wotynskie reprezentuja kilka cykli sedymentacji peryglacjalnej, od zlodo-
wacenia nidy po zlodowacenie wisty.

Najmtodsze ogniwo litostratygraficzne analizowanego obszaru stanowia
utwory holocenskie. Sg to gtownie osady akumulacji rzecznej, organogeniczne;j
i deluwialnej. Ich dystrybucja przestrzenna oraz miazszo$¢ jest rowniez dosé¢
znacznie zrdéznicowana na obszarze miedzyrzecza. Najwicksze powierzchnie
zajmujg one zwlaszcza na pédtnocnym przedpolu wyzyn lubelsko-wotynskich
(Polesie Zachodnie i Wotynskie), zas w czgsci wyzynnej — w dnach duzych dolin
rzecznych: Wisly, Bugu, Wieprza, Bystrzycy.

Utwory holoceniskie na Polesiu Zachodnim i Wotynskim wypekniaja glow-
nie rozlegte kotlinowate zaglebienia pozadolinne. Sg to przede wszystkim osady
akumulacji organogenicznej: torfy (wysokie, przejsciowe i niskie), namuty or-
ganiczno-mineralne oraz namuty drobnych zaglgbien bezodptywowych. Procesy
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akumulacji organogenicznej (bagiennej i jeziornej) uzna¢ nalezy za najbardziej
powszechny wspotczesny proces morfogenetyczny na tym obszarze. Decyduja
one o jego specyfice i ksztaltuja szczegdlng fizjonomi¢ (dominacja rownin tor-
fowych). Sredni, wspolczesny przyrost masy organicznej na Polesiu szacowa-
ny jest na 0,5-1 mm-rok' (BALAGA i in. 1994). Prowadzi to do sukcesywnego
wypelniania mis jeziorno-torfowiskowych, w skrajnych przypadkach rowniez do
zmniejszania ich powierzchni (przy uwzglednieniu agradacji bocznej pta na ton
wodng) i w konsekwencji do zaniku jezior.

Litologiczne i tektoniczne uwarunkowania rzezby

Zmienno$¢ wyksztalcenia litologicznego skat kompleksu gornokredowo-paleogen-
skiego znaczaco, cho¢ jedynie pasywnie, warunkowata przebieg procesow morfo-
genetycznych analizowanego obszaru (MaRruszczak 1972, 2001; Harasmviuk 1980;
DosrowoLski 1998). Skaty mastrychtu gormego oraz paleocenu cechuje wprawdzie
relatywnie niska zmienno$¢ cech wytrzymatosciowych, niemniej jednak decydu-
je ona o przebiegu procesow denudacyjnych i w konsekwencji ma istotny wplyw
na fizjonomie przewodnich cech rzezby (DoBrowoLskl i in. 2014). Ze wzgledu na
»twardos¢ morfologiczng” (sensu Harasmmiuk 1980) mozna podzieli¢ je na dwie
grupy: (1) skaty wapienno-krzemionkowe (opoki, gezy) — bardziej odporne na
czynniki niszczace, budujace zazwyczaj trzon najwyzszych wzniesien i wzgorz
ostancowych oraz (2) skaty wapienne i wapienno-ilaste (wapienie, margle, kreda
piszaca) — warunkujace wystepowanie obnizen morfologicznych, czesto z domi-
nanta rzezby krasowej (Kotlina Chodelska, Kotlina Hrubieszowska). Gtéwnymi
elementami rzezby, w ksztaltowaniu ktorych czynnik litologiczny odegral decy-
dujaca role, sa: kuesty, zwigzane z poddartymi wychodniami odporniejszych skat
gomej kredy (JauN 1956), wzgorza ostancowe, splaszczenia morfologiczne/zrow-
nania denudacyjne na stokach (JAHN 1956; Maruszczak 1972; Harasiviuk 1980),
elementarne formy krasowe (werteby i uwaly) — w marglach i kredzie piszacej
mastrychtu (Maruszczak 1966; HArasiMiuk 1975; DoBrROWOLSKI 1998).
Morfogenetyczna rola tektoniki dysjunktywnej w najbardziej spektakularne;j
formie jest czytelna w uktadzie przestrzennym duzych form rzezby wyzynnej,
zwlaszcza: krawedzi obramowujacych Wyzyny Lubelska 1 Wolynska, wzgorz
o réoznym stopniu wydzwigniecia, duzych dolin rzecznych, kotlinowatych ob-
nizen pozadolinnych. Zaréwno orientacja, jak i cechy przewodnie tych form
nawiazuja do walnych uskokéw kompleksu paleozoicznego. Do mtodych sred-
nio- i maloskalowych negatywnych struktur tektonicznych zaliczy¢ takze nalezy:
liczne, linearne elementy rzezby fluwialnej (doliny II1 i IV rzgdu lub ich fragmen-
ty) oraz strefy linijnego wystepowania depresji krasowych w marglach i kredzie
piszacej — na Pagoérach Chetmskich, w Kotlinie Chodelskiej i Kotlinie Hrubie-
szowskiej (MaRruszczak 1966; HarasiMiuk 1975; DoBrowoLskl 1992, 1998).
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Ryec. I-3. Mapa geomorfologiczna mi¢dzyrzecza Wisty i Bugu (LANCZONT i in., w druku, zmienione)

Przewodnie cechy rzezby

Zasadnicze rysy rzezby wyzynnej czg¢$ci migdzyrzecza Wisty i Bugu uksztatto-
wane zostalty we wczesno- oraz srodkowokenozoicznym etapie morfogenezy ca-
fego pasa wyzyn metakarpackich. W bardzo czytelny sposob nawiazuja one do
szeroko rozumianej struktury kompleksu gornokredowego brzeznej czesci plat-
formy wschodnioeuropejskiej (Harasmmiuk 1980; DoBrowoLskl 1 in. 2014). Dos¢
zgodnie przyjmuje si¢, ze gtowne zatozenia rzezby strukturalnej obszaru byly kon-
sekwencja cyklicznego dzwigania watu metakarpackiego oraz faz dlugotrwalej
planacji, rozdzielajacych tektoniczne cykle elewacyjne (JAHN 1956; HarAsIMIUK
1980; Maruszczak 2001). Zapisem morfologicznym procesow planacyjnych sa
zatem powierzchnie splaszczen (trzy glowne poziomy hipsometryczne obszaru
wyzynnego), korespondujace z powierzchniami zrownan karpackich: (1) wyzsze
— dolnopliocenskie (270-285 m n.p.m.), (2) nizsze — gornopliocenskie (250260 m
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n.p.m.) i (3) najnizsze (20-30 m powyzej dzisiejszego poziomu den dolinnych).
Orograficzny trzon wyzynnej czesci mi¢dzyrzecza Wisty i Bugu tworza wiec wy-
soko wyniesione (250-300 m n.p.m.), rozlegle, faliste lub pagérkowate powierzch-
nie wysoczyznowe (Wyniostos¢ Gielczewska, Wzniesienia Urzedowskie, Dziaty
Grabowieckie, Grzgda Sokalska, Grzeda Horodelska), miejscami silnie rozcigte
erozyjnie (zwlaszcza w subregionach z nadbudowg lessowa), urozmaicone obec-
noscig wzgorz o cechach twardzielcowych (ryc. 1-3). Zbudowane sg w swym trzo-
nie z najbardziej odpornych gez i opok; wysoko$ci wzgledne osiagaja w skrajnych
przypadkach nawet 100 m. Nieco nizej potozone obszary (200-240 m n.p.m.) maja
charakter ptaskowyzow (ryc. I-3) i s to potogie i szerokie garby migdzydolinne,
zbudowane z opok marglistych i margli, czgsto nadbudowanych osadami akumu-
lacji glacigenicznej (Rownina Betzycka, Plaskowyz Swidnicki) lub pokrywa lesso-
wa (Plaskowyz Nalgczowski). Ich cechg charakterystyczng sa tagodnie nachylone
dhugie stoki o prawie prostym profilu, przechodzace w zbocza dolin. Najnizsza
pozycj¢ hipsometryczng (od 140—180 m n.p.m. w czeSci zachodniej do 180-220 m
n.p.m. w czesci centralnej 1 wschodniej) maja jednostki subregionalne o cechach
réwnin falistych, rozwinigte na kredzie piszacej i marglach kredopodobnych (Ko-
tlina Chodelska, Padot Zamojski, Kotlina Hrubieszowska). Na wychodniach skat
weglanowych gornej kredy powszechnie rozwingly si¢ tutaj zjawiska krasowe
w typie krasu kredy piszacej (Maruszczak 1966).

Zachodnig granice Wyzyny Lubelskiej wyznacza przetomowy odcinek Wi-
sty w jej srodkowym biegu (ryc. I-1), o dlugosci ok. 80 km i $rednim spadku
0,23%o, czesto wyodrebniany w podziatach regionalnych Polski w randze odreb-
nego mezoregionu — Matopolskiego Przetomu Wisty (Konpracki 2002). Dolina
przetomowa ma zalozenia neogenskie i rozcina roznowiekowe serie skalne — od
jury na potudniu po paleocen na poéinocy. Jej dno wyraznie kontrastuje hipsome-
trycznie z przylegtymi od wschodu powierzchniami wysoczyznowymi Wznie-
sien Urzedowskich i Plaskowyzu Nateczowskiego. Deniwelacje, podkreslone
obecnoscig stromych krawedzi morfologicznych, si¢gaja miejscami nawet 90 m
(ryc. I-3, fot. XVI-9, XVI-10).

Nizinna cze$¢ migdzyrzecza Wisty i Bugu obejmuje trzy odmienne morfo-
genetycznie jednostki regionalne, wyodrgbniane w randze makroregionu: Nizi-
n¢ Poludniowopodlaska w czgséci zachodniej (na przedpolu Wyzyny Lubelskiej)
oraz Polesie Zachodnie i Polesie Wotynskie w czesci wschodniej (na przedpolu
Wyzyny Wotynskiej). Nizina Poludniowopodlaska (m.in. z mezoregionami Wy-
soczyzny Lubartowskiej, Wysoczyzny Zelechowskiej, Pradoliny Wieprza i Row-
niny Lukowskiej) to rozlegta rownina falista, rozwini¢ta na osadach glacjalnych
i fluwioglacjalnych zlodowacenia odry i/lub warty, dos¢ stabo rozcztonkowana,
o wysokosciach 150-200 m n.p.m. i deniwelacjach nieprzekraczajacych zazwy-
czaj 20 m. Polesie Wotynskie (sensu Konpracki 2002), obejmujace Obnizenie
Dorohuckie, Pagory Chetmskie oraz Obnizenie Dubienki, to wybitnie przej-
sciowa jednostka regionalna, lgczaca zar6wno elementy morfologiczne typowo
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wyzynne (wzgorza ostancowe), jak i poleskie (rozlegte, zatorfione kotlinowate
obnizenia pozadolinne). Polesie Zachodnie z kolei stanowi potudniowa peryfe-
ri¢ wlasciwej podprowincji poleskiej. Tworzg je dos¢ monotonne, stabo zrézni-
cowane hipsometrycznie, rowniny denudacyjne i akumulacyjne (zréznicowane
morfogenetycznie), z duzym udziatem osadéw akumulacji biogenicznej (fot.
XVI-30-XVI-32). W granicach Pojezierza l.gczynsko-Wtodawskiego (sensu
CHALUBINSKA 1 WILGAT 1954) wystepuje zwarta grupa jezior o ztozonej krasowo-
-termokrasowej genezie (WiLGaT 1954; WoitaNnowicz 1994; DorowoLski 2006).
Rozwéj mis jeziornych na tym obszarze, potozonym ok. 200 km na potudnie
od linii maksymalnego zasi¢gu ostatniego zlodowacenia, mozliwy byt dzigki
wspotoddziatywaniu w dluzszym horyzoncie czasowym wielu czynnikow geolo-
gicznych, hydrologicznych i klimatycznych, sposrod ktorych najwazniejsza role
nalezy przypisaé: (1) obecnosci kompleksu gornokredowych skatl weglanowych
z rozwinietym systemem uskokow tektonicznych; (2) glebokiemu drenazowi
wod w strefach dyslokacyjnych poprzedzajacemu rozwdj ekstraglacjalnej zmar-
zliny; (3) intensywnemu rozwojowi lodow intruzyjnych w obrebie stref uskoko-
wych oraz fug migdzylawicowych w czasie agradacji zmarzliny; (4) gwaltownym
zmianom klimatycznym na przetomie péznego glacjatu i holocenu, skutkujacym
szybka degradacjg lodow intruzywnych i zasadniczg reorganizacja krazenia wod
podziemnych, az do catkowitego odblokowania pionowej ich cyrkulacji.

Podsumowanie

Obszar migdzyrzecza Wisty i Bugu wykazuje daleko idace zréznicowanie glow-
nych elementdéw rzezby terenu, nawigzujacych do przewodnich cech struktural-
nych budowy geologicznej. Zasadnicze znaczenie dla rozwoju jego wspolczesnej
morfologii miaty: aktywnos$¢ tektoniczna (alpejska i wspotczesna), warunkujaca
zrebowy charakter cze$ci morfostruktur oraz ksztattujgca typ uszczelinienia ma-
sywu skalnego; zroznicowanie litologiczne kompleksu gornokredowo-paleogen-
skiego, wptywajace na jego cechy wytrzymato$ciowe (DoBrOwOLSKI i in. 2014),
a takze czwartorzgdowe procesy akumulacji i erozji glacjalnej oraz peryglacjal-
nej (Maruszczak 1972; DoBrowoLskI 2006).
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Kultura ludowa

Kazde spoteczenstwo ma wlasng kulturg, ktora przez wyrozniajace ja od innych
cechy stanowi o poczuciu tozsamosci jej cztonkow. Zasadniczym warunkiem za-
chowania wiasnej kultury kazdej zbiorowosci jest przekaz dziedzictwa kulturo-
wego. Na wsiach rozwineta si¢ tzw. kultura ludowa, ktéra zwigzana byta i jest
tylko z warstwa spoteczng chtopow (Bracnowski 2003; BrzeziNska 2012).

Kultura ludowa wyrosta ze wspdlnych doswiadczen historycznych, form
gospodarowania i warunkow zycia wiejskiego. Oparta byta gtownie na przeka-
zie ustnym, z pokolenia na pokolenie, co powodowalo ciagle, cho¢ powolne jej
zmiany. Z kulturg ludowa zwigzane byly wszystkie aspekty zycia ludu wiejskie-
go. Ich wytwory miaty przede wszystkim charakter uzyteczny, stuzyly zaspoka-
janiu wlasnych potrzeb, a dopiero w dalszej kolejnosci potrzeb estetycznych i du-
chowych. Piekno wykonywanych przedmiotéw wigzato si¢ z wrazliwoscig ludu
wiejskiego, bedacego zazwyczaj pod duzym wptywem bezposrednio otaczajace;j
go przyrody (Jackowski 2002; BrzeziNska 2012).

Kulturg ludowa cechuje swoista specyfika oraz duze zréznicowanie prze-
strzenne. Wynika ono z izolacjonizmu prawnego i statusu ekonomicznego warstw
chlopskich. Byla to izolacja horyzontalna (przestrzenna) i wertykalna (odgro-
dzenie od warstw wyzszych i ich kultury). W kulturze tej mocno zakorzeniony
byt tradycjonalizm, ktory wynikat z pokoleniowego przekazu tresci kulturowych
(umiejetnosci, wiedzy, przekonan) droga ustna, niecheci do innowacji, duzej roli
autorytetu, przede wszystkim ludzi starszych. Zycie codzienne na wsiach wy-
rozniata ludowa religijno$¢ taczaca dogmaty chrzescijanskie z tradycyjna wie-
dza, magia i zwyczajami oraz obrzedami $§wieckimi o proweniencji poganskie;j.
Sklonno$¢ do sakralizacji $wiata byla wyrazana, np. przez utozsamianie posta-
ci $wietych z ich materialnymi wyobrazeniami, manifestowaniem religijno$ci
w obrzgdach, regularnym uczestnictwem w nabozenstwach, pielgrzymkach oraz
kultem $wigtych (KunczyNska-Iracka 1988; BracHowskr 2003).
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Dobra kultury ludowej mozna podzieli¢ na materialne, czyli namacalne oraz
niematerialne (duchowe), takie jak: gwara ludowa, $§piewy, piesni ludowe, balla-
dy, koledy, muzyka i tance ludowe, zwyczaje, obyczaje i obrzedy polskich wsi,
widowiska ludowe i praktyki rolnicze — dozynki, mi¢dlenie Inu, darcie pierza, ki-
szenie kapusty, obrzgdy pasterskie, zniwa i inne oraz legendy, wierzenia ludowe,
przesady (BracHowski 2003).

Na ksztattowanie si¢ kultury ludowej Lubelszczyzny decydujacy wplyw
miaty warunki przyrodnicze regionu oraz rolnictwo, bgdace podstawa gospo-
darki wiejskiej. Obszar ten przecinata polsko-ruska granica etnograficzna (od
Migdzyrzeca Podlaskiego, przez Parczew, Krasnystaw, Zamos¢, po Bilgoraj).
Na potnocy widoczne byty wyrazne wptywy osadnictwa mazowieckiego i podla-
skiego, zas$ obszar srodkowo-poludniowy stanowit strefe wptywow matopolskich
(Gaupa 2001).

Wiejskie budownictwo mieszkalne

Materialnym dziedzictwem kultury ludowej jest architektura i zabudowa wsi.
Na wsiach wystepowata zabudowa chtopska ztozona z budynkéw mieszkalnych
i gospodarczych oraz zabudowa rzemieslnicza, taka jak wiatraki, kuznie i mtyny
oraz budynki uzytecznos$ci publicznej — szkoty, koscioty, karczmy.

Budynek mieszkalny zwany byl powszechnie chatupa lub na wschodzie
wojewodztwa lubelskiego — chata. Podstawowym materialem budulcowym byto
drewno. W XIX stuleciu w $rodkowej czesci wojewodztwa do budowy S$cian
i fundamentow zaczeto uzywac kopalnego wapniaka, natomiast w regionie hru-
bieszowskim jako zaprawy murarskiej przy budowie podmuréwek, piecow, Scian
oraz klepisk w stodole i podlogi — gliny. Na obszarze calej Lubelszczyzny po-
wszechna byta chatupa, nazwana pdzniej lubelska, ztozona z trzech pomieszczen:
izby mieszkalnej, srodkowej sieni oraz krotszej komory. Przykryta byta dachem
czterospadowym (fot. II-1, fot. XVI-1), pokrytym stoma (strzecha). Funkcj¢ pod-
ogi peita gliniana polepa, zwana ziemia. W izbie przy $cianie z sienig uloko-
wane bylo urzadzenie ogniskowe sktadajace sie z trzonu kuchennego (kuchnia),
pieca chlebowego, zapiecka i ustawionego w $rodku sieni komina. Opisana wy-
zej chatupa miata szereg odmian, wystepujacych na okreslonych obszarach: pod-
laskim, lubelsko-nadwislafskim, urzedowskim i bitgorajskim. Czgsto zmienial
si¢ ksztalt dachu, pojawialy si¢ dachy naczoétkowe, ganki (fot. XVI-2), a gliniane
polepy zastepowane byly przez podlogi z desek. Z czasem zwigkszala si¢ liczba
izb 1 powigkszaly si¢ rozmiary chalup (Gorak i PETERA 1997; PokropPEK 1988a;
Gorak 2001).
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Fot. II-1. Skansen Muzeum Wsi Lubelskiej — chalupa z Tarnogéry w rejonie zamojskim (fot.
B. Czarnecka, 2016)

Tradycyjne wnetrza mieszkalne na wsiach Lubelszczyzny byly urzadzone
bardzo skromnie. Zycie rodzinne koncentrowato sie w jednej izbie. Mozna byto
wyodrebni¢ w niej dwie czgsci: gospodarczg z piecem (fot. 11-2) i wypoczynko-
wa. Przy piecu znajdowat si¢ kat do przygotowywania positkow. Na jego urza-
dzenie sktadaty si¢ tawki okalajgce piec, otwarta szafa, potka oraz stotek Iub
taboret do siedzenia podczas spozywania positkow. W wiszacej szafce umiesz-
czano talerze, garnuszki, a pod szafkg trzymano wiadro drewniane lub konewke
z woda, sagany do gotowania, garnki na mleko i inne. Czg$¢ naczyn zawieszano
na $cianie, jak rowniez trzymano w sieni (fot. I1I-3) lub komorze. W jednoizbo-
wej chatupie waznym elementem byl tzw. siestrzan, czyli belka biegngca pod
putapem, shuzgca do przechowywania dokumentdw, pieniedzy i ksigzeczek do
nabozenstwa. Siestrzany byly fazowane, ozdabiane, z wycietymi inskrypcjami,
nazwiskiem wiasciciela. Znacznie pdzniej zaczeto na wsiach kupowac kredensy.
Druga czg$¢ izby, shuzaca do odpoczynku, zwano alkierzem. W tej czesci znajdo-
wat si¢ stot, 16zka, obrazy i sprzety do przechowywania odziezy. Stot ustawiony
naprzeciwko drzwi, przykryty byt biatym obrusem i najczesciej wykorzystywany
tylko podczas uroczystosci koscielnych, rodzinnych lub wizyty ksiedza. Wokot
stotu ustawione byly tawy do siedzenia, stoteczki (krzesta pojawily si¢ u bogat-
szych gospodarzy dopiero przed II wojng §wiatows).
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Fot. II-2. Gospodarcza cze$¢ izby chlopskiej Fot. II-3. Sien chalupy z Zukowa w rejonie
z Podlasia Potudniowego (Lubelskiego) — zamojskim — skansen Muzeum Wsi Lubelskiej
gospodarstwo agroturystyczne w Sosnowicy  (fot. B. Czarnecka, 2016)

(fot. P. Dabrowski, 2009)

Do spania stuzyly drewniane pomosty, zwane pryczami, kojkami, potatami lub
narami oraz prymitywne t6zka skrzynkowe, jak rowniez tawy z wysuwang szufla-
da, zwane kanapami lub szlabankami, stuzacymi takze do siedzenia. L.6zka i lawy
byly oryginalnie zdobione. Jako miejsce do spania wykorzystywany byt rowniez
trzon pieca chlebowego, tzw. zapiecek. Spano na stomie przykrytej Inianym prze-
Scieradlem lub na siennikach wypchanych stoma. Posciel stanowily pierzyny i po-
duszki z gesich pior. Zascielone t6zka przykrywane byly Inianymi zgrzebnymi
ptachtami, za$ w dni $wiateczne — wybielonymi i ozdobionymi nakryciami Inia-
nymi. Do przykrywania 16zek uzywano rowniez Inianych i Iniano-wehianych tka-
nin w krate lub wzory geometryczne. Nad t6zkami w jednym rzedzie wieszano
obrazy z wizerunkami $wigtych. Byly to najczesciej drzeworyty i oleodruki naby-
wane w migjscach kultu. Stanowity przedmiot dumy gospodarzy. Malenkie dzieci
spaty w kotyskach na biegunach lub w wiszacych kotyskach plecionych z wikliny
(fot. I1-4). Do przechowywania §wigtecznej odziezy stuzyty skrzynie, a na poczat-
ku XX w. kufry z wypuklym wiekiem. Izby o$wietlane byly tuczywem, tj. drza-
zga ze smolnego sosnowego pniaka o duzej zawartosci zywicy. Pozniej pojawity
si¢ lampy, powszechnie zwane kopciuszkami. Lampy naftowe ze szklem zaczeto
uzywac pod koniec XIX stulecia. Na co dzien wystrdj pomieszczen mieszkalnych
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byt bardzo skromny i prosty. Izby zdobiono przed wazniejszymi §wigtami dorocz-
nymi i rodzinnymi. Do elementow zdobniczych nalezaty wycinanki, naklejane na
$cianach, wokot obrazow, nad drzwiami; pajaki z bibuty lub papieru wieszane na
powale (drewnianym stropie); papierowe kwiaty umieszczane wokoét obrazow.
Dwa pozostale pomieszczenia chatupy pehily funkcje schowkow. Sien stuzyta do
przechowywania réznych sprzetow gospodarskich (fot. II-3), a komora — do maga-
zynowania produktéw zywnosciowych (Staszczak 1961; Gaupa 1972; POKROPEK
1988b; Gorak 2001; PETERA-GORAK 2001; SADOWSKA-KAsiBORSKA 2001).

Fot. I1-4. Dziecieca kotyska — gospodarstwo agroturystyczne w Sosnowicy (fot. P. Dabrowski, 2009)

Na Lubelszczyznie typowa formg rozmieszczenia chalupy i budynkow go-
spodarskich byta zagroda, w obrebie ktorej zabudowania gospodarcze nie byly
potaczone z domem mieszkalnym. W poludniowej czgsci regionu (powiaty ja-
nowski, bitgorajski i cze$§¢ zamojskiego) forma zagrody byta bardziej zwarta,
otoczona plotami z charakterystycznym wjazdem zamknigtym wrotami. W pot-
nocnej i $rodkowej czgsci wojewddztwa zagrody byly dluzsze, wyciagnigte
i rowniez grodzone. W czgsci potudniowo-wschodniej obejscia byly bardziej
rozrzucone i otwarte, a ptot najczesciej nie otaczat zagrody. W zamozniejszych
gospodarstwach, w ktorych byto duze zapotrzebowanie na pomieszczenia, zagro-
da przybierata formg¢ okdlnika o zwartym utozeniu budynkow w ksztatcie czwo-
roboku z licznymi podcieniami. Starsze zagrody miaty zwykle wezsze siedlisko
i chatupg ustawiong $ciang szczytowa do drogi (fot. XVI-1). W zagrodach szer-
szych chatlupa usytuowana byta szersza $ciang do drogi (fot. XVI-2); na terenie
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zagrody czesto znajdowat si¢ ogrodek, a budynki gospodarskie odsunigte byty
od chatupy. Do zagrody prowadzilty dwa wjazdy: jeden od strony drogi wiejskiej,
ktory byt uzywany na co dzien i drugi — od drogi polnej, z ktorego korzystano
okresowo, w czasie prac polowych (Staszczak 1963; ReEmNrFuss 1978).

Doroczne zwyczaje i obrzedy

Zycie spoteczno$ci wiejskiej byto podporzadkowane pracom w gospodarstwie
przy hodowanych zwierzetach i uprawie roli oraz zajeciom w zagrodzie. Wszyst-
kie dziatania miaty na celu zapewnienie sobie zywnosci i ubran. Z rytmem pra-
cy w gospodarstwie, porami roku, §wietami katolickimi zwigzane byly obrze-
dy i zwyczaje doroczne wsi. Potozenie geograficzne na obszarze wschodniego
pogranicza kulturowego sprawialo, ze Lubelszczyzna byla regionem niezwykle
bogatym w obrzgdy doroczne (DoBrowoLSKI 1966; AbamowskI i TYMOCHOWICZ
2001). W niniejszym opracowaniu przedstawiono tylko wybrane obrzedy, zwia-
zane z pracami w gospodarstwie.

Na $w. Jerzego (patrona rolnikow, hodowcow i pasterzy) i $w. Wojciecha —
23 kwietnia — gospodarz chodzit po polach i ogladat zasiewy zimowe, zabierat
ze soba zytni chleb, tak zwany pirdg i butelke wodki, spotykat si¢ z sasiadami,
z ktoérymi wzajemnie czg¢stowali si¢ przyniesionym jadlem i wodka. Gospodarz
ktadt pir6g na zagonie i obserwowat — jesli schowatl si¢ caty w zycie, to mozna
byto spodziewac si¢ urodzaju. Na §w. Jerzego pierwszy raz wypedzano bydlo na
pastwisko. Kazda krowe uderzano wtedy palma wielkanocna, a gospodyni kro-
pita je §wiecong woda.

Bardzo waznym okresem w zyciu spotecznosci wiejskiej byty dozynki, ktore
obejmowatly czas zniw i zbiorow. Dozynki sktadaty sie z czesci polnej 1 wien-
cowej. Czes$¢ polna, czyli Scigcie pierwszych klosoéw, zaczynata si¢ w sobotg.
Zniwa rozpoczynal gospodarz, ktory zdejmowat kapelusz, robil znak krzyza
i mowit: ,,Boze dopomdz”, a nastepnie, po naostrzeniu sierpa lub kosy, zegnat
si¢ 1 rozpoczynat praceg. Pierwszy skoszony snop przechowywany byt do Wigilii.
Na zakonczenie zniw w rogu pola zostawiano garstke nieskoszonego zboza, tzw.
kozg, z zaplecionymi klosami, przystrojong polnymi kwiatami i zwigzang u gory
powrostem. Podczas zwozenia pierwszej fury nalezato milczeé¢, aby myszy nie
zjadly zboza w stodole. W wiencowym etapie dozynek gospodarzowi wrgczano
wieniec. Gospodarz zdejmowat go z gtowy przodownicy i zaktadat na swoja,
a potem umieszczal na specjalnym kotku, gdzie wisiat do czasu nowych zasie-
wow. Zgromadzeni caly czas $piewali piesni dozynkowe. Pierwsze wience mia-
ly ksztalt korony. W obecnych dozynkach znacznie rozwinigto czg$¢ wiencowa,
a zatracono pierwotne elementy zachowan magicznych.

W dniu $w. Wawrzynca (10 sierpnia) rozpoczynano orke pod zasiewy ozimin.
Przed wyjs$ciem w pole woty lub krowy byty kropione §wigcong woda i obsypywane
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poswiecong sola. Prace zaczynano po zrobieniu batem przed wotami znaku krzyza.
Podczas mszy na $wigto Matki Boskiej Zielnej (15 sierpnia) $wigcone byly ziola,
zboza, warzywa, kwiaty. Po§wiecone ziota chronity od burzy, piorunéw, gradu oraz
czarow i urokow, shuzyty do leczenia ludzi i bydta, wktadano je réwniez zmartemu
do trumny. Na $w. Rocha (16 sierpnia) dokonywano poswiecenia bydia, a na $w.
Krzysztofa — wozow. Dzien §w. Bartlomieja (24 sierpnia) stanowil umowny termin
zakonczenia prac zniwnych i podjecia przygotowan do jesiennych prac polowych.

Po zniwach kolejng wazng czynno$cia gospodarska byt zbior ziemniakow,
czyli wykopki. W wykopkach uczestniczyli zazwyczaj wszyscy cztonkowie ro-
dzin i sgsiedzi, wzajemnie sobie pomagajac w tej cigzkiej pracy. Po zakonczeniu
wykopkdéw obchodzone byty tzw. dokopiny. Wykonywano wtedy wianek z kwia-
tow 1 naci kartofli, przygotowywano jedzenie, a na zakonczenie m¢zczyzni ubrani
w czarne sukmany tanczyli. Na dzien przed rozpoczgciem zasiewow, czyli Matki
Boskiej Siewnej (8 wrzesnia), nalezato zasia¢ chociaz gar§¢ zboza, a zasiewy
powinny si¢ zakonczy¢ przed dniem §w. Mateusza, tj. 21 wrzesnia (DOBROWOLSKI
1966; Apamowski i TymocHowicz 2001).

Dawne rosliny uprawne lubelskich wsi

Od niepamig¢tnych czasow dominujacg rol¢ w strukturze zasiewow roslin upraw-
nych petnig rosliny zbozowe. Znaleziska archeologiczne i zrodta posrednie wska-
Zuja, ze na ziemiach Polski (w tym na Lubelszczyznie) juz w neolicie pierwsi rol-
nicy znali rézne gatunki zbdz, wsrdd ktorych poczesne miejsce zajmowato kilka
gatunkoéw pszenicy, proso, jeczmien wielorzedowy oraz zyto zwyczajne (HENSEL
i LowMmiaNskr 1964), ktére do Europy dotarto z Bliskiego Wschodu prawdopo-
dobnie jako chwast w zasiewach pszenicy i jeczmienia (WasyLikowa 2001).
W pozniejszych okresach rozwoju rolnictwa zmianom ulegatl sktad gatunkowy
roslin zbozowych i udzial w zajetej przez nie powierzchni wysiewow. W wie-
kach od XV do XVIII w gospodarstwach chtopskich i folwarkach pod wzgledem
struktury zasiewow dominowato Zyto ozime, znacznie rzadziej wysiewano zyto
jare (tzw. jarke). Czesto uprawiano owies, a nieco rzadziej jgczmien i pszenice
(ozima 1 jara). Do$¢ powszechna w uprawie byla wowczas rowniez gryka, ktora
jako roslina uzytkowa upowszechnita si¢ w Europie srodkowej dopiero w s$re-
dniowieczu i z czasem utracila znaczenie w skali kraju. Jednakze na obszarach
Lubelszczyzny, dysponujacych najlepszej jakosci glebami (np. w powiatach za-
mojskim, hrubieszowskim i krasnostawskim), jeszcze w XIX w. areal uprawy
gryki utrzymywat si¢ na stosunkowo wysokim poziomie (BaARANOWSKI i TOPOLSKI
1964). Nalezy zaznaczy¢, ze w materiatach zrédlowych gryka zwyczajna Fa-
gopyrum esculentum, zwana tez hreczka, pojawia si¢ czesto pod nazwg tatar-
ki F tataricum, przy czym niegdy$ przemieszanie to miato miejsce w znacznie
wickszym stopniu (Baranowski i ToporLski 1964). Tatarka, stanowigca odrebny
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gatunek gryki, ma zdecydowanie wigksza tolerancj¢ na niesprzyjajace warun-
ki atmosferyczne niz hreczka. Aktualnie w Polsce gryka zwyczajna uprawiana
jest czesto w rejonie Janowa Lubelskiego, natomiast tatarka, wysiewana po dzi$
dzien na Dalekim Wschodzie (Curoricka 2008), w naszym kraju utrzymuje si¢
jako pospolity chwast w zasiewach F. esculentum.

Z badan przeprowadzonych mi¢dzy innymi w Grodku Nadbuzanskim (daw-
niej Grodek Nadbuzny), wsi potozonej w powiecie hrubieszowskim wynika, ze
na ziemiach Polski zasob pszenic hodowlanych stanowity od wiekow pszenica sa-
mopsza Triticum monococcum subsp. monococcum, zbitoktosa T. aestivum subsp.
compactum, plaskurka T. turgidum subsp. dicoccum, orkisz T. aestivum subsp. spelta
(fot. XVI-3) 1 zwyczajna T. aestivum subsp. aestivum (HENSEL 1 LowmiaNski 1964;
STREBEYKO 1976). Pszenica plaskurka i samopsza nalezg do pierwszych roslin
uprawnych $wiata. Ich pojawienie si¢ datowane jest na okres migdzy 11 a 8 tys.
lat temu, a uzyskano je w Azji poludniowo-zachodniej w wyniku bezposrednie-
go udomowienia macierzystych form dzikich (Wasyrikowa 2001). Pszenica pta-
skurka pochodzi od 7. dicoccoides, uprawianej przez kilka tysiecy lat na Bliskim
Wschodzie (Nowinski 1970). Z kolei pszenica zwyczajna, pszenica orkisz i zyto
istotng rolg w rozwoju naszego rolnictwa odegraty w nieco p6zniejszych okre-
sach. Genotypy te nie majg bezposrednich wyj$ciowych form dzikich, a powstaty
w rezultacie krzyzowek lub mutacji (WasyLikowa 2001). Wedhug jednej z hipotez
pszenica orkisz mogta powstaé w wyniku hybrydyzacji pszenicy ptaskurki z di-
ploidalnym koziencem Aegilops tauschii (syn. A. squarrosa) — trawa z rejonu Mo-
rza Kaspijskiego, za$ pszenica zwyczajna jest rezultatem mutacji powstatej w ten
sposob krzyzowki (TYBURSKI i Zuk-Goraszewska 2005). Orkisz przybyt z Bliskie-
go Wschodu poprzez Batkany do Europy, gdzie stat si¢ wazng rosling upraw-
ng, zwlaszcza w krajach niemieckojezycznych, a takze miedzy innymi w Polsce
(TyBurski i BaBaLski 2006), zyto zwyczajne jako wtorna roslina uprawna jest
natomiast wynikiem skrzyzowania dzikiej formy rocznej (Secale vavilovii) z wie-
loletnig (S. montanum) i pdzniejszych mutacji (WasyLikowa 2001).

Uwzgledniajac podziat botaniczny (BAraNowskI i TopoLskl 1964), pszenice
samopszg zalicza si¢ do pszenic jednorzedowych (diploidalnych, o liczbie chro-
mosomow w komorkach somatycznych 2n=14), ptaskurke do pszenic dwurze-
dowych (tetraploidalnych, 2n=28), za$ pszenice¢ zwyczajng i pszenice zbitoktosg
— do pszenic migkkich (heksaploidalnych, 2n=48). Podziatu pszenic mozna row-
niez dokona¢ biorac pod uwage ich wymtacalnosc, czyli cechg o niebagatelnym
znaczeniu z praktycznego punktu widzenia, ktora miala istotny wpltyw (poza
poziomem plonowania) na stopniowe wycofywanie z uprawy pszenic trudno
wymtacalnych. Pod tym wzgledem mozna wyr6zni¢ pszenice: wymlacajace si¢
(nagoziarniste), takie jak pszenica zwyczajna i zbitoktosa, oraz niewymtacajace
si¢ (oplewione) o tamliwej osadce ktosowej i ktosie rozpadajacym si¢ podczas
omtotu na ktoski zawierajgce ziarniaki szczelnie okryte plewkami i plewami, ta-
kie jak pszenica samopsza, ptaskurka i orkisz (SzempLiNsk1 2012).
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Na kolejne réznice w budowie ktosow pomiedzy wymienionymi gatunkami
pszenicy zwrocit uwagg juz Szymon Syreniusz w dziele botaniczno-medycznym
wydanym w 1613 r., zatytulowanym ,,Zielnik herbarzem z jezyka tacinskiego
zowig” (Rostaxski 1997). Syreniusz dzieli pszenice na ,,gotki” — bezostne, ktore
reprezentuje przede wszystkim pszenica zwyczajna, oraz ,.kosmatki” — oSciste,
do ktorych zalicza pszenice ptaskurke i samopsze. Badacz ten charakteryzuje or-
kisz pszenny jako gatunek wykazujacy cechy zarowno pszenicy, jak i jeczmienia.
Orkisz byt uprawiany w niewielkich ilosciach, przy czym na terenie catego kraju
jako uzupetiajacy uprawy na gorszych gruntach (Baranowski i ToroLski 1964),
a z koncem XVIII w. gtéwnie na terenach podgoérskich (STREBEYKO 1976).

Pszenice oplewione nazywane sg dzisiaj ,,prymitywnymi” lub ,,reliktowymi”
ze wzgledu na trudng wymtacalno$¢ i niski poziom plonowania, ale jednocze$nie
mate wymagania siedliskowe, w tym glebowe, duza tolerancj¢ na niesprzyjajace
warunki pogodowe, a takze duza zdolnos¢ konkurencji w stosunku do chwastow
oraz wyrazng odporno$¢ na choroby grzybowe i szkodniki (CYRKLER-DEGULIS
i BuLiNska-Rapomska 2006; ZAHARIEVA i1 in. 2010). Cechy te sprawiaty, ze byly
one doskonale przystosowane do ekstensywnych warunkoéw uprawy typowych
dla pierwotnego rolnictwa (BIEL i1 in. 2010). Jednakze na przestrzeni wiekow
pszenice ,,reliktowe” stopniowo tracity na znaczeniu gospodarczym, by w wie-
kach XI-XII odda¢ prym w uprawie pszenicy zwyczajnej (HENSEL 1 LowMIANSsKI
1964), bedacej aktualnie podstawowym gatunkiem uprawnym rodzaju Triticum.

W dzisiejszych czasach zwlaszcza pszenica orkisz (fot. XVI-3) przezywa
swoisty renesans, wynikajacy z rosngcego zainteresowania zar6wno naukowcow,
jak 1 praktykow rolnictwa oraz konsumentow, zwigzanego miedzy innymi z wy-
sokimi walorami zywieniowymi i prozdrowotnymi jej ziarna (MAKOWSKA i in.
2008). Juz w XII w. przeorysza klasztoru Benedyktynow Hildegarda z Bingen
pisata: ,,[...] Orkisz jest najlepszym ziarnem zbozowym, dziata rozgrzewajaco
i natluszczajgco 1 jest wartosciowszy i tagodniejszy niz inne ziarna [...]. Orkisz
prowadzi do dobrej krwi, daje rozluzniony charakter i cnot¢ zadowolenia [...]”
(TyBURrsk1 i BaBaLsk1 2006).

Do XVIII w. oproécz wymienionych zb6z powszechnie uprawiano proso
(Baranowski i TopoLski 1964). Proso zwyczajne Panicum miliaceum udomowio-
ne zostato prawdopodobnie w Azji wschodniej ponad 8,5 tys. lat temu. Stosun-
kowo szybko rozprzestrzenito si¢ w kierunku zachodnim, by w Europie pojawic¢
si¢ ok. 6 tys. lat temu (WasyrLikowa 2001). W warunkach naszego regionu wysie-
wano dawniej kilka odmian botanicznych prosa charakteryzujacych si¢ réznym
zabarwieniem ziarniaka: czerwonym, biatym i czarnym. Najbardziej powszechne
bylto proso dajace ziarno czerwono lub zéttoczerwono zabarwione, co wynikato
z jego lepszej plennosci i wierno$ci plonowania. Znacznie rzadziej wysiewane
byto proso o ziarnie bialym, zwane perlowym oraz proso o ziarnie czarnym, ze
wzgledu na mniejsza wydajnos¢, pozne dojrzewanie, a takze mniejsza toleran-
cje na niesprzyjajace warunki pogodowe panujace czgsto w warunkach naszego
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klimatu (Baranowski i TopoLski 1964). Obecnie wyrdznia si¢ najczesciej cztery
podgatunki prosa (w zaleznosci od pokroju wiechy); dzieli si¢ je na odmiany bo-
taniczne wyodrebnione miedzy innymi na podstawie zabarwienia ziarniaka, kto-
re moze by¢: biale, czerwone, kremowe, bragzowe lub czarne (SzempLiNsk1 2012).

Lista roslin uprawnych znanych na ziemiach polskich od niepami¢tnych cza-
sow obejmuje takze gatunki nalezace do rodziny bobowatych Fabaceae — rosliny
straczkowe, jak na przyktad soczewice jadalng Lens culinaris oraz kapustowa-
tych Brassicaceae — rosliny oleiste, migdzy innymi Inianke siewna Camelina
sativa (fot. XVI-4). Soczewica jadalna, podobnie jak na przyktad pszenice ,,re-
liktowe”, nalezy do pierwszych udomowionych roslin pochodzacych z obszaru
tzw. Zyznego Polksiezyca potozonego na terenie Azji poludniowo-zachodniej
(WasyLikowa 2001). W starozytnosci jej nasiona stanowity warto§ciowy pokarm
warstw biedniejszych. W latach gtodu mielono je z jeczmieniem w celu wypie-
ku pieczywa (PopLesny i HoruBowicz-Kriza 2006). Na terenie Polski tradycja
uprawy soczewicy jest kultywowana do czasow wspoétczesnych. Jednakze juz
w okresie gospodarki folwarczno-panszczyznianej (XV-XVIII w.) powierzch-
nia jej zasiewow byla niewielka, za$§ jako roslina uzytkowa nie nadawala si¢
do szerszego rozpowszechnienia (BaraNowskI 1 ToroLskl 1964), ze wzgledu na
niestabilne plonowanie uzaleznione od przebiegu pogody, a zwtaszcza rozktadu
opadow atmosferycznych w okresie wegetacji oraz duza podatno$¢ na wyleganie
i zachwaszczanie (Kozak i JANECZEK 2002; JANKOWSKA 1 SzZYMANKIEWICZ 2004).

Lnianka siewna, okres$lana tez jako Inicznik, ryzyk czy rydz (stad porzeka-
dto: ,,.Lepszy rydz niz nic”), pochodzi z Bliskiego Wschodu i Zakaukazia. Na
terenach naszego kraju byta znana juz w czasach kultury tuzyckiej poczatkowo
jako chwast Inu, a po uszlachetnieniu jako roslina uzytkowa (Jasmiska i KoTEcki
1999; SzempLiNsk1 2012).

Gatunkiem o znacznie krotszej tradycji uprawy na terenie Lubelszczyzny
i Podlasia jest lgdzwian siewny Lathyrus sativus, pochodzacy z rejonu Morza
Srédziemnego i z Bliskiego Wschodu, znany juz w okresie neolitu. Do naszego
kraju przywedrowal prawdopodobnie w XVII w. wraz z osadnikami tatarskimi
jako chwast soczewicy. Jego drobnonasienne populacje sa znane pod nazwa so-
czewicy podlaskiej (DziamBA 1 RacHoN 1996; JasiNska i KoTEcki 1999).

Do roslin okopowych jadalnych obecnie klasyfikowanych jako archeofity
zaliczy¢ mozna pasternak zwyczajny Pastinaca sativa. Gatunek ten uprawiany
w ogrodach jako warzywo dostarczajace wartosciowych pod wzgledem odzyw-
czym korzeni, pojawit si¢ w zrodlach pisanych dopiero w koncu XIV w., mimo
ze znano go od wczesnego $redniowiecza (HENSEL 1 LowmiaNskl 1964). Stefan
Falimirz w zielniku ,,0 ziotach i mocy ich...” wydanym w 1534 r. w Krakowie
zwrocil uwagg, iz pasternak wystepuje jako roslina uprawna (pasternak domowy)
i dziko rosngca — pasternak polny, czyli polna marchew (Baranowski i ToPOLSKI
1964). Pasternak stracit na znaczeniu na rzecz stosunkowo nowych upraw, takich
jak ziemniaki.
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Podsumowanie

Lubelszczyzna, ze wzgledu na potozenie geograficzne migdzy Wisla i Bugiem,
byta regionem niezwykle zréznicowanym pod wzgledem kulturowym oraz boga-
tym w tradycyjne doroczne obrzedy i zwyczaje. Podstawowym zajeciem ludnosci
wiejskiej Lubelszczyzny byto rolnictwo. Chlopi sami musieli zabezpieczy¢ sobie
pozywienie, wytworzy¢ podstawowe narzedzia gospodarcze i rolnicze, wykonaé
tkaniny. Architektura budownictwa mieszkalnego byta bardzo prosta i funkcjonal-
na. Chatupa sktadata si¢ z trzech pomieszczen: izby, sieni i komory. Zycie ludnosci
wiejskiej koncentrowato si¢ w izbie, w ktorej przygotowywano i spozywano po-
sitki, sypiano oraz przyjmowano go$ci. Sief i komora petnity role schowkow. Na
polach uprawnych Lubelszczyzny najczesciej wysiewano zboza chlebowe, a domi-
nujacy role petito kilka gatunkow pszenicy (samopsza, zbitoktosa, plaskurka, or-
kisz i zwyczajna). Dos¢ powszechne w uprawie byly réwniez proso, jeczmien, zyto
1 gryka, ponadto rosliny straczkowe, a spos$rod oleistych — len i Inianka. Z kolei
w ogrodach uprawiano mi¢dzy innymi rosliny okopowe, w tym aktualnie niemalze
juz zapomniany pasternak. Wszelkie doroczne obrzedy i zwyczaje zwigzane byty
z rytmem pracy w gospodarstwie oraz porami roku (jesienno-zimowe i wiosenno-
-letnie). Na Lubelszczyznie obrzgdowos$¢ ludowa byta zjawiskiem bardzo ztozo-
nym i zréznicowanym, a réznorodno$¢ obrzeddw wigzata si¢ przede wszystkim
z wptywami polsko-ruskimi. Doroczne obrzedy ludowe miaty zapewni¢ pomysl-
no$¢ w poczynaniach gospodarskich i zyciu osobistym.

Liczne przyktady dawnego budownictwa wiejskiego z réznych czeséci Lu-
belszczyzny, tj. Wyzyny Lubelskiej, Roztocza, Powisla, Podlasia, Nadbuza oraz
tzw. sektorow — dworskiego i miasteczkowego, mozna poznawa¢ w skansenie Mu-
zeum Wsi Lubelskiej. Wiejskim zabudowaniom towarzyszg tradycyjne uprawy po-
lowe i1 ogrodowe, a okoliczno$ciowe imprezy maja na celu przyblizenie zwiedza-
jacym tradycyjnych prac rolniczych (np. orka, zniwa, wykopki, uprawa i obrobka
Inu) i gingcych rzemiost wiejskich, jak tez dawnych zwyczajow i1 obrzeddéw (m.in.
swiagtecznych, dozynkowych czy weselnych, pos§wigcenia pol, nocy swigtojanskie;j,
obierania i kiszenia kapusty). Dostepny jest takze mobilny przewodnik po skanse-
nie (http://skansen.lublin.pl/aktualnosci/mobilny-przewodnik/).
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Wprowadzenie

Czy Lublin jest miastem zieleni? Odpowiedz na to pytanie w §wietle wspolcze-
snych obserwacji i badan wydaje sie oczywista. Swiadczy o tym fakt, ze jego struk-
ture urbanistyczng wspottworza nie tylko duze obszary przeznaczone pod kompo-
nowana, tj. normowana, zielen miejska, ale rowniez zachowane rozlegle obszary
zajmowane przez ro$linno$¢ seminaturalna (zielen nienormowana). Ogdlny udziat
terenow zieleni w granicach administracyjnych miasta w 2014 r. wynosit 16,8%,
w tym zieleni normowanej 5,7%, a zieleni nienormowanej, jak lasy i uzytki zielo-
ne, 11,1%. Na jednego mieszkanca Lublina w tym samym roku przypadato 24,3 m?
terendw zieleni, co w poréwnaniu z zaleceniami Swiatowej Organizacji Zdrowia
(WHO) jest wynikiem $rednim. Wedlug obecnych zalecef na jednego mieszkanca
aglomeracji powinno przypada¢ bowiem az 50 m? zieleni. Niemniej jednak w po-
réwnaniu z innymi miastami naszego kraju, Lublin zajmuje piagte miejsce, wyprze-
dzajac miedzy innymi Warszawe (18,7 m? na 1 osobg) i Krakéw (19,6 m? na 1 osobg).
Wzrost udziatu zieleni w strukturze miejskiej Lublina potwierdzaja takze dane z lat
poprzednich. W 1996 r. udziat procentowy terendéw zieleni w ogoélnej powierzchni
miasta wynosit zaledwie 4,6%, a na jednego mieszkanca przypadato tylko 19,6 m?
zieleni normowanej i nienormowanej (NIEwiapomski 2013).

Kluczowym elementem okres$lajacym historyczny i wspoiczesny ksztatt
urbanistyczny Lublina byt naturalny krajobraz, a zwtaszcza urozmaicona rzezba
terenu (Ropzos 1 in. 2005). To wlasnie trzy doliny rzek: Bystrzycy, Czechowki
i Czerniejowki, oraz gesta sie¢ suchych dolin i wawozdw rozcinajacych wyso-
czyzny zadecydowata o przestrzennym rozwoju miasta. Urozmaicona rzezba de-
terminowala jego powierzchni¢ oraz mozliwo$ci zagospodarowywania terenu.
Nie zawsze jednak w wielowiekowej historii Lublina odpowiedZ na postawione
na poczatku pytanie byta tak jednoznaczna. Udzial zieleni normowanej (kom-
ponowanej) w organizacji przestrzennej miasta az do XIX w. byl niski, a wrecz
marginalny. Jak wynika z pomiaréw wykonanych w 1824 r., obszar Lublina zaj-
mowat 124 wloki, czyli ok. 21 km?, z czego ogrody przydomowe z zabudowa zaj-
mowaly tylko 21 wiok, a wige niespelna 4 km? (Zins 1972). Dopiero wraz z na-
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staniem dzialalnos$ci Komisji Wojewodztwa Lubelskiego, powotanej 16 stycznia
1816 r. przez namiestnika Krolestwa Polskiego, pojawity si¢ w Lublinie pierw-
sze $wiadomie planowane tereny zieleni publicznej. Warto zatem przeanalizowaé
zmiany w sposobie ksztattowania zieleni miejskiej, jakie nastgpity na przestrzeni
dziejow. Spacer ulicami Srodmiescia i Starego Miasta pozwala odnalezé $lady
dawnych, zatartych juz ogrodow oraz pozna¢ najcickawsze istniejace realizacje.

Zielen Starego Miasta i Srédmiescia

W poczatkach osadniczych Lublina udziat powierzchniowy terendow zieleni kom-
ponowanej byt niewielki. Wynikato to z uwarunkowan przyrodniczych, ekono-
micznych i militarnych. Pierwsze struktury miejskie byly bowiem ograniczone
do wzgorza staromiejskiego. Dominowata wowczas zwarta i ciasna zabudowa
mieszkalna otoczona murami obronnymi, ktére powstaly z fundacji krolewskiej
Kazimierza Wielkiego (Gawareck1 i Gawpzik 1964). Owczesne miasto zajmowa-
o obszar ok. 6 ha (Przesmycka 2012). W tak niewielkiej i zamknigtej strukturze
osadniczej jedynym obszarem zieleni byly strome skarpy od strony péinocnej,
wschodniej i potudniowo-wschodniej. Tworzyly one naturalny system obronny
miasta, ktory przez swoja niedostepnos¢ nigdy nie byt w petlni zagospodarowy-
wany pod zabudowe¢ (Rapzik i Witusik 1997). Niewykorzystany obszar skarp
stal si¢ natomiast elementem przestrzennym klasztoru dominikanow, ktérzy
w 1253 r. przybyli do Lublina i klasztoru jezuitow, obecnych w miescie od 1582 r.
(Przesmycka 2012). W zespole klasztornym dominikandw mozna takze do dzis
zwiedza¢ i podziwia¢ dwa wirydarze bedace jedynymi zachowanymi terenami
zieleni komponowanej o $redniowiecznym pochodzeniu. Zatozenia te cechuje
doskonale zachowana kompozycja przestrzenna, ktora jest szczegélnie widoczna
w wickszym wirydarzu (PupeLska 1 Mirostaw 2012). Jest on zatoZzony na planie
prostokata i otoczony zamknietym kruzgankiem. Przestrzen klasztornego dzie-
dzinca o stosunkowo surowe;j stylistyce ograniczona jest do posadzki, w ktorej za
pomoca ozdobnego wzoru wydzielono 20 kwadratowych kwater. Ich rozmiesz-
czenie jest symetryczne tylko wzdluz osi wschdd—zachod, biegnacej rownole-
gle do bryly kosciota. Tylko 6 kwater wypelniaja rosliny o stosunkowo ubogim
i kontrowersyjnym doborze gatunkowym. Sg to cztery pojedyncze drzewa klonu
pospolitego w odmianie kulistej Acer platanoides ‘Globosum’ oraz posadzone
geometrycznie krzewy irgi blyszczace Cotoneaster lucidus. Zastosowany do-
bor gatunkowy jest oryginalny i odbiega od najczesciej spotykanych rozwigzan.
Wzbudza jednak pewne watpliwos$ci, gdyz rosliny te majg nikla warto§¢ symbo-
liczna i stabo udokumentowana obecno$¢ w $redniowiecznej sztuce ogrodowej
(Harvey 1982; KosieLus 2006; Maipecki 2008).

Gloéwna organizacja przestrzenna miasta az do XV w. ograniczala si¢ przede
wszystkim do wzgorza staromiejskiego (Gawpzik 1954), a dopiero od XVI w.



I11. Zielen Lublina jako element architektury miasta 39

wykroczyta poza linig muréw obronnych uzyskujac wicksza przestrzen pod
nowe inwestycje budowlane. Obszar zwartej zabudowy miejskiej zaczat obejmo-
wac Krakowskie Przemiescie, petnigce funkcje dzielnicy centralnej (Przesmycka
2012). Ta zwarta, a wrecez $ci$nigta, forma urbanistyczna rzutowata na ksztatt 6w-
czesnej zieleni migjskiej, ktora byta skrajnie ograniczona. W tym czasie pojawity
si¢ w przestrzeni miejskiej nowe fundacje klasztorne i towarzyszace im tereny
zieleni. Przede wszystkim tworzyly ja ogrody klasztorne zakonéw lokowanych
poza murami miejskimi oraz zatozenia ogrodowe przy siedzibach szlacheckich
zlokalizowanych przy Trakcie Krakowskim. W 1426 r. zostat zatozony klasztor
siostr brygidek, a nastepnie klasztory: bernardynow (1459), jezuitow (1582), kar-
melitow bosych (1610), franciszkanow (1620), bonifratrow (1624), karmelitanek
bosych (1630), augustianéw (1646), reformatéw (1673), karmelitow trzewicz-
kowych (1680), dominikanéw obserwantéw (1697), misjonarzy (1700), wizy-
tek (1723) i kapucynow (1724). Niestety, we wspotczesnej strukturze miejskiej
Lublina trudno odnalez¢é pozostatosci pierwotnych ogrodéw tych zgromadzen.
Najlepiej zachowany uktad prezentuje dawne zalozenie ogrodowe ss. brygidek.
Pierwotnie ich klasztor z przylegtymi terenami zajmowal obszar 4 ha. Obecnie
ogrod nadal funkcjonuje przy zabudowaniach klasztornych, ale na mniejszej po-
wierzchni, ktéra wynosi ok. 3 ha. Zalozenie to schowane za ling zabudowy i ce-
glanym murem jest jednym z najstarszych obszar6w miasta o niezmienionym
sposobie zagospodarowania terenu od XV w. Ogrdd ten jest jednak niedostepny
dla mieszkancow miasta, gdyz aktualnie jest wykorzystywany przez zgroma-
dzenie zakonne ss. urszulanek. Obiekt ten ma charakter ogrodu warzywnego,
w ktorym podziat przestrzenny wyznaczaja poletka i grzgdy rozmieszone w geo-
metrycznym zarysie. Jest to jeszcze pozostalo$¢ sredniowiecznej i renesansowe;j
tradycji ogrodow kwaterowych (PupeLska i Mirostaw 2011).

W strukturze Srodmiescia pomiedzy ulicami Swietoduska i Lubartowska
dostrzegalny jest niewielki niezabudowany fragment przestrzeni. Do niedawna
pehit on funkcje skweru, a obecnie jest przygotowywany pod nowg inwestycje
miejska. Jest to pozostalos¢ dawnego ogrodu klasztornego oo. karmelitow bo-
sych. Ich dawnym klasztorem jest obecny budynek ratusza miejskiego. Za nim
za$ rozciggat si¢ geometryczny ogrod w uktadzie kwaterowym, ktory pierwotnie
opadat w kierunku doliny Czechowki (PUDELSKA 1 Mirostaw 2011). Po pozarze
w 1803 r. karmelici bosi utracili teren ogrodu, ktory w nastepnych latach zostat
zamieniony na plac targowy, a jego uktad kompozycyjny bezpowrotnie zatarty.
Ogrod ten otoczony byt murem klauzurowym i miat funkcje¢ ozdobno-uzytkowa.
Na jego terenie w 1640 r. wybudowano altang, w ktorej zakonnicy spozywali
positki (SmMaGacz 2015).

Rowniez plac Lecha Kaczynskiego i sasiadujacy z nim zieleniec przy Cen-
trum Kultury w Lublinie przy ul. Jana Hempla sa pozostato§ciami dawnych te-
renow poklasztornych. Obszary te nalezaty niegdy$ do zgromadzenia ss. wizy-
tek (PupeLskaA 1 Mirostaw 2011). Obecny zarys skweru nawiagzuje przestrzennie
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i stylistycznie do ogrodow klasztornych, ktére charakteryzowaty si¢ geometrycz-
nym zarysem i kwaterowym uktadem kompozycyjnym. Szachownicowy uktad
drogowy dzieli przestrzen skweru na 9 czgéci o czworokatnym zarysie. Uktad
ros§linny zielenca jest stosunkowo ubogi i ograniczony do kilkudziesi¢ciu potgz-
nych drzew oraz ptaszczyzn trawnika. Cato$¢ dopehia silnie rozbudowany plac
zabaw dla dzieci, liczne tawki i urzadzenia sportowe.

W organizacji przestrzennej Lublina na szczeg6lng uwage zastuguje plac Li-
tewski. Pierwotnie w zachodniej jego czgsci znajdowaly si¢ drewniane zabudo-
wania klasztorne oraz ko$ciot oo. bonifratrow. Po kasacie ich mienia oraz roz-
biorce zabudowan klasztornych na poczatku XIX w. Komisja Wojewoddztwa Lu-
belskiego uregulowata uktad przestrzenny tego obszaru i wytyczyta plac musztry
(SLabkowskr 1997). Nastepnie naprzeciwko patacu Lubomirskich, zaadaptowa-
nego na gmach wspomnianej wyzej Komisji, urzagdzono pierwszy w Lublinie pu-
bliczny skwer miejski (Przesmycka 2012). Zajmowat obszar dzisiejszego pl. Li-
tewskiego i sktadat si¢ z trzech czeséci oddzielonych od siebie dekoracyjnymi,
zeliwnymi ptotami. Pierwsza strefa skweru znajdowata si¢ przed patacem Lubo-
mirskich i obejmowata obelisk upamietniajacy uni¢ polsko-litewska. Druga czes$¢
znajdowala si¢ przy cerkwi prawostawnej, a trzecia przy ul. 3 Maja (GAWARECKI
i Gawpzik 1980). Cale to zalozenie ogrodowe miato kompozycje swobodng
z migkko prowadzonymi $Sciezkami (PrRzesmycka 2012). Jak opisuje to Seweryn
Zenon Sierpinski w swoim przewodniku po Lublinie z 1839 r., obszar placu ob-
sadzony byt pigknymi klombami 16z i akacjami. Autor po raz pierwszy w prze-
wodniku uzywa okreslenia ,,litewski”
na cze$¢ szlachty litewskiej obozujacej
w tym migjscu w 1569 r. (SIERPINSKI
1839). Obecny uktad przestrzenny pl.
Litewskiego zostat uksztattowany w la-
tach 60. XX w. W jego kompozycji na-
dal wyrazny jest podzial na czgsc
o charakterze skweru oraz fragment
o charakterze reprezentacyjnego placu.
W pierwszej cze$ci dominujg wysokie
drzewa i liczne grupy krzewow sadzo-
ne w uktadach swobodnych, w drugiej
za$ na uwage zastuguje pojedyncze
1 majestatycznie rozgatezione drzewo,
nazywane przez lublinian Baobabem
(fot. II-1). Jest to pomnikowy, ponad
stuletni okaz topoli czarnej Populus ni-
; gra, ktory miat by¢ drzewem symbo-
Fot. III-1. Pomnikowy okaz topoli czarnej, licznym  upamigtniajacym  Zatobg
zwany Baobabem (fot. M. Zak-Kulesza, 2015) ~ mieszkancow miasta po upadku po-
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wstania styczniowego w 1863 r. Do tej pory drzewo to jest silng dominantg
w przestrzeni architektoniczno-urbanistycznej o olbrzymim znaczeniu historycz-
nym i kulturowym (SLiwixska 2013). Dendroflore pl. Litewskiego uzupekniaja
jeszcze trzy inne drzewa pomnikowe wpisane na liste w 1990 r. Sg to dwa egzem-
plarze debu szyputkowego Quercus robur o obwodzie pnia 296 i 317 cm oraz
klon zwyczajny Acer platanoides o obwodzie 267 cm. Drzewa te znajdujg si¢
w potocno-wschodniej i poétnocno-zachodniej czgséci placu.

W tym niezwykle istotnym fragmencie miasta enklawg zieleni stanowi ul.
Ogrodowa, usytuowana w pohocnej czeéci Srédmiescia, na zboczu Czechowki.
Ulica ta juz z racji swej nazwy moze by¢ kojarzona jako najbardziej urokliwy
pod wzgledem zieleni fragment miasta. Tak tez byto przed II wojng §wiatowa,
kiedy rozlegte ogrody obejmowaty parcele pod numerami: 2, 3, 8, 12, 13, 15,
17 (KowaLska 2014). Uwieczniono je na starych fotografiach Lublina, ktore
potwierdzaja ten malowniczy i zdecydowanie ogrodowy charakter ulicy. Ulica
Ogrodowa biegnaca lekko w dot ku ul. Czechowskiej obsadzona jest wysokimi
drzewami, wsrod ktorych wyr6zni¢ mozna okazy: klonu zwyczajnego i klonu
srebrzystego Acer saccharinum, kasztanowca biatego Aesculus hippocastanum,
brzozy brodawkowatej Betula pendula, lipy drobnolistnej Tilia cordata i robinii
akacjowej Robinia pseudoacacia. Okazate drzewa nadaja miejscu prawdziwie
parkowy charakter. Dendroflorg ulicy wzbogacajg takze liczne krzewy, takie jak:
lilak pospolity Syringa vulgaris, deren biaty Cornus alba, forsycja posrednia For-
sythia x intermedia. Zielen jest istotnym dopetnieniem znakomitej architektury
modernistycznej. Ulica zawdzigcza swdj urok dawnym mieszkancom, wybitnym
lekarzom, prawnikom, ludziom $wiata kultury, nauczycielom, dbajacym o elitar-
ny wyglad budownictwa i otoczenia. Architekturg tej ulicy projektowali znani
architekci lubelscy, jak Tadeusz Witkowski 1 Wladystaw Siennicki, bedacy row-
niez jej mieszkancami, czy Bohdan Kelles-Krauze. W czasach wojny eleganckie
kamienice przy ul. Ogrodowej zasiedlili urzednicy niemieccy. Wedtug zalozen
architektury modernistycznej nowoczesne wille miaty by¢ wkomponowywane
w otaczajaca je zielen. Dlatego ogrodowa oprawa domow stanowita integralng
cze$¢ przestrzeni mieszkalnej (KowaLska 2014).

Zielony charakter ulicy znakomicie reprezentuje parcela Ogrodowa 4, ktora
zajmuje dwor w stylu polskim zaprojektowany w 1924 r. przez architekta B. Kel-
les-Krauzego dla rodziny lekarza pediatry Jozefa Freytaga (BroTnicka-MAZUR
2010). Obecnie miesci si¢ tu Dom Opieki im. $w. Brata Alberta; w centrum pose-
sji stoi figura Najswigtszej Maryi Panny. Dwor to przyktad modnego w dwudzie-
stoleciu migdzywojennym stylu polskiego. Wzdtuz wysokiego parkanu i metalo-
wego ogrodzenia naturalng przegrodg tworza mtode drzewa zywotnika zachod-
niego Thuja occidentalis. Wewnatrz ogrodu czworoboczny zielony przedogrodek
obwiedziony zostal mtodymi nasadzeniami z niskich okazow tawuly japonskiej
Spiraea japonica i1 zywotnika zachodniego.
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Sasiednig posesje (Ogrodowa 6) rowniez zajmuje willa w stylu moderni-
stycznym z lat 1927-1928, nawigzujaca do estetyki dworu polskiego, jednak
o przewadze elementow nowoczesnych. Projektantem domu byt Kazimierz Biat-
kowski, a pierwotnym wtascicielem posesji chirurg Tomasz Krzyzanowski. Bu-
dynek otoczony jest rozleglym ogrodem, ktory zajmuje ok. 90% catej powierzch-
ni dziatki (KowaLska 2014). Willa znacznie oddalona od ulicy, ukryta jest za
rosngcymi tuz przy ogrodzeniu wysokimi drzewami $wierka pospolitego Picea
abies, kasztanowca, klonu, lipy i znakomicie komponuje si¢ z otaczajaca ja zie-
lenig. W obecnej formie, w czesci frontowej tuz przy fasadzie domu, znajduje
si¢ geometrycznie zarysowany parter ogrodowy obsadzony zywoplotem. Wzdtuz
drogi dojazdowej do budynku biegnie za$ szpaler wysokich drzew oraz formowa-
ny zywoplot z bukszpanu wiecznie zielonego Buxus sempervirens.

Niegdy$ malowniczy, bogato ukwiecony ogrod tworzyl otoczenie willi
w stylu dworu polskiego na parceli Ogrodowa 15a. Dom z 1928 r. nalezat pier-
wotnie do lekarza rentgenologa Bronistawa Sitkowskiego i jego zony Jadwigi.
Stare fotografie ukazuja willg otoczong ogrodem pelnym réznorodnych roslin,
np. malwy rézowej Alcea rosea, lilaka pospolitego. Obecnie budynek znajduje
si¢ w drugiej linii zabudowy 1 jest zaslonigty kamienicg nr 15 wybudowang w la-
tach 60. XX w. Niewielki ogrod willi aktualnie tworzg niskie formowane zywo-
ploty, strzyzony w kule bukszpan oraz krzewy forsycji posrednie;.

Pozostaloscig po ogrodach lokowanych na tytach posesji jest parcela nr 10.
Na zapleczu czteropigtrowej, okazatej eklektycznej kamienicy z lat 20. XX w.
projektu W. Siennickiego, za niewielkim podworzem z oficynami znajdujg si¢
schodki i furtka prowadzaca do ogrodu lezacego na niewielkiej skarpie. Od tytu
ogrod zostat zamkniety wysokim, kamiennym murem. O pierwotnym eleganc-
kim charakterze tego ogrodu moze §wiadczy¢ istniejaca, cho¢ nieczynna juz fon-
tanna. Niestety, obecnie ogrod jest zaniedbany i sprawia wrazenie potdzikiego
i zapomnianego. Jednak w ostatnich latach podjeto probg ozywienia tej przestrze-
ni, ktora stata si¢ scenerig dla wydarzen o charakterze artystycznym. Mianowicie,
w maju 2010 r. w ramach wydarzenia ,,Ogrody Sztuk”, ktorego idea byto przypo-
mnienie mieszkancom Lublina dawnego klimatu ulicy 1 historii jej mieszkancow,
na schodkach tego ogrodu zostaly wystawione spektakle (KowarLska 2014).

Naprzeciwko posesji nr 10 znajduje si¢ modernistyczna willa nalezaca do
architekta W. Siennickiego (Ogrodowa 9), wzniesiona w latach 1929-1938. Wil-
la wyroznia si¢ tarasem—solarium wychodzacym na ogrod. Przylegajacy do niej
niewielki ogrod potozny na niewielkiej skarpie wedhug pierwotnych planow mia-
ta zdobi¢ fontanna, jednak obiekt ten nigdy tam nie stangt. W obecnym ogrodzie
wystepuja krzewy lilaka pospolitego, a fragment budynku porasta winobluszcz
pigciolistkowy Parthenocissus quinquefolia (fot. 111-2).
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Fot. I11-2. Zielef posesji przy ul. Ogrodowej 9 (fot. M. Zak-Kulesza, 2015)

Rowniez do posesji Ogrodowa 8a przed wojng przylegat rozlegly dziki
ogrod, jednak w latach 60. teren ten zostal zabudowany i obecnie miesci si¢ na
nim kamienica nr 8. Obecny ogrod willi jest zatem zaledwie fragmentem pier-
wotnego otoczenia. Dom zaprojektowany w 1933 r. (wzniesiony do 1938) przez
architekta T. Witkowskiego dla rodziny lekarza Cypriana Chrominskiego to przy-
ktad modernistycznej willi (Danczowska 2009). Jako prawdziwie nowoczesna,
zgeometryzowana budowla, posiada ptaski, tarasowy dach, przeszklony naroznik
i narozny balkon oraz arkadowy taras na parterze skomunikowany z ogrodem.
Dom potozony w wyciszonym miejscu, w drugiej linii zabudowy, ostonigty zo-
stat brylg kamienicy. Tuz przy ogrodzeniu ogrodu rosng wysokie drzewa stano-
wigce solidng przystong dla willi. Ten fragment ulicy wraz z sgsiadujagcym ogro-
dem willi dra T. Krzyzanowskiego (nr 6) ma prawdziwie ogrodowy charakter
i jest jednym z bardziej urokliwych fragmentow miasta.

Kolejnym interesujacym i wyraznie wyeksponowanym w lubelskim Sréd-
mieséciu obiektem architektonicznym otoczonym zielenig jest kosciot ewangelic-
ko-augsburski pw. Swigtej Trojcy. Jeszcze u progu XX w. budowla ta znajdowata
si¢ na terenach uznawanych za peryferia miasta. Lokacja kosciota zostata precy-
zyjnie wyznaczona na mocy dekretu krolewskiego z 1784 r., w ktorym okreslo-
no, by kosciot wznies¢ 500 metrow od muréw miejskich i co najmniej 800 me-
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tréw od innej $wiatyni katolickiej (Kusyk 1997). W , Ilustrowanym przewodniku
po Lublinie” z 1931 r. przeczyta¢ mozna o dystansie i znacznym oddaleniu od
Srodmiescia: »|...] Oddalamy si¢ teraz od srédmiescia i zdazamy ul. Krakowskie
Przedmiescie w kierunku zachodnim i stajemy przed starym cmentarzem oraz
sadem nalezacym do kosciota ewangelickiego. Kosciol ten miesci si¢ w glebi
ogrodu, a prowadzi don od ulicy pickna aleja lipowa” (UziemBro i in. 1931).
Obecnie miejsce to stanowi $ciste centrum miasta, o gestej zabudowie, dlatego
tak istotna jest otaczajaca Swiatyni¢ zielen.

Od strony ul. Krakowskie Przedmiescie nadal widoczny jest szpaler wysokich
lip drobnolistnych oraz pojedyncze drzewa jesionu wyniostego Fraxinus excelsior
i klonu zwyczajnego, znajdujacego si¢ na skrzyzowaniu ulic Ewangelickiej i Kra-
kowskie Przedmiescie. Wokot kosciota, od strony plebanii, ul. 1 Armii Wojska Pol-
skiego i ul. Ewangelickiej rosng rowniez lipy drobnolistne i wynioste kasztanowce
biate (fot. I1I-3), natomiast od strony budynku Sadu Okregowego rosnie potgznych
rozmiaréw dab bezszyputkowy Quercus petraea, wpisany na liste pomnikow przy-
rody. Dendroflorg tego miejsca uzupekniaja jeszcze dwa inne pomnikowe okazy,
a mianowicie lipa drobnolistna o obwodzie pnia 365 cm oraz kasztanowiec biaty
o obwodzie 280 cm. Wyjatkowy charakter posiada otoczenie kosciota ewangelic-
kiego, ktorym jest cmentarz, wzmiankowany w dawnym przewodniku: ,,[...] Na
wprost kosciota tadny dworek, mieszkanie pastora lubelskiego. W ogrodzie, a ra-

Fot. ITI-3. Dendroflora przy kosciele ewangelicko-augsburskim (fot. M. Zak-Kulesza, 2015)
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czej na dawnym cmentarzu, pomniki nagrobne” (UziemBto i in. 1931). Po wielu
latach zaniedban i zapomnienia przylegajacy do kosciota cmentarz w ostatnim cza-
sie zostal poddany renowacji i uporzadkowany. Wzniesiono nowy parkan i ogro-
dzenie, zadbano o stan zachowania nagrobkow i epitafiow. Przekazy historyczne
i stare plany miejskie ujawniajg rowniez, ze rozlegly kwartat ziemi (wzdtuz ul.
1 Armii Wojska Polskiego i teren nalezacy do sadu), dawniej wlasnos§¢ parafii
ewangelickiej, zajmowat ogrod przyparafialny oraz sad. Rowniez zachowany do
dzi$ budynek plebanii tonat w zieleni drzew. Jak wynika z analizy fotografii lotni-
czej Lublina z lat 30. XX w. (arch. prywatne M. Zatuski), podobnie sgsiedni gmach
Sadu Okrggowego (dawny Gmach Towarzystwa Kredytowo-Ziemskiego) otoczo-
ny byl ogrodem, w tym réwniez znajdujacym si¢ od strony zachodniej niewielkim
ogrodem geometrycznym.

Ogrod Saski

Do poczatku XIX w. Lublin nie posiadat zadnego parku miejskiego. Dopiero
w 1827 r. z inicjatywy Ignacego Lubowieckiego, prezesa Komisji Wojewddz-
twa Lubelskiego, zostat zatozony pierwszy park miejski ,,Na Czechowce”. Nie-
wykluczone, ze wspolinicjatorka jego zatozenia bylta ksi¢zna Izabela Czartory-
ska, w prace nad stworzeniem ogrodu byt bowiem zaangazowany Piotr Vernier,
wyksztalcony w Heidelbergu ogrodnik—planista ksiazat Czartoryskich z Putaw
(BenDER 2013). Niestety, zalozenie to szybko zostalo zdewastowanie, a prace nad
jego dalszg realizacja wstrzymano (Przesmycka 2012). W 1837 r. podj¢to dru-
ga probe stworzenia parku miejskiego, tym razem w zachodniej czg¢$ci miasta.
Ogrod miejski, zwany Ogrodem Saskim zostat zaprojektowany przez inzyniera
gubernialnego Feliksa Bieczynskiego i stal si¢ najwigkszym oraz najistotniej-
szym uktadem zieleni komponowanej w 6wczesnym Lublinie. Pierwotnie zajmo-
wat obszar 18 morgow i 114 pretow, czyli ponad 10 ha (WiLLauMmE 1961).
Obecnie najstarszy lubelski park miejski zajmuje obszar 13,7 ha. Na jego lo-
kalizacj¢ wybrano silnie urzezbione zbocze doliny Czechowki, dzigki czemu za-
foZenie to uzyskalo malowniczy charakter (Przesmycka 2005; Niepzwiepz 2007).
Analiza dostgpnych materialow kartograficznych wskazuje, ze obiekt ten miat
wyraznie prostokatny zarys i swobodny uklad kompozycyjny, ktory nie ulegt
wigkszej zmianie do chwili obecnej. Strukturg przestrzenng parku wyznacza ge-
sta sie¢ drogowa, ktorej migkki i naturalny zarys jest zgodny z trendem 6wcze-
snej epoki. Jak zaznacza jednak Niepzwiepz (2007), w uktadzie komunikacyjnym
Ogrodu Saskiego wyroznia si¢ wyrazny zarys drogi obwodnicowej, bedacej ro-
dzajem wczesnego ambulatio (promenady). Ponadto swoistym odstepstwem od
krajobrazowego uktadu parkowego jest obecnos¢ alei lipowej, ktora towarzyszyta
drodze biegnacej rownolegle do Traktu Warszawskiego (obecnie Alei Ractawic-
kich). Pozostalg przestrzen zatozenia tworzyty wnetrza ogrodowe zréznicowane



46 Piotr Kulesza, Matgorzata Zak-Kulesza

na glowne i wejsciowe. Ich granicg wyznaczaly elementy rzezby terenu, roslin-
no$¢ i $ciezki (fot. I11-4). W 1837 r. park tworzyla kolekcja 4396 drzew i krze-
wow. W 1854 r. na terenie Ogrodu Saskiego bylo juz ok. 50 tys. roslin, w tym
26 tys. drzew i krzewow nalezacych do gatunkéw krajowych oraz 5300 intro-
dukowanych. W tym czasie na terenie parku odnotowano 861 gatunkéw drzew,
krzewow, bylin oraz roslin jednorocznych i dwuletnich. W sktadzie gatunkowym
oprocz takich pospolitych roslin jak: deby, klony, jesiony i sosny wystepowa-
ty rzadkie na Lubelszczyznie gatunki obce: tulipanowce, katalpy, iglicznie oraz
platany (WiLLauME 1961). Cenne rosliny byly sprowadzane z takich uznanych
osrodkow ogrodniczych, jak Medyka czy Hamburg (BenDer 2013).

: }'-f_é: " 2 i - _._.
Fot. ITI-4. Fragment Ogrodu Saskiego z widoczng aleja lipows (fot. M. Zak-Kulesza, 2015)

Ogrod Saski w swoim pierwotnym zamierzeniu miat by¢ miejscem space-
row dla osob starszych i dzieci. To rzutowato na jego program funkcjonalno-prze-
strzenny i wyposazenie. Na terenie parku w czasie jego najwigkszej Swietnosci
znajdowaly si¢: dawna baszta prochowa, kopiec z kapliczka z XVIII w., altanki,
cukiernia, zegar stoneczny, a nawet barometr z termometrem. Dla wytworzenia
»balsamicznego, zywicznego klimatu” utworzono tzw. lecznicze zakatki, gdzie
zgrupowane byty jodly i §wierki (NiEDzZWIEDZ 2007; PrZESMYCKA 2012; BENDER
2013). Wszystkie te udogodnienia, wraz z atrakcyjnymi widokami oraz rozbu-
dowana kolekcjg roslinna, takg jak na przyklad olbrzymie rozarium, sprawity, ze
Ogrod Saski byt okreslany ,.letnim salonem miasta” (Niepzwiepz 2007). Obecnie
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park, mimo ze liczy juz blisko 180 lat, wciaz jest popularnym miejscem, czgsto
odwiedzanym przez mieszkancow. Po latach zaniedban zostat gruntownie zrewi-
talizowany (w 2012 i 2013 r.), a jego uktad kompozycyjny i uzytkowy odzyskat
dawng $wietnos¢. W obecnym stanie park tworzy ok. 2500 drzew reprezentu-
jacych 76 gatunkow, z dominacja lisciastych. Dendroflore parku tworza przede
wszystkim gatunki krajowe. Jest takze wiele cennych egzemplarzy gatunkow
aklimatyzowanych, jak: surmia bigoniowa (katalpa) Catalpa bignonioides, pla-
tan klonolistny Platanus x hispanica, orzech ajlantolistny Juglans ailantifolia,
mitorzab dwuklapkowy Ginkgo biloba, tulipanowiec amerykanski Liriodendron
tulipifera, grujecznik japonski Cercidiphyllum japonicum i glediczja trdjciernio-
wa Gleditsia triacanthos. Na terenie parku znajduje sig¢ blisko 100 drzew o wy-
miarach pomnikowych, chociaz tylko jedno — topola biata Populus alba znajdu-
jaca si¢ w potudniowej czesci parku — wpisane jest na liste¢ pomnikoéw przyrody.
Obwadd jej pnia na wysoko$ci 130 cm wynosi 610 cm, a zasigg korony 25 metrow
(Rejestr pomnikow przyrody... 2015).

Naprzeciwko Ogrodu po drugiej stronie Al. Ractawickich znajduja sig
wzniesione w 1627 r. budynki bytego klasztoru oo. dominikanow obserwantow
(Apamek 1997). Po kasacie ich dobr w 1914 r. budynki i tereny przyklasztorne
zostaly przekazane na koszary wojskowe, a nastgpnie szpital zakazny (PUDELSKA
i Mirostaw 2011). W 1919 r. na mocy decyzji Jozefa Pitsudskiego gmach ten zo-
stal przekazany na rzecz Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego (Ziorek 1997).
Mimo ze od kilkudziesigciu lat gmach ten nie pelni juz funkcji sakralnych, to
wcigz posiada §lady dawnego uktadu klasztornego, a zwlaszcza wirydarza. Ak-
tualnie po licznych zmianach funkcjonalnych i przestrzennych przyjmuje on for-
mg¢ reprezentacyjnego dziedzinca o kompozycji geometrycznej nawiazujacej do
tradycji sredniowiecznych ogrodow klasztornych. Uktad drog ma ksztatt krzyza
tacinskiego i zaakcentowany jest w srodkowej czgéci pomnikiem Jana Pawta II
i Kardynata Stefana Wyszynskiego, uroczyscie odstonigtym w 1983 r. Uklad zie-
leni jest wyrazanie symetryczny i utworzony przez dorodne egzemplarze: cypry-
sika Lawsona Chamaecyparis lawsoniana, zywotnika zachodniego, debu szypul-
kowego i magnolii Magnolia sp.

Zielen tzw. Dzielnicy Zachodniej

W okresie migdzywojennym ksztatt urbanistyczny Lublina zmienial si¢ i dosto-
sowywat do nowych potrzeb spoleczno-gospodarczych. Odpowiadat na nowe
modernistyczne idee ksztaltowania miast, ktorych istota byt funkcjonalizm
(CaMmieLEwskI 1 MIREckA 2001). Dotyczylo to zwlaszcza planowania nowych
osiedli mieszkaniowych zgodnie z koncepcja tak zwanych osiedli spotecznych
(Woitkun 2004). W latach 20. XX w. warunki mieszkaniowe Lublina byly zte,
o czym swiadczylo silne przeludnienie mieszkan (Przesmycka 2012). Poprawe
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tej sytuacji mialy zapewni¢ nowe dzielnice mieszkaniowe takie jak: Czechow,
Dziesiata, Ponikwoda, Dzielnica Zachodnia i Stawinek. Zgodnie z obowiazu-
jacymi wowczas trendami urbanistycznymi nowe osiedla mieszkaniowe oparte
byly na koncepcji miasta—ogrodu (Pruta 2007). Sktadaty si¢ z zespolu dziatek
z zabudowa jednorodzinng lub blizniacza w otoczeniu ogrodowym, ktore byty
powigzane z terenami zieleni naturalnej wchodzacej w sktad struktury miasta.
Dzigki temu mialy tworzy¢ spojna cato§¢ funkcjonalno-przestrzenna. Na terenie
Lublina doskonatym przyktadem takiego rozwigzania sg dzielnica Dziesigta i tzw.
Dzielnica Zachodnia, ktorej peing realizacj¢ przerwat wybuch II wojny $wiato-
wej. Z lat trzydziestych pochodzg jedynie ich fragmenty, a mianowicie, niektore
gmachy uzytecznosci publicznej przy Al. Ractawickich (Bobolanum, czyli kole-
gium jezuickie, nowa wieza ci$nien) oraz przebudowany dawny zespoét klasztor-
ny 0o. dominikandéw oraz cerkiew putkowa. Wzniesiono takze Dom Zoierza
i Budynek Okrggowego Urzedu Ziemskiego. Zrealizowano rowniez czgsciowo
zabudowe mieszkaniowg Osiedla Oficerskiego, w sktad ktorego wchodzity domy
jednorodzinne i blizniacze po poinocnej stronie Al. Ractawickich (ul. St. Dubo-
is, ul. B. Glowackiego, ul. ks. J. Popietuszki) oraz budynki wielorodzinne przy
ulicach: Obroncéw Pokoju, Weteranow i Marii Curie-Sktodowskiej. Powstate
w ten sposob osiedle mieszkaniowe dopehiala zielen komponowana w posta-
ci prywatnych ogrodéw przydomowych oraz nasadzenia przyuliczne. Kwartaty
zabudowy mieszkaniowej wedlug pierwotnych planéw mialy zosta¢ rozdzielo-
ne szerokimi pasami roslinnosci w postaci skwerow i zielencow (Przesmycka
2008). Zabudowa wielorodzinna przyjeta takze nowa forme, a mianowicie za-
miast kamienic z ciemnymi i wybrukowanymi podworkami tworzono na tytach
budynkow wewngtrzne ogrody (Kurzatkowski 1987). Przedstawione przyktady
osieli mieszkaniowych z okresu migdzywojennego jednoznacznie potwierdzaja
panujace wowczas tendencje w zakresie ksztaltowania zieleni przy zabudowie
mieszkaniowej. Projektanci chcieli w Lublinie stworzy¢ pier§cieniowo-klinowy
system zieleni miejskiej powigzanej z terenami niezabudowanymi wystepujacy-
mi wzdtuz rzek. Takie zielone kliny powigzane z pasami ro$linnosci izolujace;j
miaty gleboko weinaé sie do Srodmiescia i poprawiaé jego warunki klimatyczne
oraz spetia¢ 6wczesne normy obrony przeciwlotniczej (PrRzesmycka 2012).

Podsumowanie

W powyzszych rozwazaniach ujete zostaty tylko tereny zieleni miejskiej, ktore
towarzyszg najstarszym fragmentom organizacji przestrzennej Lublina. Obej-
muja ogrody, skwery, zielefice 1 parki wchodzace w sktad Starego Miasta oraz
Krakowskiego Przedmiescia, ktore z biegiem lat przejeto funkcje centrum zycia
administracyjno-spotecznego. Nie mozna jednak zapomnie¢, ze w wielowieko-
wym rozwoju Lublina powstawaly realizacje w innych dzielnicach miasta. Jesz-
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cze w drugiej potowie XIX w. zielen miejskg uzupehit Park Bronowicki ,,Fok-
sal” zalozony w 1869 r. oraz obiekt spacerowo-wypoczynkowy ,,Rusatka”. Oba
te zatozenia mialy poprawi¢ sytuacje zyciowa mieszkancow w potudniowych,
robotniczych dzielnicach Lublina (Przesmycka 2005, 2012). Natomiast w latach
50. XX. stulecia organizacja przestrzenna miasta wzbogacita si¢ o Park Ludo-
wy na terenach zalewowych Bystrzycy (Kurzatkowski 1987). Rozwdj osiedli
mieszkaniowych w okresie powojennym réwniez zmienil wizerunek Lublina.
W dzielnicy Rury w potudniowo-zachodniej cze$ci miasta powstawaty osiedla
wpisane w naturalny krajobraz. Staty si¢ wzorcami do nasladowania jako do-
skonate przyklady osiedli-ogrodow, ktoérych roslinnos¢ komponowana tgczyta
si¢ z naturalnym lub seminaturalnym otoczeniem suchych dolin i wawozow.
To wlasnie realizacje urbanistyczno-przestrzenne takich architektow, jak Feliks
Haczewski czy Zofia i Oskar Hansenowie, zmienily na zawsze obraz Lublina.
Osiedla Mickiewicza i Stowackiego ich autorstwa, z bogatg i przemys$lang kon-
cepcja uktadow roslinnosci osiedlowej, staty si¢ zapowiedzig nowego kierunku
w rozwoju planistycznym Lublina (PrRzEsMYCKA 1 SosNnowska 2007; SosSNOWSKA
2008). Miasto o poczatkowo skapej zieleni komponowanej zmieniato si¢ stop-
niowo w jednostke osadniczg bogata w zielen miejska. Panorama wspotczesnego
Lublina to obraz miasta zielonego, w ktérym obiekty architektoniczne wtapiaja
si¢ w otaczajacy krajobraz i szatg roslinna.
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IV. OGROD BOTANICZNY UMCS - KROLESTWO
ROSLIN Z ROZNYCH REGIONOW SWIATA

GRAZYNA SzyMczaK, AGNIESZKA DABROWSKA, MYKHAYLO CHERNETSKYY, DOROTA
MisIUREK, RyszarD Sawicki, KrysTyNA Rysiak, ANDRZE] WACIOR

Ogrod Botaniczny Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej, ul. Stawinkowska 3, 20-810 Lublin;
grazyna.szymczak@poczta.umcs.lublin.pl

Rys historyczny

Potrzebg powotania Ogrodu Botanicznego przy powstajacym Uniwersytecie Ma-
rii Curie-Sklodowskiej w Lublinie widzieli jego tworcy juz w pierwszym roku
istnienia Uczelni. Inicjatorem byt prof. J6zef Motyka, ktory organizujac Zaktad
Systematyki Ros$lin na Wydziale Przyrodniczym, w listopadzie 1945 r. zglosit
wniosek o utworzenie zwiazanego z nim ogrodu botanicznego. Na miejsce przy-
sztego ogrodu wskazywano teren majatku Stawinek w zachodniej czeéci miasta,
ze wzgledu na jego fizjografie, walory krajobrazowe i potozenie na obrzezach
miasta, dajace perspektywy rozwoju.

Oficjalnie powotanie jednostki pod nazwa Ogrod Botaniczny, o statusie za-
ktadu w obrebie Katedry Systematyki i Geografii Ro$lin, miato miejsce 22 lutego
1965 ., a kolejny dzien — 23 lutego 1965 r. uznawany jest za faktyczng date jego
powstania. Zanim jednak pozyskano fundusze na zakupienie terenu oraz prawo
wlasno$ci ziemi na Stawinku, a pracownicy Uniwersytetu rozpoczgli tworzenie
tu Ogrodu, pierwsze szkolki drzew i krzewow oraz kolekcje roslin byly zakta-
dane juz od 1946 r. na terenie dzisiejszego miasteczka akademickiego. Rosliny
sadzono w miejscu dzisiejszych Wydziatéw: Chemii, Biologii i Biotechnologii,
Matematyki, Fizyki i Informatyki, a nastepnie przeniesiono je na teren 4,5 ha
lezacy miedzy ulicami Gleboka i Sowinskiego a Akademickim Centrum Kultury
Chatka Zaka. Dzisiaj w tym miejscu jest Park Akademicki, nazywany Starym
Botanikiem.

Obecna lokalizacja Ogrodu zostata zatwierdzona w 1951 r., a prawo witasno-
$ci do gruntu na Stawinku Uczelnia otrzymata w 1958 r., dzigki intensywnym
staraniom, pracy i ogromnemu uporowi adiunkta Zaktadu Systematyki i Geogra-
fii Roslin mgr. Kazimierza Brynskiego. Dlugoletnie starania i osobiste zaangazo-
wanie wielu oséb doprowadzilty w 1963 r. do przeniesienia Ogrodu do dzielnicy
Stawinek i rozpoczecia zagospodarowywania terenu. Poczatkowo teren obejmo-
wat 13 ha gruntu ornego z cze$cig parku podworskiego, w kolejnych latach zostat
powiekszony do 22,5 ha. Zasadnicze zreby dzisiejszego Ogrodu powstaly w la-
tach 1964-1970. W jego tworzenie szczegdlnie zaangazowani byli: doc. Dominik
Fijatkowski, ktory kierowat Ogrodem do 1970 r., dr Kazimierz Kozak (dyrektor
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Ryc. I'V-1. Plan Ogrodu Botanicznego UMCS (oprac. R-ka Studio, 2016)
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w latach 1970-1995), dr Maria Petrowicz wspolpracujaca wraz z dr. K. Koza-
kiem i prof. D. Fijatkowskim w botanicznym zagospodarowaniu terenu, a takze
Tadeusz Petrowicz, ktory petit funkcje kierownika organizacyjnego. Realizacja
pierwszych inwestycji byta mozliwa dzigki staraniom i osobistemu zaangazowa-
niu 6wczesnego rektora UMCS, prof. Grzegorza Leopolda Seidlera.

W porzadkowaniu i przygotowywaniu terenu pod przyszte dziaty i kolek-
cje roslin miata wielki udziat cata spotecznos¢ pracownikow Uniwersytetu oraz
mlodziez szkolna i akademicka, co przy braku funduszy pozwalalo rozwijac
si¢ nowotworzonej jednostce. W pierwszych latach istnienia Ogrodu duza po-
moc w postaci przekazanego materiatu roslinnego okazaly ogrody botaniczne
z Krakowa, Poznania, Warszawy, Wroclawia, Bydgoszczy, arboreta z Kormika
i Rogowa, Zarzady Lasow Panstwowych w Lublinie i Krakowie, Zaktad Zieleni
Miejskiej w Lublinie. W kolejnych latach rosliny otrzymywano réwniez z innych
instytucji, od prywatnych kolekcjonerow i towarzystw mito$nikow roslin. Pra-
cownicy Ogrodu przywozili rosliny z krajowych i zagranicznych ogrodéw bo-
tanicznych. Wiele roslin wyprodukowano we wilasnych szkétkach i byliniarkach
z nasion pozyskiwanych ze stanowisk naturalnych lub otrzymywanych w ramach
miedzynarodowej wymiany z ogrodami botanicznymi z catego $wiata (TESKE
1996; Kwiatkowski 2010). Taka coroczng wymiang nasion i innych diaspor ge-
neratywnych i wegetatywnych, w ramach tzw. Index Seminum, Ogréd prowadzi
nieprzerwanie od 1967 .

Na przestrzeni lat, oprocz lokalizacji, zmieniata si¢ takze przynaleznos$¢ or-
ganizacyjna i status placowki. Obecnie Ogrod Botaniczny jest wydzielong ogo6l-
nouczelniang jednostkg organizacyjng Uniwersytetu. Jego powierzchnia wynosi
21,25 ha, a kolekcje licza prawie 7000 taksonoéw roslin pochodzacych z catego
$wiata. Ze wzgledu na pochodzenie oraz wymagania, budowe, biologi¢ i ekolo-
gie rosliny sg gromadzone w kilkunastu zorganizowanych dziatach i kolekcjach
o charakterze geograficznym, siedliskowym lub tematycznym (ryc. IV-1).

Aleja lipowa

To jedno z najbardziej charakterystycznych, a takze niezwykle urokliwych
miejsc Ogrodu. Znajduje si¢ w potudniowo-zachodniej cz¢$ci i rozpoczyna przy
Dworku Kosciuszkow (ryc. IV-1, fot. IV-1). Rézne zrodta tacza jej powstanie
z czasami, kiedy wtascicielem Dworku byt Jan Nepomucen Kosciuszko, stryj Ta-
deusza Kosciuszki, a wigc z drugg potowa XVIII w. Niektorzy uwazaja nawet, ze
przynajmniej niektore lipy mogly by¢ sadzone rgka samego Tadeusza, ktory po-
magal stryjowi w planowaniu i urzadzaniu ogrodu wokot dworku. W 2008 r. pod-
jeto probe oszacowania wieku drzew. Okre$lono go na ok. 130-140 lat, a wigc
obecnie majg ok. 140-150 lat (Kwiatkowsk1 i Sawicki 2008; Sawicki i in 2008).
Aleja pochodzi z drugiej polowy XIX w., czyli okresu rozwoju uzdrowiska na
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Stawinku, kiedy wypoczywato tu i zazywalo leczniczych kapieli wielu kuracju-
szy, a mieszkancy Lublina spotykali si¢ na przedstawieniach teatralnych i impre-
zach tanecznych. Byt to okres, w ktorym wiascicielami dobr stawinkowskich byli
Wagnerowie, a pozniej Medrkiewiczowie (TEsKE 1996; DaBrRowsKA 1 in. 2000;
Kwiatkowski 2010).

Aleje o dlugosci 85 m i szerokos$ci 8 m (fot. IV-2) tworzy obecnie 31 drzew
posadzonych w czterometrowych odstepach. Pierwotnie byta tu droga gruntowa
o spadku 7° na lessowym podtozu. W 1974 r. wykonano w tym miejscu schody
i z dawnego goscinca — drogi dojazdowej — stala si¢ ona ciggiem spacerowym
prowadzgcym z potudniowej czgsci Ogrodu do Dworku Kosciuszkow. W 1988 1.
lipy poddano pierwszym zabiegom konserwatorskim. Obecnie wszystkie drze-
wa, w zaleznosci od ich aktualnego stanu i potrzeb, sa regularnie poddawane
takim zabiegom (Kwiatkowski i Sawicki 2008; Sawicki i in 2008).

Dzial flory Polski

Od poczatku istnienia placowki jej tworcy, na czele z prof. D. Fijatkowskim,
planowali stworzenie ekspozycji ekologicznych przedstawiajacych charaktery-
styczng flore krajowa. Zréznicowana rzezba terenu, skarpy, zadrzewione wawo-
zy, 1aki i stawy stwarzaja tu wyjatkowo dogodne warunki do rozwoju rodzimych
roslin. Juz w 1969 r. wawozy polozone w centralnej czgsci Ogrodu, poro$nigte
naturalnym drzewostanem, dodatkowo wzbogacono o kilkadziesigt gatunkow
pochodzacych z laséw Roztocza i okolic Kazimierza Dolnego nad Wisla. W ko-
lejnych latach uzupetniano istniejace i — dobierajac stanowiska o najkorzystnie;j-
szych warunkach ekologicznych — tworzono nowe ekspozycje siedliskowe dla
flory wydm sroédladowych, borow sosnowych, solnisk, muraw kserotermicznych,
torfowisk i wilgotnych tak (Teske 1996; DaBrowskA 1 in. 2000; KwIATKOWSKI
2010). Zmiany warunkoéw siedliskowych, wynikajace m.in. z naturalnego rozra-
stania si¢ drzewostanu i zmiany warunkow wilgotno$ciowych, wymuszaja odna-
wianie oraz przenoszenie kolekcji na bardziej korzystne stanowiska. Obecnie ro-
sliny stepowe porastaja stoneczne, suche i strome zbocza nad stawem oraz rabaty
wzdtuz jego brzegu. Cz¢$¢ z nich ros$nie rowniez w alpinarium w ekspozycjach
»Pieniny” 1 ,,Tatry”. Lacznie w zbiorach Ogrodu jest ponad 170 polskich gatun-
koéw, ktore w naturze wystepuja w naskalnych, kwietnych, ostnicowych i zioto-
ro§lowych podtypach muraw kserotermicznych. Rosliny charakterystyczne dla
suchych boréw i wydm zajmuja piaszczyste wzniesienie pomiedzy alpinarium
a stawem, za$ typowe dla torfowisk, wilgotnych tak i solnisk — osobne rabaty
ekspozycyjne w poblizu stawu. Krajowe gatunki wodne i bagienne zgromadzono
w mniejszym stawie i jego okolicy (ryc. IV-1).

Na terenie Ogrodu Botanicznego znalez¢ mozna tacznie ok. 900 gatunkow
ro$lin rodzimych, w tym ponad 200 wystepuje tu naturalnie. Na szczego6lng uwa-
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ge zastuguje 171 gatunkow ro$lin chronionych ustawowo, 102 gatunki zagrozo-
ne, ujete w Polskiej Czerwonej Ksiedze Roslin oraz 141 gatunkow z czerwonej
listy roslin naczyniowych w Polsce (Zarzycki i SzELAG 2006; KAZMIERCZAKOWA
iin. 2014; Rozporzadzenie... 2014). Cz¢$¢ z nich objeta jest ochrong migdzyna-
rodowa: 15 gatunkow na podstawie europejskiej Konwencji Bernenskiej (http://
ochronaprzyrody.gdos.gov.pl/ochrona-gatunkow-siedlisk), 12 zgodnie z dyrekty-
wa siedliskowg (Dyrektywa Rady 1992), 19 jest umieszczonych na li§cie Mig-
dzynarodowej Unii Ochrony Przyrody IUCN (http://www.iucnredlist.org/), a 6
w zaltgcznikach migdzynarodowej Konwencji Waszyngtonskiej CITES (https://
www.cites.org/). Lacznie w zbiorach sg 223 gatunki chronione i zagrozone wy-
ginigciem, ktore na terenie Ogrodu wyrdzniane sg czerwong tabliczka z nazwg
ro$liny (CHERNETSKYY 1 in. 2015).

Rosliny wodne i bagienne

Potudniowo-wschodnia czes¢ Ogrodu obejmuje fragment doliny rzeki Czechowki,
gdzie znajduja si¢ dwa stawy o powierzchni 0,8 hai 0,5 ha i Sredniej glebokosci 1,1 m
(ryc. IV-1). W zbiornikach tych oraz w ich otoczeniu na podmoktym podtozu stworzo-
no siedliska dla roslin wodnych i wilgociolubnych. Eksploatacja wod podziemnych
i rozw0j leja depresyjnego w zachodniej czesci Lublina w latach 70. i 80. ubieglego
wieku doprowadzily do zmniejszenia zasilania Czechowki i okresowych jej zanikow,
a takze do osuszenia stawOw pierwotnie istniejacych w Ogrodzie. Fragment doliny
stracil walory krajobrazowe na kilkanascie lat. W latach 19962000 zrekonstruowa-
no stawy, uszczelniajac je mata polipropylenowa wypetniona bentonitem sodowym
(TeskE 1996; DaBrOWsKA 1 in. 2000; Kwiatkowski 2010). Obecnie w mniejszym sta-
wie rosng rosliny rodzime, m.in.: kotewka orzech wodny Trapa natans', grzybienie
biate Nymphaea alba, grazel 7oty Nuphar lutea, bobrek trojlistkowy Menyanthes
trifoliata i oczeret jeziomy Schoenoplectus lacustris. W wigkszym stawie, zwanym
widokowym oraz wzdhuz jego brzegu zgromadzono rosliny pochodzace z Europy,
Azji i Ameryki Polnocnej oraz ich odmiany hodowlane. Do plytkiego zbiornika, oto-
czonego drewnianym pomostem i na jego podmokty brzeg, wprowadzono rosliny
rodzime z naturalnych stanowisk.

Dzial systematyki roslin

Jest potozony w zachodniej czesci Ogrodu i zajmuje powierzchnie 0,8 ha (fot.
XVI-5). Tworzenie dziatu rozpoczeto w 1968 r., kiedy to dr Wieslawa Krzaczek
wraz z dr. K. Kozakiem opracowali plan i zgromadzili 530 taksondéw nalezacych

! Nazwy gatunkow oraz ich rodzin podano wedtug The Plant List (http://www.theplantlist.org).
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do 70 rodzin. W 1973 1. teren ten zostat przebudowany. Wytyczono nowe alejki,
wzdtuz ktérych utworzono rabaty zajmowane przez przedstawicieli poszczegol-
nych rodzin. Zastosowany uktad systematyczny oparty na opracowaniu Adolfa
Englera (Teske 1996; DaBrowska 1 in. 2000; Kwiatkowski 2010) jest aktualizo-
wany zgodnie z osiggni¢ciami wspotczesnej systematyki roslin. Obecnie kolek-
cja liczy ok. 800 taksondéw. Rosna tu gldwnie rosliny zielne wystepujace w strefie
klimatu umiarkowanego. Najwiecej, bo az 66% pochodzi z Europy i Azji, 30%
stanowig gatunki potnocnoamerykanskie, a cato$¢ uzupetiaja gatunki tropikal-
nych rejondw Ameryki, Azji, Afryki i Australii (4% zbioréw). Rosliny utoZone sa
systematycznie: najpierw najprostsze rosliny naczyniowe — skrzypy, widtaki i pa-
procie, a nastgpnie nagozalazkowe i okrytozalazkowe. Najwigksza cze$¢ dziatu
systematyki zajmuja rosliny okrytozalgzkowe, skupione w dwoch kwaterach.
Rosliny z klasy dwulisciennych zajmuja wicksza kwaterg, naprzeciwko dzialu
ro$lin uzytkowych (ryc. IV-1). Grupe te reprezentuje 680 taksondéw z 77 rodzin.
Najwigcej jest przedstawicieli rodziny ztozonych Asteraceae (Compositae) —
168, kolejne miejsca zajmujg jasnotowate Lamiaceae — 74, r6zowate Rosaceae
— 41 i jaskrowate Ranunculaceae — 33. Dwa najliczniejsze rodzaje to szatwia
Salvia — 25 1 nawto¢ Solidago — 24 taksony.

Rosliny z klasy jednolisciennych rosng oddzielnie, na poletkach obok szklar-
ni. Zgromadzono tu przedstawicieli 219 taksonéw nalezgcych do 15 rodzin,
m.in.: amarylkowatych Amaryllidaceae, kosaccowatych [ridaceae, obrazkowa-
tych Araceae, szparagowatych Asparagaceae, storczykowatych Orchidaceae,
wiechlinowatych Poaceae oraz zoéttakowatych Xanthorrhoeaceae.

Dzial roslin gorskich — alpinarium

Dziat o powierzchni ok. 0,7 ha znajduje si¢ w potudniowo-wschodniej czgéci Ogro-
du (ryc. IV-1), na naturalnych, wysokich, lessowych zboczach o nachyleniu do 30°
i wysoko$ci wzglednej do 25 m. Jego budowa rozpoczgla si¢ pod koniec lat 60.
ubiegtego wieku, a rozbudowa trwa do dzi$. Uktad taraséw i potek do ekspozycji
ro$lin w czgsci szczytowej 1 potudniowo-zachodniej zbocza zostal zaprojektowany
przez prof. D. Fijatkowskiego, a w pozyskiwanie materiatéw oraz wykonanie pro-
jektu szczegolnie zaangazowany byt dr K. Kozak. Do budowy alpinarium sprowa-
dzono z Sudetéw oraz z wojewddztw lubelskiego i §wigtokrzyskiego ok. 200 ton
glazéw 1 kamieni granitowych, kwarcytowych, bazaltowych i wapiennych.
Pierwsze rosliny, ktore zostaly posadzone w tym dziale, to: kosodrzewina
Pinus mugo, sosna limba P. cembra, $wierk pospolity Picea abies oraz porzeczka
alpejska Ribes alpinum. Czg$¢ roslin drzewiastych rosta tu naturalnie na sktonach
skarp. W kolejnych latach powstaly ekspozycje ro§linne Karpat polskich (,,Biesz-
czady”, ,,Pieniny”, ,,Tatry”) oraz Alp i Himalajow. Wprowadzono liczne gatunki
wystepujace naturalnie w Apeninach i Pirenejach, na Kaukazie i Krymie, w go-
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rach Batkanéw, Azji Srodkowej, Ameryki Péocnej oraz w Chinach, Japonii
i Mongolii (TeskE 1996; DaBrROWsKaA i in. 2000; Kwiatkowski 2010). W 2000 r. na
jednym ze stromych zboczy zostato zbudowane koryto potoku gorskiego z nie-
wielkimi oczkami wodnymi. W ostatnich kilku latach zostat zmieniony charakter
ekspozycji: zbudowano schody od strony zachodniej, utwardzono i wybrukowa-
no alejki, uporzadkowano i wzbogacono nasadzenia roslinne utrzymujac ich geo-
graficzny charakter.

Obecnie w alpinarium znajduja si¢ rosliny nalezace do ok. 750 gatunkow,
podgatunkoéw i odmian botanicznych, a wérdd nich 250 taksonow gorskiej flory
Polski, charakterystycznych dla wszystkich picter, od regla dolnego az po kraing
alpejska. Sa one rozmieszczone w ekspozycjach ekologiczno-geograficznych.
Najwazniejszg pozycje stanowig gatunki chronione i zagrozone polskich Karpat.
Flore regla dolnego reprezentuja gatunki wystepujace w buczynie karpackiej, na-
tomiast sktony zbocza zajmujg rosliny regla gornego i pigtra kosodrzewiny. Na
sztucznie uformowanych grzbietach wyeksponowane sg rosliny Pienin i Tatr.

Dzial dendrologii — arboretum

Poczatek tworzenia arboretum w Ogrodzie Botanicznym UMCS to lata 1967—
1968, gdy na obszarze 1,5 ha zostaty posadzone pierwsze drzewa pod nadzorem
prof. D. Fijatkowskiego (TESKE 1996; DABROWsKA i in. 2000; Kwiatkowski 2010).
Obecnie powierzchnia dziatu potozonego w potnocnej czgsci Ogrodu wynosi ok.
5,6 ha (fot. XVI-6). Drzewa i krzewy pogrupowane sa zgodnie z pochodzeniem
geograficznym reprezentujgc obszary Europy, Azji i Ameryki. Zbior liczy ok.
1500 taksonow, z czego 30% to odmiany hodowlane. W kolekcjach rodzajowych
na wyrdznienie zashuguja liczne gatunki i odmiany zywotnikow Thuja, cypry-
sikow Chamaecyparis, jalowcow Juniperus, tawul Spiraea, irg Cotoneaster,
berberysow Berberis 1 jasminowcow Philadelphus. Spotkac¢ tu mozna kilka kra-
jowych gatunkoéw zagrozonych, rzadkich i chronionych: azalie¢ pontyjska Rhodo-
dendron luteum, brzozg niska Betula humilis, cis pospolity Taxus baccata, irge
kutnerowata Cotoneaster tomentosa, dab omszony Quercus pubescens, wierzbg
laponska Salix lapponum, ktokoczke poludniowa Staphylea pinnata, jalowiec sa-
binski Juniperus sabina, jarzab brekini¢ Sorbus torminalis.

Dzial roslin poludniowej i poludniowo-wschodniej Europy

Dziat sgsiaduje z alejg lipowa i Dworkiem Kosciuszkow i jest jednym z najstar-
szych w Ogrodzie. Potozony na plaskim tarasie, z trzech stron otoczony jest sta-
rym drzewostanem. Powstat w 1964 r. jako dziat roslin $srodziemnomorskich. Dr
M. Petrowicz zaprojektowata uktad alejek i rabat oraz rozpoczeta wprowadzanie
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tu gatunkow ze strefy srodziemnomorskiej. Niestety utrzymanie tych roslin w na-
szych warunkach klimatycznych okazato si¢ bardzo trudne, dlatego rozszerzo-
no zakres kolekcjonowanych gatunkow i zmieniono nazwe dziatu (TEskE 1996;
DaBrowskaA i in. 2000; Kwiatkowski 2010).

Obecnie ok. 500 gatunkow i podgatunkéw roslin nalezacych do 225 rodza-
jow 1 65 rodzin zajmuje powierzchni¢ 0,35 ha. Rosng tu gléwnie formy zielne.
Wsrod nich sg cenne i rzadkie rosliny uzytkowe, jak krwawnik tracki Achillea
thracica, satata Plumiera Lactuca plumierie i czosnek pirenejski Allium pyre-
naicum, rownoczesnie gatunek endemiczny; do tych ostatnich naleza ponadto
np. mikotajek serbski Eryngium serbicum i rogownica Biebersteina Cerastium
biebersteinii.

Dzial roslin tropikalnych i subtropikalnych

Roéliny tropikalne i subtropikalne zajmuja dwie z trzech szklarni Ogrodu, wybu-
dowanych w latach 60. ubieglego wieku. Poczatkowo stanowity one zaplecze do
rozmnazania roslin, pézniej po potaczeniu ich tacznikami w jeden zwarty kom-
pleks zaadaptowano je do potrzeb dydaktycznych oraz udostgpniono do zwie-
dzania. Od poczatku istnienia opiek¢ nad dzialem sprawowata dr Elzbieta Teske.
Obecnie powierzchnia wszystkich szklarni wynosi nieco ponad 1000 m?. Jedna
z nich, o powierzchni 300 m?, wcigz jest wykorzystywana przede wszystkim do
rozmnazania i weczesnej uprawy roslin ré6znych dzialow Ogrodu. W pozostatych
dwoch szklarniach zgromadzonych jest ok. 1500 taksonéw pochodzacych z re-
giondéw o klimacie tropikalnym, subtropikalnym i §rédziemnomorskim. Nizsza
szklarnie zajmuje liczaca ok. 800 gatunkéw i odmian kolekcja sukulentéw po-
chodzacych z obszaréw suchych, pustyn i potpustyn Afryki i obu Ameryk (fot.
IV-3, IV-4). Najliczniej reprezentowane sg kaktusy — ok. 400 taksonow. Pozostale
sukulenty to m.in.: wilczomlecze Euphorbia, aloesy Aloé, agawy Agave, grubo-
sze Crassula, rozchodniki Sedum, haworsje Haworthia, gasterie Gasteria, przed-
stawiciele rodziny toinowatych Apocynaceae, np. Stapelia, Caralluma, Huernia,
Ww naturze wystepujace glownie w poludniowej Afryce (Szymczak i KwiaTKowskI
2003). W wyzszej szklarni najliczniejsza grupe stanowia rosliny wilgotnych la-
sow tropikalnych, reprezentowane m.in. przez pnacza: meczennice Passiflora,
kokornaki Aristolochia, bugenwille Bougainvillea, filodendrony Philodendron
oraz epifityczne storczyki Orchidaceae, bromelie 1 paprocie. W kolekcji znajduja
si¢ przedstawiciele roznych formacji ro§linnych i regionow $wiata, w tym Au-
stralii, Nowej Zelandii, obszaru $rédziemnomorskiego. Zgromadzono tez wiele
ro$lin uzytkowych, uprawianych w regionach o klimacie tropikalnym i subtro-
pikalnym (TEskE 1996; DaBrowskA i in. 2000; Kwiatkowski 2010). Najnowsza
czescia kolekeji jest niewielka, ale bogata w taksony i atrakcyjnie zaaranzowana
ekspozycja roslin migsozernych.



62 G. Szymczak, A. Dabrowska, M. Chernetskyy, D. Misiurek, R. Sawicki, K. Rysiak, A. Wacior

Fot. IV-3. Fragment kolekcji sukulentow afry- Fot. IV-4. Okazata agawa w kolekcji sukulen-
kanskich. Na pierwszym planie aloes gorski Aloe  tow amerykanskich (fot. G. Szymczak, 2015)
marlothii 1 wilczomlecz kandelabrowy Euphor-

bia candelabrum (fot. G. Szymczak, 2014)

Dzial roslin uzytkowych

Dziat ten istnieje od 1965 1., a jego powierzchnia wynosi aktualnie ok. 0,5 ha (fot.
XVI-7). Pierwotne zatozenia nasadzen wykonala dr Janina Wolter. Od poczat-
ku gromadzono w nim ro$liny lecznicze, miododajne, uzywane jako przyprawy
oraz mato znane warzywa. Stopniowo wprowadzane byly nowe kolekcje roslin
oleistych, barwierskich, wtoknodajnych oraz stosowanych do produkcji uzywek
(Teske 1996; DABrROWSKA 1 in. 2000; Kwiatkowskl 2010). Obecnie znalez¢é tu
mozna ok. 700 taksonow roslin w rézny sposob wykorzystywanych przez czto-
wieka. Warzywa i ro$liny przyprawowe stanowig 33% kolekcji, rosliny lecznicze
22%, miododajne 21%, krzewy, drzewa i pnacza 15%, rosliny olejkodajne 6%,
wloknodajne 2%, a barwierskie 1%. W kazdym sezonie wegetacyjnym sadzo-
nych jest wiele roslin jednorocznych nowych gatunkow i odmian, ktore uzupet-
niaja stalg kolekcj¢ bylin, drzew i krzewow. Duze zainteresowanie zwiedzajacych
wzbudzajg zwlaszcza warzywa obecnie rzadko uprawiane i prawie zapomniane,
np. rzepa Brassica rapa, brukiew B. napus var. napobrassica, pasternak Pastina-
ca sativa. Na uwagg zastuguja takze rosliny jadalne, np.: migdat ziemny Cyperus
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esculentus, komosa rézgowa Chenopodium foliosum, pizmian jadalny Abelmo-
schus esculentus, saracha Jaltomata procumbens, pachnotka zwyczajna Perilla
frutescens, ,jabtko kangura” Solanum aviculare, ,,pomidor kanibali” Solanum
uporo 1 $linnik warzywny Acmella oleracea. RoS$liny stosowane w ziotolecznic-
twie oraz w przemysle farmaceutycznym polaczono w grupy: olejkodajne, an-
tynowotworowe, przeciwzapalne, zotciopedne, przeczyszczajace, moczopedne,
nasercowe, uspokajajace, rozkurczajace, przeciwskurczowe, gojace rany, prze-
ciwkaszlowe, wykrztusne, przeciw robakom i pobudzajgce przemian¢ materii.
Rosliny przyprawowe podzielone sa na dwie kategorie w zaleznosci od ich czgsci
uzytkowych — z liSci i z nasion. Mala, ale interesujaca grupa, to ro§liny wtokniste:
pokrzywa konopiolistna Urtica cannabina, juka karolinska Yucca filamentosa,
ketmia konopiowata Hibiscus cannabinus oraz barwierskie: marzanna barwier-
ska Rubia tinctorum, janowiec barwierski Genista tinctoria, baptysia barwier-
ska Baptisia tinctoria, sadziec konopiasty Eupatorium cannabinum (MISIUREK
i Szymczak 2013).

Kolekcja roslin biblijnych

Ta kolekcja powstala w 2003 r. z inicjatywy mgr Krystyny Dabrowskiej
(DaBrOwskaA i Szymczak 2008). Znajduje si¢ obok szklarni (ryc. IV-1) i cho¢ jest
jedna z najmniejszych, ma wiele do zaoferowania botanikom, ogrodnikom i mi-
tosnikom roslin oraz wszystkim zainteresowanym tematyka biblijng. Daje mozli-
wos¢ ,,odbycia podrdzy” do czasow i miejsc opisanych na kartach Starego i No-
wego Testamentu. Znajduje si¢ w niej ok. 80 taksonow roslin drzewiastych, bylin
i rolin jednorocznych. Ksztatt nasadzen symbolicznie nawigzuje do ,,Zyznego
Potksigezyca” — kolebki wielkich starozytnych cywilizacji Bliskiego Wschodu
i miejsca wydarzen opisanych w Biblii. W centrum kolekcji wyeksponowano 7
najwazniejszych roslin Ziemi Obiecanej bgdacych dla Izraelitéw synonimem do-
brobytu i dostatku. Sg to: pszenica Triticum dicoccon, jeczmien Hordeum spon-
taneum, figowiec Ficus carica, granat Punica granatum, winorosl Vitis vinifera,
palma daktylowa Phoenix dactylifera i oliwka Olea europaea. Pas roslin od stro-
ny szklarni opowiada histori¢ od upadku pierwszego czlowieka, przez powstanie
i ksztattowanie si¢ Narodu Wybranego az do jego osiedlenia w ziemi kananej-
skiej. Rosng tu m.in. soczewica Lens culinaris, za ktorg Jakub odkupil przywilej
pierworddztwa od Ezawa, dyptam jesionolistny Dictamnus albus, ktory plonat,
kiedy Bog rozmawiat z Mojzeszem, czy jesion mannowy Fraxinus ornus, kto-
ry byl prawdopodobnie Zrédtem manny niebieskiej spozywanej przez Izraelitow
w czasie ich pielgrzymki do Kanaanu. Po przeciwnej stronie posadzono rosliny
zwigzane z misjg 1 nauczaniem Jezusa, m.in. kakol Agrostemma githago z przy-
powiesci o chwascie rosnagcym pospolu z pszenicg i gorczyce Brassica nigra,
ktorej ziarno miato ulatwi¢ zrozumienie istoty Krolestwa Niebieskiego.
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Dzial roslin cebulowych i bulwiastych

Kolekcja roslin cebulowych co kilka lat zmienia lokalizacje w Ogrodzie, ze
wzgledu na wymagania roslin i konieczno$¢ zmianowania. Obecnie podzielona
jest na dwie czesci usytuowane w poblizu szklarni oraz w potudniowej czesci
Ogrodu. Pierwsze prace nad jej utworzeniem zostaty podjete w 1969 r. przez mgr
inz. Mari¢ Napiorkowska i do dzisiaj kolejni kuratorzy zgromadzili ponad 300
gatunkéw 1 odmian nalezacych do 15 rodzajow (TESKE 1996; DABROWSKA 1 in.
2000; Kwiatkowskr 2010). Najwieksza czes$¢ kolekceji to narcyzy i tulipany. Ze
105 odmian narcyzow najliczniejsza jest grupa trabkowych, zwanych potocznie
zonkilami (54 odmiany), pozostale to: wielkoprzykoronkowe (15), drobnoprzy-
koronkowe (14), narcyzy petne (10), mieszance poeticus pochodzace od Narcis-
sus poeticus (6), storczykowe (6). W kolekcji tulipanéw zgromadzono 15 gatun-
kéw 1 115 odmian, nalezacych do 14 grup, z ktérych najliczniejsze sg mieszance
Darwina (19 odmian), Triumph (15) i pojedyncze p6zne (12). Ciekawostka sa
odmiany, ktéorym hodowcy nadali nazwy zwigzane z naszym krajem, np. ‘Ko-
pernik’, ‘Irena Sendler’, ‘Preludium Chopina’ i ‘Pigkna Polka’. Latem kwitnie
w tym dziale 20 odmian paciorecznika Canna, natomiast jesienig — 12 gatunkow
i odmian zimowita Colchicum (Rysiak 1 Szymczak 2013).

Rosarium

Rosarium, nazywane rowniez rozanka (fot. XVI-8), tworzy kolekcja 16z w sa-
siedztwie Dworku Kos$ciuszkéw na wschodnim zboczu alei lipowej oraz u jej
podnoéza, w poludniowej czesci Ogrodu. Wraz z towarzyszacymi roslinami zaj-
muje powierzchni¢ ok. 0,7 ha. Tworzenie kolekcji rozpoczeto na poczatku lat 70.
ubiegtego wieku (mgr inz. M. Napiorkowska). Przy gromadzeniu krzewow ro6-
zanych zwracano uwage na réznorodnos¢ odmian w odniesieniu do barwy kwia-
tow, pokroju roslin, mrozoodpornosci i niepodatnosci na choroby (TEsSkE 1996;
DaBrowska 1 in. 2000; Kwiatkowskr 2010). Obecnie kolekcja liczy ponad 50
odmian r6z wielokwiatowych (bukietowych), 50 wielkokwiatowych, 15 minia-
turowych, 10 okrywowych, 20 pnacych, 30 parkowych. Wsrod prawie 200 tak-
sonow jest rowniez 9 gatunkoéw dziko rosnagcych reprezentujacych flore rodzima
oraz obcego pochodzenia.

Dzial roslin ozdobnych

W dziale ro$lin ozdobnych wyréznia si¢ kilka kolekcji, polozonych w réznych
czesciach Ogrodu (ryc. IV-1). W czgsci zwanej ,,Nad stawami” (fot. IV-5) pierw-
sze rabaty bylinowe, wsrod rosnacych tu drzew i krzewow, zatozyta dr M. Pe-
trowicz na poczatku lat 70. XX wieku. W sktad obecnej kolekcji wchodzi ok.
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500 taksonow, a wsrod nich 65% kultywarow o duzym znaczeniu dekoracyjnym.
Najwigksza czes¢ stanowig liliowce Hemerocallis — 96 taksondw, funkie Hosta
— 30, zurawki Heuchera — 26 oraz astry krzaczaste Aster dumosus — 23 odmiany.
Pierwsze odmiany liliowcow do kolekcji sprowadzit mgr inz. Ryszard Sawicki na
poczatku lat 80. z Ogrodu Botanicznego PAN w Powsinie oraz z kolekcji prywat-
nych. Obecna liczy ona 6 gatunkdéw pochodzacych z naturalnych stanowisk oraz
90 odmian hodowlanych. Najstarsze odmiany w kolekcji to: ‘Margaret Perry’
(rok rejestracji 1925), ‘Autumn Red’ (1941), ‘Althone’ (1942), ‘Purple Waters’
(1942), ‘Pink Damask’ (1951), ‘Aten’(1952), ‘Fairy Wings’ (1953), ‘Frans Hals’
(1955), ‘Melody Lane’ (1955), ‘Lady Inara’ (1956). W zbiorach jest rowniez 18
odmian polskiego hodowcy Stefana Franczaka, m.in. ‘Ania’, ‘Battyk’, ‘Chopin’,
‘Ignacy Paderewski’, ‘Jutrzenka’, ‘Stowianka’, ‘Wilejka’, ‘Zagtoba’.

Na rabatach w poblizu stawow rosng niskie, kobiercowe byliny wymagajace
stonecznego stanowiska, uzupehiane ozdobnymi roslinami jednorocznymi. Wzdhiz
ogrodzenia (na grobli miedzy wigkszym stawem a rzeka Czechowka) znajduje si¢ ra-
bata z wysokimi bylinami, m.in. plomykiem wiechowatym Phlox paniculata, makle-
ja sercowata Macleaya cordata, rdestem Weyricha Persicaria weyrichii, a w zacie-
nionych migjscach dzialu utworzono rabaty dla roslin cieniolubnych, jak astilboides
azjatycki Astilboides tabularis, bergenia grubolistna Bergenia crassifolia, epimedium
Epimedium spp., funkia Hosta spp., parzydto lesne Aruncus sylvestris, rodgersja Rod-
gersia spp. czy runianka japonska Pachysandra terminalis.

Fot. IV-5. Stawy — malowniczy zakatek Ogrodu Botanicznego UMCS i ulubione miejsce
odpoczynku zwiedzajacych (fot. G. Szymczak, 2012)
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Inna cze$¢ Ogrodu z kolekcja roslin ozdobnych to tzw. Patacowka potozona
w jego centralnej czegsci. Tworzg jg rabaty 1 kwietniki o $cisle ozdobnym cha-
rakterze, otoczone 3-metrowymi nasypami ziemnymi poro$nigtymi wiekowymi
lipami i klonami. Zmieniajace si¢ na przestrzeni lat nasadzenia komponowane
sa w regularne lub swobodne rabaty i klomby ro$lin jednorocznych, dwuletnich
i bylin oraz towarzyszacych im krzewow i krzewinek. Rabaty wzdtuz gtownej
alei okolone sg starannie przycigtym zywoptotem bukszpanowym. Na wschod-
nim zboczu skarpy otaczajacej ,,Patacowke” w 2015 r. utworzono tarasy widoko-
we, z ktorych mozna obserwowaé zbocza alpinarium, wawozy, fragmenty pano-
ramy miasta i wijaca si¢ rzeke Czechowke.

Wsrdd licznych roslin ozdobnych zgromadzonych w Ogrodzie wyrdzniaja
si¢ kolekcje bylin. Obok juz wymienionych liliowcow, sa to dalie Dahlia, ko-
sacce Iris i piwonie Paeonia. Najbogatsza jest kolekcja kosaécow. Zgromadzo-
no ponad 200 gatunkéw i odmian, z ktorych najliczniejsza jest grupa (ponad
170) odmian hodowlanych kosa¢cow brodkowych Iris x germanica. Tworza
one w Ogrodzie malowniczy zakatek od konca kwietnia do polowy czerwca
— w zalezno$ci od pory kwitnienia odmian i warunkéw pogodowych. Gatun-
ki dzikie wchodza natomiast w sktad poszczegdlnych dziatéw ekologiczno-
-geobotanicznych. Tworzenie kolekcji rozpoczeto pod koniec lat 60. ubiegtego
wieku sprowadzajac pierwsze rosliny z Ogrodu Botanicznego Uniwersytetu
Wroctawskiego.

Druga co do wielkosci jest kolekcja dalii, liczaca obecnie ponad 100 odmian,
z przedstawicielami wszystkich grup wyr6znionych w zaleznosci od rozmiaru
i ksztattu kwiatow — pojedyncze, zwykte, anemonowe, kotierzykowe, peonio-
we, dekoracyjne, kuliste, kaktusowe, potkaktusowe i pozostate. Dalie kwitnace
péznym latem i jesienig sg lubiang i ch¢tnie odwiedzang kolekcja w Ogrodzie.
Rownie interesujaca i bogata w taksony jest kolekcja piwonii liczaca 13 gatun-
kéw i 6 podgatunkow oraz ponad 50 odmian hodowlanych. Taksony botanicz-
ne otrzymano z nasion pozyskiwanych z réznych ogrodow botanicznych Euro-
py. Sadzonki 40 odmian hodowlanych piwonii chinskiej sprowadzita w 1997 .
z Ogrodu Botanicznego Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu mgr
Maria-Franszczak-By¢, a pozostale pozyskano z prywatnych kolekcji i gospo-
darstw ogrodniczych. Gatunki dekoracyjne, posiadajace takze wtasciwosci lecz-
nicze i1 przedstawiajace réznorodnos$¢ morfologiczng w rodzaju to: piwonia deli-
katna, zwana czesto koperkowa Paeonia tenuifolia, piwonia drzewiasta P. suffru-
ticosa, piwonia lekarska P. officinalis, piwonia Mlokosewicza P. daurica subsp.
mlokosewitschii, piwonia chinska P. lactiflora. Wérdd odmian piwonii chinskiej
znajduja si¢ takze odmiany rodzime: ‘Barbara’, ‘Jadwiga’, ‘Ursyn Niemcewicz’,
‘Ursynow’ i ‘“Wiladystawa’.
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Dzialalnos$¢ Ogrodu

Udokumentowane i opisane kolekcje stuzg celom naukowym, edukacyjnym, dy-
daktycznym i spoltecznym. Od 30 kwietnia 1974 r., kiedy to Ogrdéd udostgpniono
do powszechnego zwiedzania, z bogatych zbiorow ro$lin i waloréw miejsca ko-
rzystaja mieszkancy Lublina, turysci, dzieci, mlodziez szkolna i studenci w ra-
mach wycieczek i zaje¢ dydaktycznych oraz wszyscy zainteresowani wypoczyn-
kiem w otoczeniu przyrody. Kazdego roku Ogrod odwiedza kilkadziesiat tysiecy
0s6b w grupach zorganizowanych lub indywidualnie. Jednym z podstawowych
zadan placéwki jest dziatanie na rzecz ochrony réznorodnosci biologicznej,
szczegOlnie poprzez pozyskiwanie i tworzenie w warunkach ex sifu kolekcji za-
chowawczych gatunkéw objetych ochrong prawna, zagrozonych wyginieciem
1 rzadkich we florze naszego kraju. W przysztosci takie kolekcje moga shuzy¢
wzmacnianiu lub odtwarzaniu populacji tych roslin na stanowiskach naturalnych.
Ogrdd Botaniczny UMCS od prawie 30 lat bierze czynny udzial w takich dziata-
niach (TEskE 1996; DaBrowska i in. 2000; Kwiatkowski 2010).
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Cechy krajobrazu lessowego

Potnocno-zachodni skraj Wyzyny Lubelskiej przylega do Matopolskiego Przetomu
Wisty w jego pétnocnym, najwezszym i najmtodszym odcinku (ryc. V-1). Pierwot-
nie dolina Wisty przebiegata na zachod od Janowca i skrecata na wschod od Putaw,
jednak ponad 200 tys. lat temu, po ostatnim zasypaniu podczas glacjatu odrzanskie-
g0, najstarszego ze zlodowacen srodkowopolskich, rzeka utworzyta na tym odcin-
ku nowa doline. Wista i jej doptywy wcinaja si¢ tu gteboko w podtoze skalne, ktére
stanowi kompleks gornokredowych skat krzemionkowo-weglanowych (gltéwnie
opoki i margle), zwienczony paleocenska serig tzw. siwaka (gezy z soczewami
wapieni). Kontakt migdzy nimi, dokumentujacy przetom er mezozoicznej i keno-
zoicznej, widoczny jest w kamieniotomie na lewym zboczu doliny Wisty w Nasi-
lowie oraz po stronie przeciwnej, w kilku matych tomach w Bochotnicy. W jednym
z nich utworzono stanowisko dokumentacyjne ,,Scianka Pozaryskich”. Miejscami,
na zboczach dolin rzecznych, skaty podloza odstaniaja si¢ na powierzchni, zwy-
kle jednak przykryte sg utworami glacigenicznymi (piaski, zwiry i gliny zwatowe)
i/lub pokrywa lessowa o $redniej migzszosci kilkunastu metréw (MAaRUSZCZAK
1972; HARASIMIUK 1 HENKIEL 1975/1976; PozaRysKi 1 in. 1994).

Niemal zwartg pokrywga lessowa wyrdznia si¢ Plaskowyz Nateczowski, me-
zoregion o szeroko$ci ok. 10 km, rozciagajacy si¢ od doliny Bystrzycy w Lubli-
nie do doliny Wisty, ograniczony krawedziami morfologicznymi o r6znej wyso-
kosci i genezie. Krawedzie zachodnia i wschodnia nadbudowuja zbocza dolin
rzecznych: wysokie na 70-90 m prawe zbocze doliny Wisty oraz lewe zbocze do-
liny Bystrzycy o wysoko$ci 25-30 m. Podobna wysokos$¢ ma krawedz poinocna,
o zlozonej genezie, bedaca jednoczesnie krawedzia Wyzyny Lubelskiej i calego
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pasa wyzyn. Krawedz potudniowa, o wysokosci nieprzekraczajacej kilkunastu
metrow, jest wylacznie skutkiem akumulacji pokrywy lessowej. Obecnos$¢ tej po-
krywy jest przyczynag zréznicowania morfologicznego mezoregionow: starogla-
cjalnej Wysoczyzny Lubartowskiej, Ptaskowyzu Belzyckiego z przewaga rzezby
denudacyjnej i Ptaskowyzu Naleczowskiego z wyrdzniajaca si¢ rozcztonkowa-
niem rzezba lessowa (ryc. V-2), ktérej podtypy roéznicuja spadki i deniwelacje
(Zarosicki i Ropzik 2012).

Ryc. V-2. Uksztaltowanie powierzchni zachodniej czgséci Ptaskowyzu Natgczowskiego na mapie
plastycznej (DEM) ,,Kraina wawozow” (HOLUB i in., mat. niepubl.)

Podtyp denudacyjny rzezby lessowej charakteryzuja niewielkie spadki i de-
niwelacje do 30 m, jak na wschod od Natgczowa, gdzie w krajobrazie dominujg
rozlegte i ptytkie niecki denudacyjne oraz zagtebienia bezodptywowe. W podty-
pie erozyjno-denudacyjnym, charakterystycznym dla okolic Lublina, z deniwe-
lacjami 30-50 m, dominujg rozgalezione systemy suchych dolin erozyjno-de-
nudacyjnych. W podtypie erozyjnym, z deniwelacjami przekraczajacymi 50 m,
systemy glebokich suchych dolin rozcigte sa siecia wawozow. Ten podtyp do-
minuje w zachodniej czes$ci Ptaskowyzu Nateczowskiego, gdzie $rednia gestos§c
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wawozow wynosi 2,5 kmkm?, za§ w trojkacie Nateczow—Kazimierz—Pulawy
nawet 5 km-km?. W sasiedztwie bedacej podstawsg trojkata doliny Wisty, gdzie
deniwelacje osiggaja 80—100 m, ggstos¢ wawozow jest najwicksza 1 wynosi 10
km-km (Maruszczak 1973; Ropzik i in. 2008).

Wigkszo§¢ wawozow ,.trojkata turystycznego” znajduje si¢ w Kazimier-
skim Parku Krajobrazowym (KPK), pierwszym w regionie lubelskim, utworzo-
nym w 1979 r. Park, o powierzchni ok. 13,7 km?, obejmuje ponadto: péinocny
odcinek Matopolskiego Przetomu Wisty (fot. XV-9, XVI-10) oraz plat lessowy
(z wawozami) na krawedzi oddzielajacej Ptaskowyz Belzycki od Kotliny Cho-
delskiej i doliny Wisty (Piasecki 1989). Walory przyrodnicze tego obszaru podle-
gaja takze innym formom ochrony, jak: obszar Natura 2000, obszar chronionego
krajobrazu, obszar weztowy sieci ECONET, pomnik przyrody, stanowisko doku-
mentacyjne i geopark. Powrécono rowniez do dawnych planéw utworzenia kilku
rezerwatow dla ochrony roslinno$ci kserotermicznej i lesnej (Fuuarkowski 2003;
Wawer 2008).

Plaskowyz Natgczowski jako podokreg geobotaniczny Krainy Wyzyna Lu-
belska plasuje si¢ na drugim miejscu pod wzgledem liczby (1282) gatunkow ro-
$lin naczyniowych, co stanowi 78% flory catego regionu (Fuarkowski 2005).
Charakterystyczne dla tego obszaru sg zbiorowiska z klas (nazwy syntaksonow
za RatyNska 1 in. 2010): Querco-Fagetea, Festuco-Brometea 1 Koelerio-Cory-
nephoretea. W zwiagzku z postepujaca sukcesja wtorng rozprzestrzenily si¢ tu
rowniez zbiorowiska z klas Rhamno-Prunetea i Trifolio-Geranietea. Poro$nicte
lasem wawozy kryja wiele osobliwosci florystycznych (nomenklatura roslin na-
czyniowych za MIrRkIEM 1 in. 2002), jak: $niezyczka przebisnieg Galanthus ni-
valis, lilia ztotoglow Lilium martagon, gnieznik lesSny Neottia nidus-avis, listera
jajowata Listera ovata, ztobik koralowy Corallorhiza trifida, obuwik pospolity
Cypripedium calceolus, szczyr trwaly Mercurialis perennis, zdrojowka rutew-
kowata Isopyrum thalictroides, starzec srebrzysty Senecio erucifolius, zachytka
oszczepowata Phegopteris connectilis 1 paprotnik kolczysty Polystichum acule-
atum (KucHAarczyk 1988, 1996a, b, 1998, 1999, 2000, 2001).

Uwarunkowania rozwoju sieci wawozow

Gleboko wcigte doliny rzeczne Wisty i jej doplywow: Bystrej i Grodarza, stano-
wig baze erozyjng dla wod roztopowych i opadowych, sptywajacych po stromych
stokach. Wawozy rozwingty si¢ w wigkszosci w pokrywie lessowej, ktorej gru-
bo$¢ przekracza tu niekiedy 20 m. Less nawiany zostat w zimnym i suchym kli-
macie, gldwnie podczas ostatniego zlodowacenia, w okresie 30—15 tys. lat temu.
Jest to skata szczegdlnie sprzyjajaca rozwojowi wawozow, gdyz pyl kwarcowy
jest podatny na erozje wodng w stanie wilgotnym, za$ dzigki domieszce itu i we-
glanu wapnia zachowuje w stanie suchym nawet pionowe $ciany.
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W holocenie falistg rzezbg lessowa utrwalila szata lesna, najpierw las bore-
alny, a nastepnie gradowy. Wytworzyly si¢ pod nim stosunkowo urodzajne, glg-
bokie gleby ptowe o profilu: A-Et-Bt1-Bt2-BC-C—Ck. Trzebiez laséw i upra-
wa roli zintensyfikowaly sptyw wod opadowych i roztopowych, co wywotato
erozje wawozowa. Rozwdj wawozow jest zwykle synchroniczny z rolniczym
zagospodarowaniem terenu. Miejscami dokonato si¢ to juz w neolicie (6-5 tys.
lat temu), w epoce brazu (4-3 tys. lat temu) oraz w $redniowieczu. Gwaltow-
ny rozwoj wawozow nastgpit w XVI-XVII w., w dobie gospodarki folwarczne;j,
kiedy w chlodniejszym wowczas 1 wilgotniejszym klimacie masowo wycinano
lasy i uprawiano zboze w celach eksportowych. Duza role w rozwoju wawo-
z6w odegrata sie¢ drog gruntowych: zarowno lokalnych, prowadzacych z osiedli
w dolinach na pola na wierzchowinie, jak i traktow komunikacyjno-handlowych
0 znaczeniu regionalnym, a nawet mi¢dzynarodowym (GarpzieL i Ropzik 2001;
DotTERWEICH i in. 2012; ZGrosickl i BARAN-ZGroBicka 2011; SuPERSON i in. 2014).

Mozna wyr6zni¢ dwa genetyczne typy wawozow: dolinne, zwane ,,dotami”
oraz drogowe, tzw. glebocznice. Pierwsze tworza rozgatezione systemy, rozcina-
jace dna i zbocza suchych dolin wskutek sptywu wod z pdl uprawnych wzdhuz
bruzd i miedz. Mimo antropogenicznych uwarunkowan ich rozwoju, ze wzgledu
na procesy genetyczne i sukcesje roslinng w kierunku gradu sprzed rozwoju wa-
wozoOw, nalezy je traktowa¢ jako formy naturalne. Mozna je uwazac za przejaw
reakcji srodowiska urzezbionych obszaréw lessowych na wzmozong antropopre-
sje. Jakkolwiek pojedyncze wawozy nie imponujg rozmiarami i sg formami dru-
gorzednymi w stosunku do suchych dolin, to ich systemy zajmuja czgsto znaczny
obszar, co — w potaczeniu z wyrazisto$cig form — sprawia, ze odbierane sa jako
wybitne elementy krajobrazu. W zaleznosci od uktadu pol i drog w zlewni, wa-
wozy tworza roézne uktady krajobrazowe: dendrytyczne, pierzaste, grzebieniaste,
widlaste i wachlarzowate (Robzik 1 GARDzIEL 2004; Ropzik 2006).

Wawozy dolinne rozcinaja pokrywe lessowa, lezace pod nig piaski i gliny po-
lodowcowe i niekiedy wcinaja si¢ w skaty podtoza — gezy i/lub opoki (ryc. V-3).
Poniewaz rozwijaja si¢ one glownie w procesie erozji wstecznej, najstarszy jest
dolny odcinek wawozu — trapezoidalny w przekroju parow z ptaskim, akumulacyj-
nym dnem o malym spadku. W odcinku $rodkowym erozja w skatach podlesso-
wych skutkuje zwykle formowaniem V-ksztattnej dolinki wciosowej — debry. Jesli
jednak w podtozu zalegaja stabo przepuszczalne gliny i ity, wyhamowuja one ero-
zj¢ wglebna i powstaje wowczas wadot z ptaskim, podmoktym dnem. Goérne odcin-
ki wawozow i1 boczne ramiona wycigte sa zwykle wylacznie w pokrywie lessowe;j
i ksztaltowane w znacznym stopniu przez sufozj¢ (wymywanie studzienek, kottow
i podziemnych kanatow), przez co majg czesto zbocza obrywiste i dno o zmiennym
spadku. Krotkie ramiona boczne bywaja pozbawione odptywu powierzchniowego
i s3 zawieszone nad formami gtownymi. Sg one réwnolegle do siebie, gdyz nawia-
zuja do uktadu pol w zlewni i — jesli rozdzielone sg tylko waskimi grzedami — two-
1z3 ,,.badlands”, czyli rozdoty (Ropzik i in. 2008).
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Ryec. V-3. Syntetyczny przekrdj przez: A — gorny, B — Srodkowy i C — dolny odcinek systemu
dolinno-wawozowego na Plaskowyzu Natgczowskim na tle budowy geologicznej i uzytkowania
terenu (Ropzik, mat. niepubl.)

Z kolei glebocznice sg zwykle niewielkimi wawozami bez bocznych rozga-
fezien, gdyz powstaty przez wcinanie si¢ drog gruntowych na stokach. Traktowa-
ne sg jako formy antropogeniczne, za$ ich krawedzie porasta zwykle starodrzew
lipowy, a niekiedy debowy. Szybkie tempo ich poglebiania — wynoszace $rednio
nawet kilka centymetrow rocznie — powoduje, ze zbocza pozostaja czgsto w po-
staci niemal pionowych $cian. Po zaprzestaniu uzytkowania drogi na skutek ero-
zji, glebocznica po ztagodzeniu zboczy moze przybraé cechy wawozu dolinnego
(GarbzieL i Ropzik 2001).

Park Zdrojowy w Naleczowie

Osig silnie rozcigtego wawozami ,.trojkata turystycznego” jest dolina Bystrej (ryc.
V-2), w ktorej wystepuja liczne zrodta podzboczowe, niekiedy o znacznej wy-



V. Wawozy w krajobrazie pétnocno-zachodniego skraju Wyzyny Lubelskiej 75

dajnosci. Wierzchotek trojkata znajduje si¢ w Natgczowie, gdzie u zbiegu dolin
Bystrej i Bochotniczanki od XVIII w. wykorzystywano wode zrodlang w celach
leczniczych. W drugiej polowie XIX stulecia w poblizu Patacu Matachowskich
zbudowano sanatorium i zatozono park zdrojowy. Pod wzgledem stylu jest to park
»kaligraficzny”, posiadajacy wyrazny osrodek geometryczny. Z czasem uktad hi-
storyczny zostal rozwiniety w swobodny, krajobrazowy (Bogpanowski 2000).

Obecnie zarowno zespol architektoniczno-urbanistyczny Natgeczowa, znany
jako ,,miasto—ogrod”, jak rowniez Park Zdrojowy (zespot patacowo-zdrojowy), ob-
jete sa ochrong przez wpisanie do ewidencji zabytkow (Decyzja... 1972). W sktad
zabytkow architektury wchodza: dawny patac Matachowskich (1771-1775; fot.
XVI-11), oficyna z XVII-XVIII w. — pozostato$¢ starego patacu, zwanego ,,zam-
kiem”, Domek Grecki, Domek Gotycki, Stare t.azienki, Domek Biskupi, Sanato-
rium nr 1 ,,Ksigze Jozef” i brama wjazdowa. Do zasobow krajobrazowych nale-
73: datowany na XVIII-XIX w. Park Zdrojowy z rzezbami, uktadem wodnym na
Bochotniczance i sztuczng wyspa oraz taki przylegajace do parku od strony za-
chodniej. W wyniku inwentaryzacji dendrologicznej, przeprowadzonej w 2009 r.,
w parku stwierdzono wystgpowanie 2470 okazéw dendroflory z 33 gatunkami
drzew i 13 gatunkami krzewow (fot. XVI-12). Najstarsze okazy lipy drobnolistnej
Tilia cordata pochodza z XIX w. z czasu zatozenia parku (NowoTtny 2010).

»Las Wawozowy” w Naleczowie

Las ten obejmuje fragment prawego zbocza doliny Bystrej o powierzchni ok. 0,5
km?, rozcigtego kilkoma wawozami o genezie drogowej oraz jednym wawozem
dolinnym. Obszar ten podlegal od dawna antropopresji, gdyz u podnéza zbo-
cza przebiega, przynajmniej od sredniowiecza, droga z Kazimierza do Lublina.
Na drogach dojazdowych do pol na wierzchowinie rozwingty sie¢ glebocznice,
na krawedziach ktorych wskutek sptywu wody z pol rozwingty sie krotkie for-
my erozyjne tworzace rozdoty. Drogi — po utwardzeniu nawierzchni — stanowig
obecnie fragmenty ulic: Kamionek, Gtowackiego, Chmielewskiego i Sotdka.
Biegna nimi oznakowane $ciezki rowerowe.

Wawoéz dolinny rozcina sucha dolinke erozyjno-denudacyjna wecinajac
si¢ w pokrywe lessowa, ktora w tej okolicy ma grubo$¢ do kilkunastu metréw
(Harasmviuk 1 HENKIEL 1975/1976) oraz — w dnie dolinki — w zalegajace pod
lessem piaski, a w dolnym odcinku nawet w skaly podloza. Na dendrytyczny
system wawozowy sktada si¢ wawoz gtéwny o kierunku N-S, liczacy ok. 550 m
dlugosci oraz kilka ramion bocznych o dlugosci 100—150 m. Wiekszos¢ form
ma przekroj V-ksztaltny (forma debry), niekiedy z oznakami wspotczesnej ero-
zji dna. Wawdz glowny ma glebokos$¢ 5-10 m, za§ nachylenie zboczy wynosi
30—40°. Dno, o znacznym spadku 3—6°, jest obecnie erodowane, za§ po dawnym
jego poziomie pozostaty waskie listwy tzw. terasy regresyjnej. Z biegiem wawo-
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zu dno staje si¢ szersze, zmniejsza si¢ jego spadek i debra przechodzi w parow
z ujSciem na ul. Glowackiego.

Wawoz rozwinat si¢ wskutek sptywu wod opadowych i roztopowych z pol
uprawnych, uzytkowanych do niedawna na wierzchowinie i zboczach dolinki.
W kilku miejscach zachowaly si¢ jeszcze egzemplarze pionierskich gatunkow
drzew: brzozy brodawkowatej Betula pendula i topoli osiki Populus tremula.
Caly system dolinno-wawozowy porastajg platy gradu subkontynentalnego 7ilio-
-Carpinetum, ktorego drzewostan buduja: lipa drobnolistna, grab pospolity Car-
pinus betulus, klon jawor Acer pseudoplatanus oraz dab szyputkowy Quercus
robur, sosna zwyczajna Pinus sylvestris i modrzew europejski Larix decidua.
W podszycie wystepuja: leszczyna pospolita Corylus avellana, kruszyna pospo-
lita Frangula alnus, jarzab pospolity Sorbus aucuparia i porzeczka alpejska Ri-
bes alpinum. W stosunkowo wilgotnym $rodowisku runo jest bogate z udziatem:
nerecznicy szerokolistnej Dryopteris dilatata, nerecznicy samczej D. filix-mas,
nerecznicy krotkoostnej D. carthusiana, paprotki zwyczajnej Polypodium vulga-
re, turzycy palczastej Carex digitata, kopytnika pospolitego Asarum europaeum,
przylaszezki pospolitej Hepatica nobilis, miodunki ¢mej Pulmonaria obscura,
szczawika zajeczego Oxalis acetosella, niecierpka pospolitego Impatiens noli-
-tangere, podagrycznika pospolitego Aegopodium podagraria, zawilca gajowego
Anemone nemorosa, zankiela zwyczajnego Sanicula europaea, czernca gronko-
wego Actaea spicata, parzydta lesnego Aruncus sylvestris i gnieznika lesnego.

Wawoz jest tatwo dostepny od strony wylotu oraz wlotu dwoch lewostron-
nych ramion bocznych. Z inicjatywy Lokalnej Organizacji Turystycznej ,,Kraina
Lessowych Wawozow” w migjscach tych umieszczono tablice z tekstem obja-
$niajacym i zdjeciami. Biegngca przez wawoz i jego otoczenie $ciezka spacerowa
zostala przystosowana do mozliwosci 0sob z obnizong sprawnoscig fizyczna (fot.
XVI-13), m.in. kuracjuszy nateczowskich sanatoriow. Dodatkowg atrakcjg wa-
wozu sg trzy domki rekreacyjne z platformami widokowymi, zbudowane migdzy
drzewami przy ul. Klonowej, nad wlotem do ostatniego, lewostronnego ramienia
wawozu. Starannie zaprojektowana infrastruktura rekreacyjna umozliwia pozna-
nie walorow przyrodniczych i krajobrazowych wawozu i jego otoczenia. Sto-
sunkowo stabo wykorzystane sg natomiast walory dydaktyczne obiektu. Opra-
cowanie i wykonanie §ciezki dydaktycznej mogloby znacznie utatwic realizacje
przedmiotow przyrodniczych w pobliskim zespole szkot.

»Lipinki” k. Wawolnicy — wawoz na szlaku handlowym

Omawiany wawoz rozcina lewe zbocze doliny Sanicy, lewobrzeznego, okreso-
wego doptywu Bystrej, po potnocne;j stronie cmentarza w Wawolnicy. Jest to wa-
woz o genezie drogowej, powstaty na dawnej drodze Kazimierz—Lublin, bedace;j
fragmentem waznego niegdy$, miedzynarodowego szlaku handlowego. Prowa-
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dzit on z Wielkopolski na Rus i uczeszczany byt od wczesnego $redniowiecza.
Wawdz na odcinku 1 km ,,pokonuje” réznice wysokosci blisko 50 m, za$ jego
spadek w dolnym odcinku osigga 6° (fot. XVI-14). Wawozem przebiega szlak
turystyczny czerwony oraz granica KPK.

Wawoéz w gornym odcinku rozcina wierzchowing lessowa na glebokos¢
1-2 m. Krawedzie zasiedlajg ptaty gradu, w ktorym wystepuja gtownie krzewy:
leszczyna pospolita, bez czarny Sambucus nigra oraz podrost lipy drobnolistnej
i jaworu. Naswietlone zbocza porastajg gesto byliny, jak pokrzywa zwyczajna
Urtica dioica i chmiel zwyczajny Humulus lupulus. W odcinku $srodkowym wa-
woz, o formie typowej glebocznicy, rozcina skton wierzchowiny na giebokos¢
3—-5 m. Zbocza o nachyleniu 50—80° sg porosni¢te mchami (nomenklatura watro-
bowcow za Krama 2006, mchow za OcHyra 1 in. 2003): merzykiem gwiazdko-
watym Mnium stellare, ptaskomerzykiem konczystym Plagiomnium cuspidatum,
dwustronkiem wklestolistnym Plagiothecium cavifolium, ztotowtosem strojnym
Polystichastrum formosum, widlozabkiem wloskowym Dicranella heteromalla,
skrzydlikiem pratnikowym Fissidens bryoides, borzeSladem $wiezym Pohlia
cruda, brodkiem szydtowatym Tortula subulata, zwojkiem sztyletowatym Bar-
bula unguiculata oraz z rzadka krzewami — leszczyng i kruszyna, za$ ich gorne
krawedzie porasta starodrzew z lipa drobnolistng. Odcinek dolny wawozu, roz-
cinajacy zbocze doliny, poglebia si¢ stopniowo do 10-13 m. Lessowe zbocza sa
miejscami porozcinane przez zawieszone wysoko nad dnem kotly i §lepe dolinki
sufozyjne, miejscami za§ obrywiste, poro$nigte mchami, m.in. dzidbkiem roz-
wartym Oxyrrynchium hians. Na uwage zastuguja gatunki roslin naczyniowych:
paprotnica krucha Cystopteris fragilis, paprotka zwyczajna, kokorycz pelna Co-
rydalis solida, czartawa posrednia Circaea intermedia, zankiel zwyczajny, czer-
niec gronkowy, bluszcz pospolity Hedera helix, wiciokrzew pospolity Lonicera
xylosteum 1 trzmielina brodawkowata FEuonymus verrucosa.

System dolinno-wawozowy ,,Glebiec” k. Ragblowa

W Rablowie, gdzie dolina Bystrej zmienia kierunek z réwnoleznikowego na
potudnikowy (ryc. V-2), uchodzi do niej kilka duzych, suchych dolin, o dnach
i zboczach (poza odcinkami ujSciowymi) porozcinanych gesta siecia wawozow.
Najbardziej znany z nich jest ,,Glgbiec”, m.in. ze wzglgedu na pomnik u jego wy-
lotu, poswigcony bitwie partyzanckiej, jaka odbyla si¢ tu w maju 1944 r. Poza
tym, w poblizu znajduje si¢ stacja narciarska i letni kompleks wypoczynkowy.
Planowano utworzenie tu rezerwatu krajobrazowego, chronigcego zréznicowane
formy rzezby lessowej i porastajaca je roslinnos¢ (Piasecki 1989).

Ten wydtuzony system dolinno-wawozowy, o powierzchni zlewni 0,92 km?,
liczy niespetna 9 km wawozow, co daje gestosé rozeigé 9,5 km-km. Gtéwna for-
ma ma prawie 1,5 km dlugosci, duze ramiona boczne — niemal 2 km, za$ taczna
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dtugos¢ mniejszych form wynosi 5,5 km. Ich zageszczenie, zwlaszcza w gérnej
czesci zlewni, wynika z przetrwalego od sredniowiecza — prostopadlego do wa-
wozu — uktadu pol, rozdrobnionych przez p6zniejsze dzialy spadkowe (ZGrosicki
i BArRaN-ZcroBicka 2011). W dolnym odcinku wawo6z wcina si¢ w zalegajace
pod lessem rezidua utworéw glacigenicznych oraz paleocenskie gezy i stopnio-
wo si¢ wyplyca, natomiast strome zbocza nadrzednej doliny osiggaja wysoko$¢
30—40 m. Ogolny uktad krajobrazowy systemu wawozowego jest dendrytyczny,
jednak poszczegodlne jego fragmenty wykazujg cechy uktadow: grzebieniastego,
pierzastego, a nawet widlastego, gdyz wigkszoscig duzych ramion biegng drogi
gruntowe. Stwarza to problem dla ochrony przyrody, gdyz wawo6z ,,rozjezdzany”
jest przez quady i samochody terenowe (fot. XVI-15). Na zboczach doliny do-
minuja platy gradu, jednak zaznacza si¢ degeneracja zespotu spowodowana ma-
sowym wystepowaniem turzycy drzaczkowatej Carex brizoides (cespityzacja).
W wawozie wystepujg rzadkie gatunki: nerecznica szerokolistna, zankiel zwy-
czajny, czerniec gronkowy, czartawa posrednia, wiciokrzew pospolity, bluszcz
pospolity i wawrzynek wilczetyko Daphne mezereum. Zbocza wawozu zajmujg
mchy i1 watrobowce, gtownie: zurawiec falisty Atrichum undulatum, krétkosz po-
spolity Brachythecium rutabulum, merzyk gwiazdkowaty, ptaskomerzyk falisty
Plagiomnium undulatum, skosatka parzochowata Plagiochila porelloides.

Roslinnos¢ kserotermiczna w Albrechtowce k. Kazimierza

Jeden z projektowanych w KPK rezerwatow, ,,Sucha Dolina”, mial obejmowac
m.in. prawe zbocze ujSciowego odcinka suchej doliny Meémierza, rozcinajacej
krawedz Ptaskowyzu Belzyckiego. Ten fragment zbocza rozcina z kolei rowno-
legta do skarpy wislanej boczna dolinka, oddzielajac garb Albrechtowki. Doliny
te wyciete sa w kredowych opokach i opokach marglistych, zas§ w ich dnach za-
legaja piaski (Pozaryska i Pozaryski 1951). Boczna dolinkg biegnie droga z Ka-
zimierza do Meémierza, przez co piaszczysta pokrywa w jej dnie rozcieta jest
wawozem drogowym, wcinajacym si¢ w opoki. U zbiegu suchych dolin wapien-
ne zbocze garbu Albrechtowki ma wysoko$¢ ok. 30 m, ekspozycje¢ S i nachylenie
15-20°, co stwarza doskonate warunki do rozwoju roslinnosci kserotermiczne;j.
Szata ro$linna w projektowanym rezerwacie nalezy do najcenniejszych
w skali kraju (WAwer 2008; CweNER 2011, 2013; KazMIERCZAKOWA 1 KUCHARCZYK
2014; Wawer 1 BocHeN 2014). Naslonecznione i suche miejsca zajmuja platy za-
grozonych zbiorowisk murawowych i okrajkowych (m.in. Koelerio-Festucetum
sulcatae, Inuletum ensifoliae 1 Origano-Vincetoxicetum hirundinariae), w kto-
rych wystepuja rzadkie i ginace gatunki: aster gawedka Aster amellus, zawi-
lec wielkokwiatowy Anemone sylvestris, goryczka krzyzowa Gentiana cruciata,
zaraza przytuliowa Orobanche caryophyllacea, macierzanka zwyczajna Thymus
pulegioides, leniec pospolity Thesium linophyllon, ozota zwyczajna Linosyris
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vulgaris, jastrzgbiec wysoki Hieracium piloselloides, dzwonek syberyjski Cam-
panula sibirica, turzyca niska Carex humilis, jastrun zapoznany Leucanthemum
ircutianum, szczodrzyk czerniejacy Lembotropis nigricans i powojnik prosty
Clematis recta. Wdrozono tu pogramy ochrony czynnej muraw kserotermicz-
nych oraz reintrodukcji kosacca bezlistnego Iris aphylla.

Wawozy — atrakcja Kazimierza Dolnego i zagrozenie dla miasta

W ukladzie architektoniczno-krajobrazowym Kazimierza Dolnego glownymi
elementami przyrodniczymi sg gtgboko weigte doliny réznej rangi: dolina Wisty,
dolina Grodarza oraz suche doliny erozyjno-denudacyjne. Wawozy, jako formy
dolinne, sg elementami niskiej rangi przestrzennej, jednak te szczegodty krajobra-
zowe sg w odbiorze indywidualnym niezwykle atrakcyjne i stanowig obowiaz-
kowy punkt w programie wielu wycieczek (Zgrosicki i in. 2012). Poza tym wa-
wozy sg silnie zwigzane z historig miasta, gdyz ich rozw6j w znacznym stopniu
odzwierciedla histori¢ zagospodarowania tego terenu.

Kazimierz, potozony u ujscia doliny Grodarza do doliny Wisly (ryc. V-2),
od $redniowiecza byl miejscem przeprawy przez Wiste na szlaku migdzynarodo-
wym. Najwigkszy jego rozwdj przypadl na stulecie od potowy XVI do potowy
XVII w., kiedy byt waznym portem rzecznym. W dobie wielkich odkry¢ geogra-
ficznych, w Europie Zachodniej wzrosto zapotrzebowanie na drewno i zboze,
ktore importowano m.in. z Polski przez Gdansk. Uprawa zb6z, zwlaszcza w po-
blizu miejsca jego zatadunku, np. w Kazimierzu, stata si¢ niezwykle optacalna
i wokot miasta zakladano liczne folwarki. Trzebiez lasow i uprawa roli oraz sie¢
drog gruntowych w urzezbionym terenie zintensyfikowaty sptyw powierzchnio-
wy. Zbieglo si¢ to z ochlodzeniem i zwilgotnieniem klimatu w tzw. matej epoce
lodowej, skutkujagcym zwigkszeniem czgsto$ci ulew oraz intensywnosci rozto-
pOw. Znacznie przyspieszylo to rozwdj wawozow, czego skutki dla miasta bywa-
ty wrecz katastrofalne, gdyz koncentracja splywu wody i namulow z wawozow
powodowata wystapienie gwattownych, lokalnych powodzi niszczacych miejska
infrastrukture (TEoporOWICZ-CZEREPINSKA 1981; Pawrowski 2006; DOTTERWEICH
iin. 2012).

Obecnie takie mniej intensywne zdarzenia maja miejsce zwykle co kilka lat,
jednak w niektorych latach moga wystepowac nawet kilkakrotnie (GARDZIEL i in.
1998). Co kilkadziesiat lat zdarzaja si¢ natomiast lokalne powodzie o skutkach
katastrofalnych, wywotane ulewami, ktorych intensywno$¢ wynika ze wzmoc-
nienia cyrkulacji atmosferycznej rzezba i pokryciem terenu (Ropzik i in. 1998).
Ostatnia z takich ulew miata miejsce w czerwcu 1981 r., kiedy w ciggu 70 minut
spadto ponad 100 mm deszczu, za$ sptyw z wawozow spowodowal zalanie piw-
nic i parterow wielu domow, zerwanie nawierzchni niektorych ulic oraz pokrycie
wigkszo$ci ulic warstwa namulow (MaRUSzCZAK i in. 1984).
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System wawozowy ,,Plebani Do}’ na lokalnym szlaku
komunikacyjnym

»Plebani DOY”’ jest rozleglym, dendrytycznym systemem wawozowym, nasladu-
jacym nadrzedny system suchej doliny erozyjno-denudacyjnej. Glowny wawoz
i jedno z ramion bocznych bierze poczatek w strefie potudniowej krawedzi Pta-
skowyzu Naleczowskiego, poza obszarem lessowym. W swoim biegu wawoz
rozcina pokrywe lessowa i podlessowe piaski fluwioglacjalne i wcina si¢ w opoki
kredowe, a wigc w utwory przepuszczalne, co sprawia, ze dno jest suche. ,,Pleba-
ni DOY” jest ostatnim lewostronnym wawozem, uchodzacym do doliny Grodarza
u jej ujécia do doliny Wisty. Potozenie, uksztattowanie powierzchni i podtoze
sprzyjaty poprowadzeniu drdg z doliny Grodarza do pdl oraz wsi na Plaskowyzu
Belzyckim i w poinocno-zachodniej czgéci Kotliny Chodelskiej (TEopborowiCZ-
-CzerepiNskA 1981). Drogi w wawozie funkcjonujg w wigkszosci do chwili obec-
nej (fot. XVI-16); u wylotu wawozu droga jest utwardzona jako ul. Plebanka.

Wielowiekowe uzytkowanie drog spowodowato rozwoj systemu wawozo-
wego z gtowng forma dtugosci >1 km, kilkoma ramionami bocznymi o dlugo$ci
200—400 m oraz stosunkowo nielicznymi formami zboczowymi. Wawéz glow-
ny osigga imponujaca glebokos¢ 20 m. Obecnie wawoz jest mato aktywny pod
wzgledem geomorfologicznym, tylko podczas ulew i intensywnych roztopow jego
dnem ptynie woda, wynoszgca piaszczysty materiat na ul. Nadrzeczng (GARDZIEL
i Ropzik 2001).

Glowny wawoz porastajg ptaty gradu Tilio-Carpinetum oraz zboczowego
lasu klonowo-lipowego Aceri platanoidis-Tilietum platyphylli. W drzewostanie
tego drugiego przewazaja lipa drobnolistna, klon jawor i klon pospolity Acer pla-
tanoides, rzadziej wystepuja wiaz pospolity Ulmus minor, grab, jesion wyniosty
Fraxinus excelsior 1 lipa szerokolistna Tilia platyphyllos. W warstwie krzewow,
ws$rdd obfitego podrostu drzew, pojawia si¢ leszczyna. W runie duze znaczenie
majg gatunki mezofilnych laséw lisciastych: przylaszczka, gajowiec z6tty, szczyr
trwaty. Istotng rolg odgrywaja tu dzwonki — brzoskwiniolistny Campanula per-
sicifolia i pokrzywolistny C. trachelium. Ten rzadki 1 zagrozony w Polsce zespot
jest uktadem reliktowym. Podobnie jak inne syntaksony ze zwigzku Tilio-Ace-
rion byt w holocenie rozpowszechniony na zyznych siedliskach mineralnych,
$wiezych 1 umiarkowanie wilgotnych. P6zniej wyparly go buczyny i grady. Ter-
mofilne zboczowe lasy klonowo-lipowe spotykane sa obecnie w krajobrazach
podgorskich i mlodoglacjalnych (RaryNska i in. 2010). Na Lubelszczyznie ze-
spot ten opisali Fuarkowski (1993) 1 KucHarczyk (1998). W srodkowym odcin-
ku ,,Plebaniego Dotu znaleziono rzadkie paprocie: zanokcice skalng Asplenium
trichomanes, zachylke oszczepowata, nerecznice szerokolistng oraz paprotnik
kolczysty. Ten ostatni (gérski) gatunek wystepuje na kilku stanowiskach w KPK
(KucHarczyk 2001). Jest zagrozony na Lubelszczyznie, mimo ze odnotowano
jego nowe stanowiska, np. w wawozie Lipniak w Lublinie (ZUraw i in. 2014).
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KucHarczyk 1 Wosciak (1995) klasyfikujg ten gatunek w kategorii VU na tere-
nie Wyzyny Lubelskiej, Wotynia Zachodniego, Polesia Lubelskiego i Roztocza.
W Polsce jest gatunkiem narazonym na wyginigcie — V (ZaRzycKI i SZELAG 2006)
i §cisle chronionym prawnie na mocy Rozporzadzenia... (2014).

W gléwnym wawozie wystepuja nastgpujace gatunki mchow: zurawiec fali-
sty, krotkoszek aksamitny Brachytheciastrum velutinum, wiewiorecznik aksamit-
ny Sciuro-hypnum flotawianum, merzyk gwiazdkowaty, dzidbek rozwarty, pta-
skomerzyk pokrewny Plagiomnium affine, ptaskomerzyk konczysty, ptaskome-
rzyk falisty, dwustronek wklestolistny, borzeslad zwisty Pohlia nutans, zZtotowtos
strojny oraz watrobowcow — porostnica wieloksztattna Marchantia polymorpha
subsp. ruderalis, skosatka parzochowata.

Park romantyczny w stylu angielskim w Pulawach

Putawy, trzeci wierzchotek ,trojkata turystycznego”, potozone sa poza pasem
wyzyn, na Wysoczyznie Lubartowskiej (ryc. V-1). Na poczatku lat 90. XVIII w.
wlascicielka Putaw, ksi¢zna Izabela z Flemingoéw Czartoryska, odbyta dtugg po-
dr6z do Anglii i Szkocji, podczas ktorej odwiedzita ponad 30 ogrodow i rezy-
dencji (WHELAN 1999). Ksiezng zauroczyly rozlegte krajobrazy, ktorych rozwoj
cywilizacyjny wpisany zostal w uktad przyrody i bezkolizyjnie wzbogacat jego
tres¢. Odzwierciedleniem takiego krajobrazu miat by¢ Ogrod Putawski, zalozony
przez Izabele na przetomie XVIII i XIX w. przy Osadzie Patacowej na prawym
zboczu doliny Wisty. W zatozeniu ogrodowym szczegolny nacisk potozono na
dobor odpowiednich gatunkéw drzew, krzewow i ich przestrzenng kompozycje
z bogata symbolika pomnikow, §wiatyn oraz specjalnie gromadzonych pamiatek
kulturowych, nacechowanych trescia patriotyczna (ryc. V-4). Poczatkowa kolek-
cja dendrologiczna obejmowata 260 gatunkow i odmian drzew i krzewow, w tym
137 obcego pochodzenia (Hajewska 1999). Do Ogrodu Putawskiego trafiaty
specjalnie dobrane gatunki roslin z calego §wiata. Miedzy innymi, w 1801 r. na
otwarcie Swigtyni Sybilli — pierwszego muzeum narodowego w Polsce — ksigzna
Izabela sprowadzita ze Stanéw Zjednoczonych sosn¢ amerykanska (wejmutke)
Pinus strobus. Nadzor nad rozwojem roslin w Ogrodzie sprawowat ogrodnik Ja-
mes Savage, sprowadzony w tym celu z Anglii.

Ogrod Putawski byt poczatkowo bardzo rozlegly, gdyz wraz z otaczajacy-
mi obszarami pol i tgk wsi Wlostowice i Parchatka zajmowat kilkaset hektarow,
a wiec takze fragment rozcietej wawozami krawedzi Plaskowyzu Nateczowskie-
go. Caly uklad krajobrazowy potaczony byl — nieistniejacg juz — aleja topolowa,
siecig Sciezek spacerowych oraz Wisla i jej starym korytem u podnéza skarpy
patacowej. Z Sali Gotyckiej patacu oraz z wybranych miejsc na skarpie wislane;j
rozposcierat si¢ pickny widok na Wisle oraz przylegly teren. Wskutek rozwoju
sieci osadniczej na przetomie XIX i XX w. dawny uktad przyrodniczo-kulturowy
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& Drzewa cenne przyrodniczo

A - lipa srebrzysta Tilia tomentosa

B - kasztanowiec 2olty Aesculus flava

C - tulipanowiec amerykanski Liriedendron tufipifera
D - judaszowiec kanadyjski Cercis canadensis

E - sosna amerykariska (wejmutka) Pinus strobus

F - orzech czarny Juglans nigra

G - platan klonolistny Platanus = hispanica

Obiekty zabytkowe

1 - Patac Czartoryskich

2 - Dom Gotycki

3 - Swigtynia Sybilli

4 - Brama Rzymska

5 - Schody Rampowe

6 - Schody Angielskie

7 - Domek 5.’(:.!13.r (Aleksandryjski)
8 - Altana Chiriska

9 - Patac Marynki

Ryc. V-4. Plan Ogrodu Putawskiego — czarne punkty oznaczaja pojedyncze egzemplarze drzew
i krzewow (JADCZYSzyN i in. 1997)

zostal okrojony do kilkudziesieciu hektarow i tylko ta cze$¢ ogrodu, przylegajaca
do Osady Palacowej, zachowata swdj pierwotny charakter. Na pozostatym obsza-
rze zachowano tylko niektore elementy dawnego krajobrazu, ale w dalszym ciagu
pozostaje on pod specjalnym nadzorem konserwatorow — zabytkoéw i przyrody.
Obecnie w Ogrodzie Putawskim, polozonym mi¢dzy Patacem Marynki, La-
cha, parkanem przy ulicach: Ksi¢znej Izabeli, Czartoryskich, Glgbokiej i Parko-
wej wystepuje ok. 330 gatunkéw i odmian drzew i krzewow (JADCZYSzyN 1 in.
1997). Liczba ta maleje jednak wskutek chordb i szkodnikow, starzenia si¢ i ob-
umierania drzew oraz uszkodzen i zniszczen w czasie burz i $niegotomow.
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Wprowadzenie

Mchy i watrobowece sg integralng czescia srodowiska przyrodniczego strefy umiar-
kowanej. Odgrywaja znaczaca role w obiegu wegla w przyrodzie, produkcji fito-
masy, retencji wody i krazeniu sktadnikéw odzywczych (VANDERPORTEN i GOFFINET
2009; voN Konrart i in. 2010). W naturze mszaki tworza odrebne ugrupowania na
mikrosiedliskach stabo kolonizowanych przez rosliny naczyniowe lub dla nich
niedostepnych (butwiejace drewno, kora zywych drzew, kamienie i skaty), funk-
cjonuja w zbiorowiskach roslinnych jako naziemna warstwa fitocenotyczna lub
jako synuzje w lukach roslinnosci. Niezaleznie od warunkow w jakich wystepu-
ja oraz formowanych skupien (np. maty, darnie, poduchy) rosliny te tworza tzw.
briosfere — wazna przestrzen zyciowa dla innych organizmdw, m.in. sinic, glondw,
grzybow, pierwotniakow, licznych grup bezkregowcdéw oraz niektorych kregow-
c6w (MAGDEFRAU 1982; DURING 1992; Linpo 1 GonzALEZ 2010). Mszaki czgsto jako
pierwsze, wspdlnie z glonami i porostami, uruchamiaja procesy sukcesji roslinno-
$ci 1 stabilizuja podloze. Wzrost klonalny oraz réznorodno$¢ struktur stuzacych
do rozmnazania wegetatywnego rzutuja bezposrednio na zdolnosci kolonizacyjne
tych roslin (SODERSTROM i GUNNARSSON 2003; FREY 1 KURSCHNER 2011). Przystoso-
wania te odgrywaja szczegdlng role na siedliskach inicjalnych, m.in. w dolinach
ciekéw wodnych, na skatach, piaskach i lessach, gdzie procesy erozyjne zachodza
intensywnie (SHAW 1 GOFFINET 2009; VANDERPORTEN i GOFFINET 2009).

Zachodni fragment Wyzyny Lubelskiej w okolicach Kazimierza Dolnego
jest obszarem zréznicowanym geologicznie i edaficznie (patrz rozdz. V). Pocho-
dzace z neogenu struktury skalne wychodza na powierzchnie albo pokrywaja je
lessy, piaski i redziny kredowe. Dochodzi do tego znaczne zréznicowanie sza-
ty roslinnej i warunkow wilgotnosciowych. Ma to wplyw na powstanie szero-
kiej gamy siedlisk i mikrosiedlisk, takze inicjalnych, sprzyjajacych rozwojowi
mchow 1 watrobowcow. W takich miejscach dobre warunki do rozwoju znajdu-
ja zaré6wno pospolite gatunki mszakow, jak réwniez taksony rzadkie, chronione
i zagrozone. Duza zawarto§¢ wapnia w podtozu stwarza korzystne warunki do
wystepowania mszakow kalcyfilnych. Dlatego ocienione i wilgotne lessowe wa-
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wozy Plaskowyzu Naleczowskiego porosnicte lasami gradowymi, jak réwniez
strome zbocza Matopolskiego Przetomu Wisty (fot. XVI-9, XVI-10) mi¢dzy Bo-
chotnicg a Podgorzem, z wychodniami skat kredowych, ptatami muraw i zaro-
$li kserotermicznych oraz roslinnosci stepowej sa obszarem interesujacym pod
wzgledem brioflorystycznym i briogeograficznym. Wykazaly to badania prowa-
dzone w przeszlosci przez dwoch, niezyjacych juz, briologoéw — dr. Mariana Kuca
i prof. Kazimierza Karczmarza. Pierwszy z nich pracowat w Instytucie Botaniki
PAN w Krakowie (do 1967 r.), a nastgpnie za granica w National Museum of
Canada i Geological Survey of Canada, natomiast prof. K. Karczmarz przez caty
okres swojej pracy naukowej zwigzany byt z Instytutem Biologii Uniwersytetu
Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie. Badacze ci wniesli znaczacy wktad w po-
znanie flory mszakow Lubelszczyzny, w tym okolic Kazimierza Dolnego nad Wi-
sta, gdzie jako jedni z pierwszych zbierali mchy i watrobowce oraz wyznaczali
i przecierali $ciezki briologiczne. Nalezy przy tym podkresli¢, ze ich dokonania
naukowe w dziedzinie briologii mialy znacznie szerszy zakres i znaczenie.

Kazimierski Park Krajobrazowy

Tereny potozone pomiedzy Putawami, Nateczowem i Kazimierzem Dolnym to
obszary o zroéznicowanej geologii, topografii i szacie roslinnej (por. rozdz. V).
Aby ochroni¢ wybitne, ponadregionalne walory krajobrazowe i przyrodnicze tego
obszaru, w 1979 r. utworzono Kazimierski Park Krajobrazowy (KPK), ktory zaj-
muje ponad 13,6 tys. ha oraz posiada 25 tys. ha strefy ochronnej. Omawiany park
krajobrazowy potozony jest w wojewddztwie lubelskim i znajduje si¢ w przewa-
zajacej czgsci na terenie gminy Kazimierz Dolny. Wschodnia jego cz¢$¢ nalezy
do gminy Wawolnica, a niewielkie potudniowe i zachodnie fragmenty przynale-
73 administracyjnie do gmin Wilkow i Janowiec (Nowacka 1992; RakowskI i in.
2002). Granice KPK sg bardzo nieregularne. Zwigzane to jest z ggstym zaludnie-
niem, znacznym udzialem prywatnej wtasno$ci ziemi oraz gesta sieciag drogowa
(ryc. V-1). Dominuja tu uzytki rolne (70%), a uprawy zajmuja wszelkie ptaskie
formy terenu. Lesisto$¢ tego obszaru wynosi tylko 20%, a pozostale 10% sta-
nowig wody i grunty nieuzytkowane pod uprawe. Na terenie KPK znajduja si¢
dwa rezerwaty przyrody: ,,Krowia Wyspa” (fot. na okladce) oraz ,,Skarpa Do-
brska” (fot. XVI-10), a takze stanowisko dokumentacyjne ,,Scianka Pozaryskich”
(HAarRASIMIUK 1992; WALczAK i in. 2001; RAkowski i in. 2002).

Pod wzgledem fizjograficznym KPK lezy na terenie pigciu mezoregionow,
ktorymi sg: Malopolski Przetom Wisly, Ptaskowyz Naleczowski, Roéwnina Bet-
zycka, Kotlina Chodelska oraz Rownina Radomska (Konprackr 2002). Pomimo
wzglednie jednorodnego podtoza litologicznego w postaci skat weglanowych
(margle, opoki i kreda), procesy zachodzace w okresach glacjalnych spowodo-
waly powstanie zr6znicowanych genetycznie i stratygraficznie osadéw (rozdz. I).
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Na skutek procesow erozyjnych o naturalnym i antropogenicznym charakterze,
lessowa pokrywa Plaskowyzu Natgeczowskiego zostata pocicta gesta siecig wa-
wozow (rozdz. V). Z tym krajobrazem kontrastujg piaszczyste wydmy Rowniny
Betzyckiej porosnicte lasami sosnowymi, ptaska Kotlina Chodelska pokryta zy-
znymi utworami naniesionymi przez wody Chodelki i przetomowy odcinek Wi-
sty miedzy Bochotnica a Dobrem, z odstonigciami skat wapiennych (Nowacka
1992; WaLczak i in. 2001; Rakowski i in. 2002).

Na specjalng uwage zastuguje potudniowa krawedz Roéwniny Belzyckiej znaj-
dujaca si¢ na granicy z Kotling Chodelska. Jest to najwyzsza czes¢ KPK, lezaca
ponad uj$ciem Chodelki do Wisty i majaca posta¢ niemal pionowej skarpy o wy-
sokosci 50-90 m. Teren ten zostal objety szczegdlng ochrong jako rezerwat kra-
jobrazowy ,,Skarpa Dobrska” o powierzchni 39,7 ha (fot. XVI-10), ktorej celem
jest zachowanie wychodni i odstonig¢ roznowiekowych skat wapiennych oraz po-
krywy lessowej. Znajduja si¢ tu wawozy porosnigte lasami grgdowymi, na wierz-
chowinach wystepujg zbiorowiska o charakterze stepow ostnicowych i kwietnych,
a strome zbocza sg miejscem wystgpowania muraw i zaro$li kserotermicznych
(KuchHarczyk 1992, 2000; Nowacka 1992; Rakowski i in. 2002, 2006).

Na urozmaiconym geologicznie i edaficznie obszarze KPK, w zaleznosci
od warunkow wilgotnosciowych, wyksztalcity si¢ zbiorowiska roslinne roznego
typu i fizjonomii. Dominuje roslinno$¢ siedlisk zyznych i cieptych: muraw i za-
rosli kserotermicznych, lasow gradowych oraz segetalna pdl uprawnych. Mniej-
sze powierzchnie zajmuja: taki, szuwary, inne typy fitocenoz lesnych oraz zbio-
rowiska wodne i synantropijne (KucHarczyk 1992).

Laki i pastwiska wystepujg przede wszystkim w dolinach rzecznych: Wisly,
Bystrej, Chodelki oraz Plewki i zajmuja ok. 6% powierzchni Parku. Niewielkie
arealy zajmuje takze roslinno$¢ wodna i szuwarowa ograniczona do stawow ryb-
nych w dolinach rzek o typowym uktadzie pasowym — od roslinnosci nawodnej do
szuwaru turzycowego (KucHarczyk 1996a, b). Najcenniejsze i najbogatsze flory-
stycznie formacje roslinne KPK to cieptolubne murawy o charakterze stepowym
z klasy Festuco-Brometea. Porastaja one gleby wytworzone na lessach i kredzie, na
suchych i nastonecznionych zboczach krawedzi Kotliny Chodelskiej w Dobrem,
Podgorzu, w okolicach Meémierza, Bochotnicy, Janowca oraz w Kazimierzu Dol-
nym (ryc. VI-1). W podobnych warunkach siedliskowych wyksztalcaja si¢ tez cie-
ptolubne zarosla z klasy Rhamno-Prunetea (KucHarczyk 1992, 2000). Lasy zaj-
muja jedng pigta powierzchni Parku i nie tworzg zwartych komplekséw. Sposrod
7 zespotow lesnych opisanych z tego terenu tylko grady lipowo-grabowe Tilio-
-Carpinetum, porastajace niedostepne dla upraw wawozy Plaskowyzu Natgczow-
skiego (patrz rozdz. V), odrywaja znaczaca role. Zarosla i pozostate zespoty lesne
wyksztalcone sg fragmentarycznie, przetrzebione na skutek dziatalnosci cztowieka
i zajmujg niewielkie powierzchnie (KucHarRCzYK 1998).

Opisana powyzej roslinno$¢ lesna i niele$na podlega przemianom antro-
pogenicznym i1 w wielu przypadkach ma charakter pétnaturalny. Jest to skutek
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dziatan gospodarczych, wypasu, turystyki oraz degradacji srodowiska abiotycz-
nego (zanieczyszczenia wody, gleby i powietrza). Zréznicowanie fitosocjologicz-
ne ro$linnosci synantropijnej (segetalnej i ruderalnej) jest znaczne, a ok. 60%
wszystkich zespotdéw i zbiorowisk stwierdzonych w KPK stanowig zbiorowiska
synantropijne, zaklasyfikowane az do 35 jednostek fitocenotycznych z kilku klas
(Kucnarczyk 1999).

Historia badan briologicznych — ogdlny rys flory

Pierwsze informacje o mszakach wystepujacych na terenie obecnego parku krajo-
brazowego pochodza z konca XIX w. i dotycza zaledwie kilku taksonow mchow
(Broxski 1889, 1890). Na poczatku XX stulecia Woycickn (1913) opublikowat
dane o 42 gatunkach mszakéw rosnacych w okolicach Kazimierza Dolnego —
w tym po raz pierwszy o 6 taksonach watrobowcow (tab. VI-1).

Tab. VI-1. Wkiad wybranych badaczy w poznanie brioflory Kazimierskiego Parku Krajobrazowego

Badacz (liczba opracowan dotyczacych KPK)
Z. Woycicki (1)  M.Kuc (3) K. Karczmarz (11) M. Bloch (3)

Liczba gatunkow

Watrobowce 6 1 22 9
Mchy 36 82 65 50
tacznie 42 83 87 59

Szczegotowe badania briologiczne na tym obszarze przypadaja na druga
potowe XX w., a zainicjowat je dr M. Kuc. Poczatkowo powstaty prace przy-
czynkowe, dotyczace pojedynczych gatunkow (Kuc 1958; Parkowa i Kuc 1959),
a w okresie pozniejszym obszerne opracowanie brioflorystyczne (Kuc 1962).
Zawiera ono informacje o 83 gatunkach mchow, zebranych gtéwnie w dolinie
Wisty (migdzy Parchatka a Podgorzem) oraz kilku miejscowo$ciach lezacych na
Plaskowyzu Naleczowskim (tab. VI-1). Cennym opracowaniem tego autora jest
monografia dotyczaca briogeografii Wyzyn Potudniowych Polski (Kuc 1964).
Obejmuje ona charakterystyke mchow zachodniej krawedzi Wyzyny Lubelskie;j,
w tym m.in. terendw lezacych obecnie w granicach KPK.

W kolejnych latach badania mchow i watrobowcow kontynuowali briolodzy
z UMCS pod kierownictwem prof. K. Karczmarza. Badania prowadzone przez
lubelski osrodek briologiczny zaowocowaty opublikowaniem wielu prac o rdz-
norodnej tematyce i zakresie (por. tab. VI-1). Byly to wydawnictwa zielniko-
we (Karczmarz 1961, 1964, 1965b, 19664, b), notatki florystyczne (KARCZMARZ
1965a, 1970; BLocH i Karczmarz 1973a, 1973b) oraz szczegodtowe opracowanie
zespotow mszystych (BrLoch 1988).
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Tab. VI-2. Bogactwo gatunkowe flory mszakow Kazimierskiego Parku Krajobrazowego w obrgbie
wyzszych jednostek taksonomicznych dla przetomowej doliny Wisty (PDW) i catego Parku (KPK);
w nawiasach podano udzial procentowy w catej brioflorze (dla gromad) i liczbg rodzajow (dla klas)

Liczba gat. (udziat procentowy) Liczba gat. (I. rodzajow)
Gromady Klasy
PDW KPK PDW KPK
Porostnicowe
S 5 10 (5
Warobowce Marchantiopsida ) (6)
. 28 (16) 30 (18)
Marchantiophyta Meszkowe
o 20 (15) 20 (15)
Jungermanniopsida
Torfowce B B
Sphagnopsida
Mchy Ptonniki
Bryophyta 125(73) 141(82) Polytrichopsida 8(5) 8(5)
Pratniki
Bryopsida 117 (64) 133 (66)
tacznie 153 (89) 171 (100) tacznie 153 (89) 171 (91)

Dalsze uzupetnienie danych o mszakach okolic Kazimierza Dolnego przynio-
sty publikacje niektorych zeszytow ,,Atlasu rozmieszczenia roslin zarodnikowych
w Polsce”. Opracowania te dotycza kilku taksonow watrobowcow (SzwEYKOWSKI
1962, 1971; Szweykowski i Kozricka 1977, 1980) oraz mchow (OcHYRA i SzMAIDA
1983; OcHyYRra 1 in. 1985a—d; 1988a, b, 1992). Najnowsze dane brioflorystyczne
pochodza z ostatniego dziesigciolecia XX w. i pierwszej dekady XXI stulecia. Ich
zrodtem sg gtownie zdjecia fitosocjologiczne (KucHarczyk 1996a, b, 1998, 1999,
2000), wyniki badan wlasnych (ZuBeL, mat. niepubl.) oraz krytycznie zweryfiko-
wane informacje pochodzace z pracy magisterskiej (GRUDZIEN 2008).

Tab. VI-3. Chronione i zagrozone mszaki Kazimierskiego Parku Krajobrazowego

Kategoria ochrony Kategoria zagrozenia
Gromada — — Razem azem
$cista czedciowa E \Y I
Watrobowce 2 2 4 2 - - 2
Mchy 13 10 23 2 7 3 12
tacznie 15 12 27 4 7 3 14

Podsumowujac efekty ponad 120 lat badan briologicznych na tym terenie,
mozna stwierdzi¢, ze flora mszakow KPK obejmuje 171 taksonow, a prawie jed-
ng trzecig stanowig gatunki chronione i/lub zagrozone (tab. VI-2, VI-3).
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/ Watrobowce:

Leiocolea collaris (6)

. Mannia fragrans (2)

Wi Preissia quadrata (1, 5, 6)

Mchy:

Acaulon muticum (2, 4)
Aloina rigida (1, 2)

Barbula convoluta (2, 6)
Bartramia ithyphylla (7)
Bryum funckii (1, 2, 5, 6)
Didymodon luridus (1, 2)
Didymodon spad;ceus (5, 6)
Distichium capillaceum (1, 2)
Encalypta streptocarpa (2, 4, 5)
Encalypta vulgaris (2)
Eurhynchiastrum pulchellum (1, 2)
Hilpertia velenovskyi (T)
Microbryum floerkeanum (2)
Mnium stellare (1, 8)
Pleuridium subulatum (5, 6)
Pogonatum aloides (6)
Pohlia cruda (2, 5, 6)
Pterygoneurum ovatum (2)
Seligeria calcarea (3-6)
Seligeria campylopoda (3-6)
Seligeria pusilla (3-6)
Syntrichia papillosa (1, 2)
Tortella tortuosa (5, 6)

Tortula acaulon (4-6)

Tortula lanceola (1, 2)

Tortula subulata (1, 2, 6)
Weissia controversa (2, 3, 6)

Janowiec

0 S0 000m ... granica rezerwatu ,Skarpa Dobrska’ wigksze kompleksy lesne

o lokalizacje stan. rzadkich i interesujacych gat. mszakow podanych przez M. Kuca i K. Karczmarza

Ryc. VI-1. Stanowiska rzadkich i interesujgcych gatunkéw mszakéw w potudniowo-zachodniej
czesci Kazimierskiego Parku Krajobrazowego — przetomowa dolina Wisty migdzy Kazimierzem
Dolnym a Podgérzem

Warto podkresli¢, ze najlepiej poznane i przebadane briologicznie sg tereny
w potudniowo-zachodniej czesci Parku, potozone wzdhuz doliny Wisly od Kazi-
mierza Dolnego przez Me¢émierz 1 Podgorz po ujscie Chodelki do Wisty w oko-
licach Skarpy Dobrskiej (ryc. VI-1). Obejmujg one wychodnie skal kredowych,
nastonecznione zbocza doliny Wisty, wawozy lessowe (porosnicte lasem i nie-
zalesione) oraz szereg siedlisk antropogenicznych (m.in. pola uprawne, nieuzyt-
kowane kamieniotlomy oraz betonowe i kamienne elementy architektoniczne).
Bogactwo substratow i r6znorodnos¢ warunkéw siedliskowych sprawia, ze na
tym niewielkim obszarze o dlugosci 10 km 1 szerokosci od 0,2 do 1 km zajmu-
jacym powierzchni¢ 500 ha, stwierdzono wystepowanie az 125 mchéw i 28 wa-
trobowcow, czyli okoto 90% flory mszakow catego KPK. Omawiany fragment
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doliny Wisly byl miejscem intensywnych eksploracji briologicznych prowadzo-
nych przez dr. M. Kuca i prof. K. Karczmarza. Badacze ci odkryli tu stanowiska
kilkudziesieciu interesujacych, rzadkich, chronionych i zagrozonych gatunkow
mszakow. Wsrod nich jest 30 taksonow mchow i watrobowcow, ktore zastuguja
na szczeg6lng uwage (ryc. VI-1).

W niniejszym opracowaniu nomenklature gatunkéw mszakow i koncepcje
taksonomiczne dla wyzszych jednostek systematycznych przyjeto za OcHYRA
i in. (2003) oraz Krama (2006a), nazwy zespotéw mszystych wedlug Broch
(1988), a syntaksonow roslin naczyniowych za Kucnarczykiem (1996a, b, 1998,
1999, 2000). Z kolei klasyfikacje gatunkow zagrozonych oparto na opracowa-
niach ZArRNowca i in. (2004) oraz Kramy (2006b), za§ mszakéw chronionych na
najnowszym rozporzadzeniu o ochronie gatunkowej (Rozporzadzenie... 2014).

Brioflora na tle warunkow siedliskowych i szaty roslinnej

Bogactwo gatunkowe zbiorowisk tworzonych przez mszaki oraz obfito§¢ wyste-
powania tych roslin zalezy od kilku czynnikéw. Oprocz typu substratu wazna jest
jego wilgotnos¢, odczyn oraz ilos¢ docierajacego Swiatta. Mszaki na terenie KPK
majg do dyspozycji i zasiedlaja cata game siedlisk bogatych w zwiazki wapnia
(lessy, redziny, rumosz skalny), jak tez kwasnych i ubogich (piaski, gliny). Sa
to jednoczesnie siedliska zréznicowane pod wzgledem ocienienia, wilgotno$ci
i szaty roslinnej. Tam gdzie rosliny naczyniowe nie wystgpuja, mszaki tworza
wlasne zespoty (BLocH 1988).

Na wychodniach skalnych, rumoszu wapiennym oraz w kamieniotomach
potozonych na zboczach przelomowego odcinka doliny Wisty wystepuja brioce-
nozy Tortello-Ctenidietum mollusci i Seligerio-Fissidentetum pusilli. W ich sktad
wchodzg kalcyfilne mchy: Tortella tortuosa, Ctenidium molluscum 1 Fissidens
pusillus, chronione gatunki z rodzaju Seligeria (S. campylopoda, S. calcarea),
a takze wapieniolubne watrobowce Leiocolea collaris, Preissia quadrata czy
Pellia endiviifolia. Mszaki naskalne obficiej porastaja skaly wapienne w miej-
scach ocienionych, gdzie osiagaja znaczne pokrycie (50-70%). Na nastonecznio-
nych siedliskach inicjalnych (aluwia lessowe, strome Sciany wawozow) tworza
one pionierskie zespoly: Pottietum lanceolatae, Aloinetum rygidae i Tortuletum
velenovskyi. W asocjacjach tych dominuja Tortula lanceola, Pterygoneurum ova-
tum oraz zagrozone mchy, takie jak Hilpertia velenovskyi, Aloina brevirostris
i A. rigida. Flore uzupetniajg pospolite taksony zwigzane z gleba mineralng, do
ktoérych mozna zaliczy¢ m.in. Barbula unguiculata i Funaria hygrometrica (fot.
XVI-17). Briocenozy o zblizonym skladzie gatunkowym zostaty stwierdzone
réwniez na innych obszarach lessowych Lubelszczyzny (Karczmarz 1960).

Suche i piaszczyste miejsca oraz otwarte odkrywki kredowe zasiedlane sa
przez mchy heliofilne. Sa to m.in. Brachythecium albicans, Campyliadelphus
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chrysophyllus, Didymodon fallax, Homalothecium lutescens, Niphotrichum ca-
nescens (fot. XVI-18), Polytrichum piliferum (fot. XVI-19), Syntrichia ruralis
(fot. XVI-20) i1 Abietinella abietina. Rzadziej wystepuja watrobowce, takie jak
Cephalozia divaricata, Lophozia excisa, Lophocolea bidentata i L. minor. Flo-
r¢ uzupelniajg pospolite mchy naziemne, np. Bryum caespiticium, B. argenteum
i Ceratodon purpureus. Na piaskach poros$nigtych lasami dgbowo-sosnowymi
(Roéwnina Betzycka) lub w miegjscach, gdzie na siedliskach gradow nasadzono
mlodniki sosnowe wystepuja typowe mchy borowe, jak: Pleurozium schreberi,
Dicranum polysetum, D. scoparium oraz Hylocomium splendens. Znacznie rza-
dziej mozna spotkac tu Polytrichum commune, Leucobryum glaucum i Buxbau-
mia aphylla.

W cieptolubnych zaros$lach porastajacych zbocza oraz szczyty wzniesien, na
redzinach i rumoszu wapiennym, wystepuje masowo duzy mech Hylocomiadel-
phus triquetrus, a towarzysza mu inne gatunki, takie jak Homalothecium lute-
scens, Campyliadelphus chrysophyllus, Eurhynchium angustirete, Plagiomnium
undulatum i P. rostratum. Sktad flory uzupemiaja: Plagiomnium affine, Fissidens
taxifolius, Oxyrrhynchium hians 1 Brachythecium rutabulum.

Ocienione, gliniaste i piaszczysto-gliniaste gleby ugordow, skrajow drog
i pol, to miejsca wystepowania briocenozy Mniobryo-Dicranelletum variae
z dominacja Dicranella varia i udziatem innych gatunkow charakterystycznych
dla wilgotnych siedlisk inicjalnych, do ktorych nalezg m.in. Barbula convolu-
ta, Encalypta vulgaris, Fissidens taxifolius oraz watrobowce Riccia sorocarpa,
Blasia pusilla, Pellia endiviifolia i Lophocolea minor. Z kolei $wiezo powstate,
gliniaste skarpy w wawozach porasta zesp6t Bartramietum ithyphyllae. Oprocz
dominujacych w tej asocjacji Bartramia ithyphylla 1 Pohlia cruda, wystgpuja
tu réwniez inne mchy, m.in. Tortula subulata i Rhizomnium punctatum oraz
watrobowce, takie jak Blepharostoma trichophyllum, Plagiochila porelloides
i Lepidozia reptans.

Dos¢ obficie mszaki wystepuja w glebokich, zalesionych wawozach lesso-
wych (fot. XVI-13—-XVI-16). Tam oprocz typowych gatunkéw dna lasu, takich
jak Atrichum undulatum, Dicranella heteromalla, Plagiomnium undulatum, P.
affine, Polytrichastrum formosum, Eurhynchium angustirete 1 Oxyrrhynchium
hians, mozna spotka¢ Rhodobryum roseum, Mnium stellare oraz watrobowce
plechowate, m.in. Conocephalum conicum, C. salebrosum, Pellia epiphylla i Ric-
cardia multifida. Wilgotne pionowe $ciany wawozow to takze miejsce wystepo-
wania chronionych watrobowcow Plagiochila asplenioides 1 Porella platyphylla.
W tych samych warunkach siedliskowych na korze grabow i klonow wystepuja
watrobowce epifityczne. Wsrdd nich sa: Frullania dilatata, Radula complanata,
Metzgeria furcata i Plagiochila porelloides, a u nasady pni drzew rosng mchy
Anomodon viticulosus i A. attenuatus.

W dolinach rzek oraz nad brzegami stawoéw pojawiaja si¢ mchy preferu-
jace wilgotne i stosunkowo zyzne podiloze. Dominantami sa tu Calliergonella
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cuspidata, Plagiomnium elatum, P. undulatum i Climacium dendroides. W miej-
scach mniej wilgotnych rosng m.in. Rhytidiadelphus squarrosus, Cirriphyllum
piliferum, Brachythecium rutabulum i B. salebrosum. Z kolei w obnizeniach ze
stagnujagca wodg wystepuja watrobowce Marchantia polymorpha subsp. poly-
morpha 1 Riccia fluitans oraz mchy Bryum pseudotriquetrum, Drepanocladus
aduncus 1 Leptodictyum riparium.

Tab. VI-4. Mszaki naziemne na tle struktury warstwowej glownych typoéw roslinnosci
Kazimierskiego Parku Krajobrazowego (za KucHarczyk 1996a, b, 1998, 1999, 2000 oraz GRUDZIEN
2008; uzupetnione)

Pokrycie procentowe warstwy Liczba
Zbiorowiska drzew ro$lin zielnych mszystej gatunkéw
min-max . min-max . min-max ¢  Mmszakow
Wodne - - 70-100 87,5 0-50 67 5
i szuwarowe
tak - - 60-100 900 0-10 05 20
i pastwisk
Lesne 30-100 66,2 10-90 550 0-70 250 43
i zaro$lowe
Muraw i zarosi - - 10-100 65,0 070 214 58
kserotermicznych
Synantropijne - - 10-100 636 040 99 3

Mszaki naziemne, oprocz tworzenia samodzielnych zbiorowisk i synuzji
w lukach roslinnosci, wystepuja tez jako warstwa fitocenotyczna. Sklad gatun-
kowy oraz obfito$¢ jej wystepowania zalezy od typu fitocenozy. Najbogatsza
warstwa mszysta rozwija si¢ w obrgbie muraw kserotermicznych i stepowych
oraz w fitocenozach lesnych i zaro§lowych. Pomimo duzego zwarcia roslinnosci,
mszaki wystepuja w nich doé¢ obficie pod wzgledem jakoSciowym i ilosciowym
(tab. VI-4). Z kolei najmniej ro$nie ich w zbiorowiskach wodnych i szuwaro-
wych oraz na tagkach i pastwiskach. Tam tez mszaki naziemne wykazujg naj-
mniejsze pokrycie — podobnie jak na siedliskach synantropijnych. W tego typu
fitocenozach mamy do czynienia ze zjawiskiem redukcji brioflory do kilku ubi-
kwistycznych, pospolitych taksonéw odpornych na antropopresje¢. Na siedliskach
synantropijnych rosng glownie mchy, takie jak Barbula unguiculata, Ceratodon
purpureus, Bryum argenteum, Funaria hygrometrica oraz Rosulabryum capilla-
re. Pozostale taksony wystepuja na pojedynczych stanowiskach i naleza do grupy
mchoéw zwigzanych z inicjalnym podtozem mineralnym, np. Microbryum daval-
lianum, Pohlia cruda 1 Tortula truncata.
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Podsumowanie — trendy zmian brioflory

Wszystkie opisane powyzej siedliska, roslinnos¢ i cate srodowisko przyrodnicze
KPK stale podlegaja procesom synatropizacji i sukcesji. Czynniki pochodzenia
antropogenicznego (rolnictwo, rozwoj infrastruktury komunikacyjnej, urbaniza-
cja) oraz spontaniczne zarastanie muraw krzewami i drzewami wplywaja bezpo-
$rednio lub posrednio na obfitos¢ wystgpowania i kompozycje gatunkowsg brio-
flory.

Badania prowadzone do lat 80. XX w. wskazywaly na dominacj¢ gatunkow
murawowych, naskalnych i zwigzanych z siedliskami inicjalnymi. W opracowa-
niach (gldéwnie fitosocjologicznych) z ostatniej dekady ubieglego stulecia, za-
obserwowano natomiast tendencje do wkraczania gatunkéw le$no-zaro§lowych,
ktére nie byty podawane z tych samych lokalizacji jeszcze 15-20 lat wcze$niej
oraz zanikania taksondw zwigzanych z siedliskami inicjalnymi na lessie i rumo-
szu wapiennym. Wzrosta tez liczba stanowisk gatunkdéw pospolitych (wzmoze-
nie proceséw synantropizacji). Najnowsze badania briologiczne potwierdzity
dalszy, niekorzystny wptyw sukcesji ro§linnosci na flor¢ mszakéw, szczegolnie
widoczny w zespotach muraw stepowych i kserotermicznych. Mchy heliofilne,
preferujace siedliska suche w lukach muraw, wystepuja rzadziej i na mniejszej
liczbie stanowisk. Zniknetly takze stanowiska §cisle chronionego i zagrozonego
watrobowca Mannia fragrans, ktérego nie odnaleziono na zadnej ze znanych
dotychczas lokalizacji. Podobna sytuacja dotyczy kilku efemerycznych mchéw,
np. Acaulon muticum, Encalypta vulgaris, Microbryum floerkeanum, Pterygo-
neurum ovatum czy Weissia controversa. Obserwuje si¢ tez zmniejszanie liczby
stanowisk gatunkow cieptolubnych — szczegdlnie taksondéw z rodzajoéw Aloina,
Weissia, Pottia czy Encalypta. Jednoczesénie kilkakrotnie wzrosta liczba stano-
wisk gatunkow zwigzanych z siedliskami zaro§lowymi i le§nymi, m.in. Atrichum
undulatum, Plagiomnium undulatum, P. affine, Polytrichastrum formosum, Di-
cranella heteromalla 1 Oxyrrhynchium hians. Zarastanie krzewami wychodni
skalnych oraz sukcesja wtorna w nieczynnych obecnie kamieniotlomach stanowig
zagrozenie zard6wno dla pojedynczych gatunkow, jak i calych zbiorowisk mchow
epilitycznych, w tym przedstawicieli rodzajow Seligeria, Tortella, Tortula, Didy-
modon 1 Barbula.

Tak wiec najwigksze przemiany brioflory KPK majg miejsce tam, gdzie
sukcesja roslinnosci zachodzi najintensywniej. W zarastajacych ptatach muraw
wprowadzono zabiegi ochronny czynnej (m.in. Skarpa Dobrska, Albrechtowka),
co moze utatwié, chociaz nie zagwarantuje powrotu fitocenoz do stanu wyjscio-
wego. Jednakze ten typ ochrony siedlisk wydaje si¢ by¢ najwtasciwszy zarowno
dla zachowania roslinno$ci muraw, jak i brioflory w nich bytujacej. Z kolei pro-
ces synantropizacji nie wywoluje az tak znaczacego zubozenia flory mszakdw,
a postepujaca urbanizacja tych terenow tworzy dla mszakow nowa oferte sub-
stratowo-siedliskowa. Kamienne lub betonowe murki i ogrodzenia to znakomite
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siedliska zastepcze dla mchow naskalnych. Podobnie odstonigcia mineralnego
podtoza powstate na skutek prac budowlanych stwarzaja dogodne warunki do
powstawania briocenoz o inicjalnym charakterze (Fupart 2005, 2006). W ten
sposob, w architektonicznej przestrzeni miast i miasteczek mszaki, takze chro-
nione lub zagrozone, zyskuja adekwatne mikrosiedliska i potencjalne refugia
(FupaLi 2005; Foscik i STEBEL 2006). Tereny zurbanizowane i siedliska antropo-
geniczne Kazimierza Dolnego czy innych miejscowosci w granicach KPK, nie
byly dotychczas obiektem badan briologicznych.

Zasygnalizowane powyzej procesy (synatropizacja, sukcesja roslinnosci)
generuja przeksztatcenia flory mszakow. Zbadanie tych zagadnien zaowocowa-
loby z pewnoscig interesujacymi wynikami. Jedynym warunkiem sa checi i zapat
badaczy, ktorzy byliby gotowi przej$¢ dawnymi i nowymi §ciezkami briologicz-
nymi po Kazimierzu i jego okolicach.
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Lasy Kozlowieckie

Lasy Koztowieckie stanowig jeden z najwickszych zwartych terenéw lesnych Lu-
belszczyzny. Sa one pozostatos$cia pierwotnej Puszczy Koztowieckiej, pokrywa-
jacej od tysiacleci pas moren oraz towarzyszacych im bagien (Luczycka-PopiEL
1974). W utworach powierzchniowych przewazaja na tym terenie polodowcowe
gliny i piaski zwalowe, ponadto zwiry, piaski wydmowe, torfy oraz holocenskie
mady (OsTrRowsKI 1966). Lasy te potozone sg na Réwninie Lubartowskiej naleza-
cej do Okrggu Matego Mazowsza, Krainy Mazowieckiej i potudniowo-wschodniej
czesci Niziny Mazowiecko-Podlaskiej (CHALUBINSKA 1 WILGAT 1954; por. rozdz. I).
Kompleks Laséw Koztowieckich rozciaga sie¢ pomiedzy Lubartowem (na poino-
cy), Niemcami (na potudniu), miejscowoscig Samokleski (na zachodzie) oraz Jawi-
dzem (na wschodzie) i nalezy do Nadle$nictwa Lubartow. W jego obrebie znajduje
sie 5 lesnictw o tacznej powierzchni 6628 ha: Bratnik, Jawidz, Kopanina, Nasutow
oraz Rozkopaczew. Przez kompleks lesny przeplywa rzeka Minina (razem z do-
ptywami Krzywa Rzeka i Paryséwka), bedaca lewostronnym doptywem Wieprza.
Dodatkowo wystepuja trzy kompleksy stawdéw rybnych: w Starym Tartaku (fot.
XVI-23), w Nowym Stawie oraz najwiekszy i najbogatszy pod wzgledem przyrod-
niczym w Samokleskach (ryc. VII-1).

Na obszarze Laséw Koztowieckich przewazaja zbiorowiska borowe: mieszany
bér sosnowo-debowy Querco roboris-Pinetum (fot. XVI-21), bor sosnowy $wiezy
Peucedano-Pinetum (fot. VII-1), bor trzeslicowy Molinio-Pinetum oraz sporadycz-
nie bor bagienny Vaccinio uliginosi-Pinetum 1 wilgotny bor mieszany (= jegiel)
Querco-Piceetum (Luczycka-PopieL 1983, 1984a). Na pierwszy plan wysuwaja si¢
bory mieszane, ktoérych drzewostan buduja dab szyputkowy Quercus robur, dab
bezszyputkowy Q. petraea i sosna zwyczajna Pinus sylvestris. W domieszce wy-
stepuja topola osika Populus tremula, brzoza brodawkowata Betula pendula i grab
zwyczajny Carpinus betulus. W podszyciu rozwijaja si¢ jarzab zwyczajny Sorbus
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aucuparia, kruszyna pospolita Frangula alnus, leszczyna pospolita Corylus avellana
oraz podrost graba. W runie przewazaja gatunki ogdélnolesne o szerokiej amplitudzie
ekologicznej. Gatunkiem dominujacym najczesciej jest borowka czarna Vaccinium
myrtillus, a w miejscach suchszych réwniez konwalia majowa Convallaria maja-
lis. Statymi sktadnikami zbiorowisk sa: trzcinnik lesny Calamagrostis arundinacea,
orlica pospolita Pteridium aquilinum, turzyca palczasta Carex digitata, kosmatka
owlosiona Luzula pilosa, siodmaczek lesny Trientalis europaea, poziomka pospolita
Fragaria vesca, kostrzewa owcza Festuca ovina, malina kamionka Rubus saxatilis,
szczawik zajeczy Oxalis acetosella, przetacznik lesny Veronica officinalis, jastrzg-
biec Lachenala Hieracium lachenalii, pertdbwka zwista Melica nutans i fiotek lesny
Viola reichenbachiana (Luczycka-PopieL 1974, 1983).
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Ryec. VII-1. Kompleks Lasow Koztowieckich z przebiegiem trasy sesji terenowej (SoLecki 2014,
zmienione i uzupelnione): 1 — lesniczowka w Jawidzu, 2 — rezerwat ,,Kozie Gory”, 3 — stawy
w Samoklgskach. Pomniki przyrody — dwa egzemplarze dgbu szyputkowego Quercus robur
(obwod 4001 510 cm)

Znaczacy udziat w zbiorowiskach lesnych Lasow Koztowieckich ma rowniez
grad subkontynentalny Tilio-Carpinetum. Drzewostan tworzg w tym przypadku
glownie dab szyputkowy i bezszypulkowy oraz grab, w mniejszym stopniu lipa
drobnolistna Tilia cordata. Podszycie budujg leszczyna, trzmielina brodawkowa-
ta Euonymus verrucosus oraz podrost graba. W runie duzy udzial maja gatunki
charakterystyczne boréw mieszanych (Luczycka-PoprieL 1974, 1982). Klase Qu-
erco-Fagetea reprezentuja takze wystepujace fragmentarycznie platy Swietlistej
dabrowy Potentillo albae-Quercetum, charakteryzujace si¢ luzniejszym drzewo-
stanem debowym lub sosnowo-dgbowym, wigkszym udziatem cieptolubnych ga-
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tunkow okrajkowych oraz wystepowaniem gatunku charakterystycznego zespotu
— pigciornika bialego Potentilla alba (L.uczycka-PopiEL 1974).

Fot. VII-1. Bor sosnowy Peucedano-Pinetum w le$nictwie Kopanina (fot. J. Wiacek, 2016)

W dolinach ciekéw wodnych (Parysowka, Minina) przeptywajacych przez
kompleks Lasow Kozlowieckich (Luczycka-PopieL 1981) wyksztalcity si¢ tegi
olszowe i olszowo-jesionowe Fraxino-Alnetum, natomiast w bezodplywowych
eutroficznych zaglebieniach wystgpuje ols porzeczkowy Ribeso nigri-Alnetum
(fot. XVI-22).

Stopien antropogenicznego znieksztalcenia siedlisk lesnych jest zréznico-
wany. Obok platow z naturalnym i wiekowym drzewostanem wystepuja mtodni-
ki i monokultury sosnowe. Wiele siedlisk w wyniku gospodarki lesnej, dawniej
rowniez grabienia $ciotki, utracito swoj pierwotny charakter i wykazuje szereg
symptomow degeneracji (pinetyzacja, juwenalizacja i neofityzacja drzewostanu).
Identyfikacja takich ptatow, w szczegolnos$ci rozrdznienie pomigdzy borem $wie-
Zym 1 mieszanym oraz borem mieszanym i gradem, jest mocno problematyczna.
W zbiorowiskach lesnych czgsto spotka¢ mozna jeszcze wiele ustgpujacych ga-
tunkéw zwigzanych ze starymi lasami, takich jak: kopytnik pospolity Asarum
europaeum, wawrzynek wilczetyko Daphne mezereum, lilia zlotoglow Lilium
martagon, gnieznik leSny Neottia nidus-avis, przylaszczka pospolita Hepatica
nobilis, turzyca orzgsiona Carex pilosa, widtak jatowcowaty Lycopodium anno-
tinum, widlak gozdzisty L. clavatum oraz przedstawiciele rodziny Pyrolaceae
(KrawczyK, mat. niepubl.).
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Wsrod drzewostanow Lasow Koztowieckich dominujg drzewa w wieku od
61 do 80 lat (klasa IV). W ostatnich latach (Wiacex i in. 2010; Laszuk 2012),
w porownaniu z badaniami prowadzonymi w 1991 r., wzrosla liczba drzew
w klasach V i VI. Obecnie drzewostany w wieku od 81 do 100 i wigcej lat zajmu-
ja tacznie ok. 37% powierzchni Lasow Kozlowieckich, przy czym drzewa ponad
stuletnie stanowia 16% drzewostanu (ryc. VII-2).
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Ryc. VII-2. Struktura wiekowa drzewostanow Lasow Koztowieckich (Laszuk 2012, zmienione)

Na terenie Laséw Kozlowieckich wystepuja takze mokre taki (Scirpetum sy-
Ivatici, Cirsietum rivularis, Epilobio-Juncetum effusi) oraz szuwary $rodlesne re-
prezentowane gtownie przez zespoly ze zwiazku Magnocaricion: turzycy blotnej
Caricetum acutiformis, turzycy zaostrzonej Caricetum gracilis, turzycy sztywnej
Caricetum elatae, turzycy prosowej Caricetum paniculatae, turzycy dzidbko-
watej Caricetum rostratae czy turzycy pecherzykowatej Caricetum vesicariae
(Luczycka-PoriEL 1984b). W zbiorowiskach lak i turzycowisk spotka¢ mozna
kilka gatunkow storczykdéw. Wystepuja tu kukutka krwista Dactylorhiza incar-
nata, kukutka szerokolistna D. majalis i kruszczyk blotny Epipactis palustris.

Na uwaga zashuguja srodlesne torfowiska wysokie i przejsciowe, ktére na-
leza do rzadko$ci na omawianym terenie. Torfowiska reprezentujace klasy Oxy-
cocco-Sphagnetea 1 Scheuchzerio-Caricetea fuscae tworza niewielkie enklawy
roslinnos$ci otwartej i pototwartej towarzyszace borom bagiennym i wilgotnym.
Zbiorowisko Eriophorum vaginatum-Sphagnum fallax zostato opisane z lesnic-
twa Bratnik (Luczycka-PoriEL 1984b). Platy zespotu wystepuja na mocno za-
kwaszonych i podtopionych glebach powstatych na bazie ptytkich torfow sfa-
gnowych. W sklad drzewostanu wchodzg kartowate sosny i brzozy. W warstwie
roslin zielnych i krzewinek rosng m.in. modrzewnica pospolita Andromeda po-
lifolia, zurawina blotna Oxycoccus palustris i bagno zwyczajne Ledum palustre.
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Obecnie torfowiska ulegaja powolnej degradacji w wyniku przesuszenia i eutro-
fizacji.

W 1990 r. na terenie Laséw Koztowieckich utworzono Koztowiecki Park Kra-
jobrazowy w celu ochrony najwigkszego kompleksu lesnego w okolicach Lublina.
Obejmuje on obszar o powierzchni 6121 ha (wraz z otuling — 7432 ha). Jest to
park o typowo lesnym charakterze, z duza réznorodnoscia zespotéw roslinnych.
Lasy Koztowieckie sg takze doskonatym srodowiskiem dla m.in. bociana czarnego
Ciconia nigra, myszotowa zwyczajnego Buteo buteo (fot. VII-2), dzieciota czar-
nego Dryocopus martius, lelka Caprimulgus europaeus oraz lerki Lullula arborea
(Wiacexk i in. 2010). Na obszarze tym wystepuja takze licznie dziki, sarny i jelenie.
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Fot. VII-2. Myszolow zwyczajny Buteo buteo siedzacy na budce lggowej dla wroblakow (fot.
J. Wiacek, 2011)

Rezerwat ,,Kozie Gory”

W obrebie kompleksu Lasy Koztowieckie, w lesnictwie Kopanina (oddziaty 144,
143), od 1958 r. funkcjonuje lesny rezerwat przyrody ,,Kozie Gory” (ryc. VII-1),
ktory zajmuje powierzchni¢ 41,04 ha (Fuarkowski 1975). Glownym walorem
i zarazem osobliwoscia przyrodniczg jest tu specyficzna posta¢ boru mieszanego
Querco-Pinetum z bezwzgledna dominacja debu bezszyputkowego (fot. XVI-
21). Drzewostan zachowat w tym miejscu swoj naturalny charakter, a wiek pa-
nujacego pokolenia to 160 lat. Najstarsze osobniki przekroczyly wiek 250 lat.
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W sktad drzewostanu wchodza takze: starodrzew sosnowy, dab szyputkowy, grab
i brzoza brodawkowata (www.bdl.lasy.gov.pl/portal/mapy).

Obszar rezerwatu ,,Kozie Gory” porasta gtdéwnie bor mieszany z towarzy-
szacymi mu gragdem subkontynentalnym i dabrowa §wietlista. W runie wystepuje
tu kilka rzadkich ro$lin, jak turowka lesna Hierochloé australis, miodownik me-
lisowaty Melittis melissophyllum, dabrowka kosmata Ajuga genevensis, turzyca
pagorkowata Carex montana, podkolan zielonawy Platanthera chlorantha, pod-
kolan biaty P, bifolia i lilia ztotogtéw Lilium martagon (Rakowski i in. 2006).

D¢bowy starodrzew zasiedla wiele gatunkéw ptakow lesnych, migdzy in-
nymi: zigba Fringilla coelebs, kapturka Sylvia atricapilla, kos Turdus merula,
pierwiosnek Phylloscopus collybita, bogatka Parus major, grubodzidb Coccoth-
raustes coccothraustes, grzywacz Columba palumbus, radzik Erithacus rubecu-
la, zaganiacz Hippolais icterina, dzig¢ciot duzy Dendrocopos major, dzigciotek
D. minor, dzigciot czarny oraz myszotow zwyczajny. Obecne w drzewostanie
liczne dziuple, pozostatos¢ po dziatalno$ci dzigciotow, sa wykorzystywane przez
puszczyka Strix aluco, aktywnego gtownie w nocy (Wiacek i in. 2010).

Stawy w Samokleskach

Stawy w Samokleskach leza w dolinie dwoch niewielkich rzek: Minina i Pracz
(ryc. VII-1). Otaczaja je przede wszystkim szuwary z dominujagcymi: trzcing po-
spolita Phragmites australis, patka waskolistng Typha angustifolia, oczeretem
jeziornym Schoenoplectus lacustris oraz turzycami Carex spp. Na powierzchni
stawow wystepuja duze platy zbiorowisk roslinnosci wodnej z udzialem takich
gatunkow jak grzybienie biate Nymphaea alba, grzybienie pdtnocne N. candida
i grazel zotty Nuphar lutea (www.parki.lubelskie.pl).

Stawy sa siedliskiem wielu ptakow wodnych. Wystepuja tu licznie: kaczki
Anas spp., ge$ gegawa Anser anser, perkozy Podiceps spp., czapla siwa Ardea
cinerea 1 czapla biala A. alba, a nawet kormoran czarny Phalacrocorax carbo.
Zwykle mozna spotka¢ na tym terenie kokoszk¢ wodng Gallinula chloropus, ty-
ske zwyczajna Fulica atra, kropiatke Porzana porzana i zielonke Porzana pa-
rva oraz tabedzia niemego Cygnus olor. Oprocz ptakow wodnych spotykamy tu
gatunki drapiezne, jak: blotniak stawowy Circus aeruginosus, zalatujacy z lasu
myszotow zwyczajny, ale takze jastrzab golebiarz Accipiter gentilis i krogulec
zwyczajny A. nisus. Rzad ptakow wroblowych Passeriformes reprezentuja: trzci-
niak Acrocephalus arundinaceus, trzcinniczka A. scirpaceus, fozéwka A. palu-
stris, rokitniczka A. schoenobaenus, potrzos Emberiza schoeniclus, dziwonia
Carpodacus erythrinus, piecuszek Phylloscopus trochilus i wiele innych gatun-
kéw (Woicliak i in. 2005). Stawy w Samokleskach sa znane w regionie i kraju
z wyleggarni narybku: szczupaka, karpia, karasia, suma, lina, jazia, zlotej orfy
oraz ryb ozdobnych — karpia koi i ztotej rybki.
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Kompleks palacowo-parkowy w Kozlowce

W otulinie Koztowieckiego Parku Krajobrazowego znajduje si¢ Palac Zamoy-
skich (fot. XVI-24). Jest to jedna z najlepiej zachowanych rezydencji magnac-
kich w Polsce oraz jedna z nielicznych w Europie z tak autentycznym, niemal
kompletnym wyposazeniem. Patac zostat wzniesiony w I potowie XVIII w. przez
wojewode chelminskiego Michata Bielinskiego, wedlug projektu Jozefa lub Ja-
kuba Fontany. Poczatkowo byt to pigtrowy budynek w stylu péznego baroku,
0 wyraznej symetrii realizujgcej barokowy schemat entre cour et jardin (mi¢dzy
dziedzincem a ogrodem). Do palacu przylegat dziedziniec, na ktérym znajdo-
waly sie: stajnia, wozownia, kordegardy oraz oficyna. Za patacem rozciagat si¢
regularny ogréd podzielony na cze$¢ ozdobna i uzytkowa (KorNAcki i in. 2004).
W 1799 r. potomkowie Michata Bielinskiego sprzedali dobra koztowieckie Alek-
sandrowi Zamoyskiemu, przedstawicielowi najznamienitszego podoéwczas rodu
polskiej arystokracji (patrz rozdz. XII). Kolejny wtasciciel, Konstanty Zamoyski,
rozbudowat caty zespdt palacowo-parkowy i1 utworzyt Ordynacje Koztowiecka.
Wtedy to patac zostat podwyzszony o pictro, dobudowano dwie wieze, teatralnig
oraz kaplice, wzorowang na kaplicy krolewskiej w Wersalu (Szczepaniak 2005).

Od 1977 r. na terenie kompleksu patacowo-parkowego istnieje muzeum, kto-
re oferuje zwiedzajagcym: patac w stylu Il Cesarstwa z zachowanym oryginalnym
wyposazeniem z przetomu XIX i XX w., zgromadzonym przez I ordynata kozlo-
wieckiego — Konstantego Zamoyskiego, kaplice (z lat 1903—1910) oraz powo-
zowni¢ z XIX-wiecznymi powozami i akcesoriami dla podréznych. Szczegdlng
atrakcja oferowang turystom jest takze Galeria Sztuki Socrealizmu, z najwigk-
szymi w Polsce zbiorami rzezby oraz malarstwa i grafiki z tego okresu, ukazujaca
»Sztuke w stuzbie wtadzy totalitarnej” (Szczepaniak 2005).

Zespot patacowy otacza zabytkowy, prawie 20-hektarowy park. Poczatkowo,
za czasOw Michala Bielinskego, powstat tu barokowy ogrdd francuski, w ktorym
powigzane byly w jedng kompozycje charakterystyczne czesci sktadowe ogrodu,
takie jak: aleje dojazdowe, zespoty dziedzincow, kompleks zabudowan pataco-
wych wraz z jego obiektami gospodarczymi oraz salon ogrodowy z rabatami uto-
zonymi w szpalery (SIEWNIAK 1 MiTKOwskA 1998). Czes¢ ogrodowa (za patacem)
sktadata si¢ z salonu ogrodowego, otoczonego alejg drzew oraz ,,boskietow” (tzn.
matych grup roslin) w uktadzie kwaterowym, podzielonych prostokatna siatkg
drég ogrodowych. Do patacu i oficyny potudniowej przylegat park ze swobod-
nym uktadem zadrzewien. Taki uktad przetrwat do konca XVIII w. Istotne zmia-
ny nastapity w pierwszej potowie XIX w. za czasoOw Aleksandra Zamoyskiego,
kiedy to przeksztatcono geometryczny ogréd francuski na krajobrazowy (angiel-
ski), zgodny z epoka romantyzmu. Powstata m.in. aleja lipowa w kierunku Skro-
bowa, a takze schody neobarokowe l3aczace rozlegly taras patacowy z tarasem
ogrodowym z kolistg fontanng na osi i grupami rzezbiarskimi. Dziedziniec zy-
skat geometryczne rabaty, obwiedzione bukszpanem i boskiety z zywotnikami.
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Oprocz regularnie uksztattowanej struktury przestrzennej ogrodéw patacowych
funkcjonowat aneks parkowy, powigzany widokowo z doling rzeki Parysowki
(Maj2004).

Po wojennych zniszczeniach i powojennych zaniedbaniach w latach 60.
XX w. nastapita rewaloryzacja w zakresie sztuki ogrodowej i architektury krajo-
brazu. Odtworzono najstarszy, barokowy uktad ogrodowy, zachowujac jednocze-
$nie neobarokowe elementy architektoniczne i ogrodowe w duchu francuskim.
Powstal barwny ogrod dziedzincowy ze stonecznym zegarem otoczonym ro-
$linnos$cig statg (m.in. bukszpanowym obramowaniem) i sezonowa (MaJj 2004).
W przylegajacym od potudniowej strony parku nastgpito zabezpieczenie i kon-
serwacja drzewostanu i obecnie znajduje si¢ tam starodrzew z kilkoma okazami
uznanymi za pomniki przyrody (dab szyputkowy, wigz gorski Ulmus glabra oraz
buk zwyczajny Fagus sylvatica). Park Patacowy oprécz niewatpliwych walo-
row estetycznych jest siedliskiem wielu gatunkow ptakéw, typowo lesnych lub
zwigzanych z zadrzewieniami w krajobrazie rolniczym. Zobaczymy lub ustyszy-
my tu zigbe zwyczajna, kapturke, pierwiosnka, bogatke, modraszke Cyanistes
caeruleus, kowalika Sitta europea, petzacze Certhia spp., kosa, szpaka Sturnus
vulgaris, drozda Spiewaka Turdus philomelos, trznadla Emberiza citrinella, mu-
chotowke zatobna Ficedula hypoleuca i dzigciota duzego (www.muzeumzamoy-
skich.pl).
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Ekosystemy jeziorno-torfowiskowe jako ostoje rzadkich
gatunkow roslin

Procesy akumulacji organogenicznej (bagiennej i jeziornej) decyduja o spe-
cyfice Polesia Zachodniego i ksztaltuja szczegdlng fizjonomie tego obszaru
(ryc. I-1). Prowadza one do sukcesywnego wypeltniania mis jeziorno-torfowi-
skowych Rowniny teczynsko-Wlodawskiej, w tym takze potozonych w gra-
nicach Poleskiego Parku Narodowego (PPN). Jeziora PPN oraz przylegajace
do nich torfowiska sg siedliskiem wielu rzadkich gatunkow roslin (ryc. VIII-1,
tab. VIII-1). Najwieksza powierzchnie w fitolitoralu tych zbiornikow stano-
wig platy zespotow: wywldcznika klosowego Myriophylletum spicati, osoki
aloesowatej Stratotietum aloidis oraz ,lilii wodnych” Nupharo-Nymphaeetum
albae (fot. XVI-25). W strefie brzegowej zdecydowanie dominuje szuwar trzci-
nowy Phragmitetum australis, rzadziej notowane sa szuwary szerokopatkowy
Typhetum latifoliae i skrzypowy Equisetetum fluviatilis. Pto, charakterystyczne
dla jezior: Karasne, Moszne i Dhugie, buduja przede wszystkim zbiorowiska
z dominacja turzyc i torfowcdw, przynalezne do klas Scheuchzerio-Caricetea
nigrae i Oxycocco-Sphagnetea. Torfowiska polozone miedzy jeziorami poro-
$niete sa kartowata sosna, brzozg i wierzbami tworzacymi zbiorowiska zaro$lo-
we — Betulo-Salicetum repentis z udzialem brzozy niskiej Betula humilis oraz
wierzb: laponskiej S. lapponum (fot. VIII-1) i bordwkolistnej S. myrtilloides.
Obszar ten uwazany jest za miniaturg europejskiej tundry i lasotundry, wysu-
niety najdalej w Europie na potudniowy zachdd (SuGIER i Popiorek 1995, 1998,
1999; Sucier 1 Lorens 2000; Fuarkowskr 1 IzpeBski 2002; SUGIER 1 CZARNECKA
2010, 2012; Sucier i Rozycki 2010).
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Ryc. VIII-1. Trasy sesji terenowych na Polesie Lubelskie (A) i w doling Bugu (B); C — punkty
na trasach: 1 — rezerwat ,,Bagno Serebryskie”, 2 — rezerwat ,,Roskosz”, 3 — siedziba Poleskiego
Parku Narodowego w Urszulinie, 4 — jezioro Moszne, 5 — Stawy Pieszowolskie i L.gki Pociagi, 6 —
Durne Bagno, 7 — Krowie Bagno, 8 — Bagno Bubnow i Bagno Staw, 9 — ostoja siedliskowa Jeziora
Usciwierskie, 10 — Nowosiotki, 11 — Jabteczna, 1 — lasy k. Kodnia, 13 — Koden, 14 — Orchowek,
15 — Lasy Sobiborskie (rezerwat ,,Magazyn™), 16 — Zbereze, 17 — Wola Uhruska, 18 — Rudka, 19 —
Hniszow; D — miasta; E — torfowiska; F — rzeki; G — granica panstwa
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Jednym z cenniejszych obiektow przyrodniczych PPN jest kompleks jeziorno-
-torfowiskowy jeziora Moszne. Siedliska wodne sprzyjaja wystepowaniu wielu ga-
tunkéw rzadkich (tab. VIII-1), takich jak: grzybienie polnocne Nymphaea candida,
ptywacz drobny Utricularia minor i aldrowanda pecherzykowata Aldrovanda vesi-
culosa. Wyniki badan fykologicznych z poczatku lat 90. XX w. wskazywaly na jego
dystroficzny charakter, mimo ze w litoralu dominowata ramienica delikatna Chara
delicatula. Wigkszo$¢ glonow stanowity taksony z rodzaju Cryptomonas. Licznie wy-
stepowaly rowniez gatunki nalezace do ztotowiciowcow Chrysophyceae — Dinobryon
divergens, D. sociale 1 Mallomonas caudata, a w strefie wod sasiadujacych z torfowi-
skiem — desmidie (WoiciecHowska i Krupa 1992). W kolejnych latach w strukturze
fitoplanktonu jeziora Moszne dominowaly zielenice Chlorophyta oraz sinice Cyano-
prokaryota (Czerna$ 1 Krura 1996; CzerNAS 2002), co wskazuje na proces eutrofizacji
jego wod, potwierdzony badaniami hydrochemicznymi (Camier 2008).

Fot. VIII-1. Wierzba laponska Salix lapponum na torfowisku przy jeziorze Moszne (fot. P. Sugier, 2015)

Szczegolnie interesujaca pod katem fitosocjologicznym jest zachodnia czgs¢
torfowiska, gdzie stosunkowo dobrze zachowat si¢ mszar dolinkowy z turzyca
bagienng Caricetum limosae oraz zespot bagna zwyczajnego i torfowca magel-
lanskiego Ledo-Sphagnetum magellanici. Mozna spotka¢ tutaj wiele rzadkich
gatunkow ro$lin naczyniowych, takich jak: turzyca strunowa Carex chordor-
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rhiza, rosiczka okraglolistna Drosera rotundifolia, kukutka krwista Dactylorhiza
incarnata, a takze mszakow, jak: widtozab Bergera Dicranum undulatum, skor-
pionowiec brunatny Scorpidium scorpioides oraz rzadki gatunek watrobowca —
I$nigtka zakrzywiona Riccardia incurvata (SUGIER 1 PopioLek 1995).

Tab. VIII-1. Ro$liny chronione i zagrozone ekosystemoéw wodno-torfowiskowych Poleskiego
Parku Narodowego. ** — ochrona $cista, * — ochrona czgéciowa (Rozporzadzenie... 2014), RL —
regionalna lista gatunkow ginacych i zagrozonych (KucHarczyk i Woiciak 1995), CzL — czerwona
lista roslin naczyniowych w Polsce (Zarzycki i SzeLaG 2006), CzK — Polska Czerwona Ksigga
Roslin (KazMIERCZAKOWA 1 in. 2014)

Nazwa gatunku RL CzL CzK
Jeziora i stawy

Aldrowanda pecherzykowata Aldrovanda vesiculosa** CR E CR
Grzybienie biate Nymphaea alba*

Grzybienie pdinocne Nymphaea candida* NT
Kotewka orzech wodny Trapa natans** EN
Ptywacz drobny Utricularia minor**

Plywacz $redni Utricularia intermedia**

Ptywacz zachodni Utricularia australis**

Przestka pospolita Hippuris vulgaris

Torfowiska przyjeziorne

Bagnica torfowa Scheuchzeria palustris** VU
Bagno zwyczajne Ledum palustre*

Bobrek tréjlistkowy Menyanthes trifoliata*

Brzoza niska Betula humilis** VU
Gnidosz blotny Pedicularis palustris*

Gnidosz krélewski Pedicularis sceptrum-carolinum®** VU
Goryczuszka bfotna Gentianella uliginosa** EN
Groszek btotny Lathyrus palustris*

Jaskier wielki Ranunculus lingua*

Kruszczyk btotny Epipactis palustris**

Kukutka krwista Dactylorhiza incarnata*

Kukutka krwista zéttawa Dactylorhiza incarnata
subsp. ochroleuca**

Kukutka plamista Dactylorhiza maculata* Vv
Kukutka szerokolistna Dactylorhiza majalis*
Lipiennik Loesela Liparis loeselii** CR E vu
Modrzewnica zwyczajna Andromeda polifolia*
Nerecznica grzebieniasta Dryopteris cristata vV
Przygietka biata Rhynchospora alba VU
Rosiczka okragtolistna Drosera rotundifolia**
Turzyca bagienna Carex limosa
Turzyca dwupienna Carex dioica*
Turzyca strunowa Carex chordorrhiza** VU
Wetnianka delikatna Eriophorum gracile**
Wierzba boréwkolistna Salix myrtilloides** EN E EN
Wierzba laporiska Salix lapponum** EN Vv CR
Objasnienia: CR/E — krytycznie zagrozone, EN — zagrozone, VU/V — narazone na wymarcie, NT — bliskie
zagrozenia

< << <m

m

EN

EN

< < < mm< <

EN

<< < <

VU




VIII. Ekosystemy wodne i torfowiskowe Polesia Zachodniego ... 117

Niezwykle bogaty jest rowniez sktad fykoflory torfowiska. Wsrod 51 tak-
sondow glonow pro- i eukariotycznych stwierdzono az 19 gatunkow zielenic
(Szczurowska, mat. niepubl.), z ktérych najwiekszym udziatem charakteryzo-
waly si¢: Cylindrocystis brebissonii, Chlamydomonas spp. oraz Desmodesmus
spp. Licznie reprezentowana grupa sa takze sinice (15 taksonow) z rodzajow
Chroococcus, Aphancapsa, Microsystis (Chroococcales), Oscillatoria (Oscil-
latoriales) oraz Anabaena (Nostocales).

Nieodlacznym elementem torfowiska przy jeziorze Moszne sa wyrobiska
potorfowe. W wigkszosci torfianek mozemy obserwowac pto torfowcowo-turzy-
cowe z dominacja torfowcoOw: spiczastolistnego Sphagnum cuspidatum i kon-
czystego Sph. fallax oraz turzycy dzidobkowatej Carex rostrata (SUGIER 2014).
Dystroficzny charakter wod wyrobisk potorfowych sprawia, ze sg to siedliska
specyficzne 1 bardzo cenne przyrodniczo, w ktorych wystepuje 76 taksonow glo-
néw, nalezacych do 8 grup taksonomicznych. Najliczniejszg stanowia zielenice —
26 taksonow, sposrod ktorych 12 to desmidie. Stwierdzono ponadto 16 taksonow
euglenin Euglenophyta, 12 taksondw okrzemek Bacillariophyceae oraz 10 sinic.
Inne grupy glonow reprezentowane sg mniej licznie: ztotowiciowce — 5 takso-
néw, roznowiciowce Xanthophyceae — 4 taksony, kryptofity Cryptophyta — dwa
gatunki i bruzdnice Dinophyta — jeden gatunek (Szczurowska, mat. niepubl.).

Szczegodlne miejsce wsrod rzadkich taksondéw flory naczyniowej zajmuja te
wymagajace ochrony czynnej (Rozporzadzenie... 2014), a mianowicie: aldrowan-
da pecherzykowata oraz wierzby laponska i borowkolistna (tab. VIII-1). Pierw-
szemu z wyzej wymienionych gatunkow, wystepujagcemu we wszystkich jeziorach
Parku, po$wigcono najwigcej uwagi w zakresie ochrony czynnej. Prace prowa-
dzone w latach 1992-1994 na kilku stanowiskach Pojezierza Leczynsko-Wio-
dawskiego doprowadzity do przywrdcenia go m.in. w jeziorze Lukie (Kammiski
i WoiciecHowski 1993; Kaminski 1995). W wyniku tych dziatan populacja liczaca
w 2000 r. ponad 100 tys. osobnikow byta najwigksza w Polsce (Kammski 1995).
W latach 19962000 prace polegajace na namnozeniu osobnikow w warunkach
ogrodu botanicznego oraz in situ, a nastgpnie introdukcji oraz reintrodukcji, obje-
ly caly kraj (Kammski 2006), a szczegdtowa analiza i ocena warunkow siedlisko-
wych pozwolily na wskazanie potencjalnych siedlisk w aspekcie ochrony czynnej
w Polsce (KosiBa i in. 2011). Osobniki z jeziora Moszne wprowadzono do jezior
Sobiborskiego Parku Krajobrazowego, a populacje z jezior Dhugie i Lukie byly
zrédtem materialu wykorzystanego do reintrodukcji, takze w innych regionach kra-
ju. Pod koniec lat 90. minionego wieku aldrowand¢ pochodzacg z jeziora Dhugie
introdukowano do siedlisk zastgpczych w Czechach, co zakonczyto si¢ sukcesem
(Apamec 1995, 2005; Apamec i LEv 1999).

Populacje aldrowandy zachowane do dnia dzisiejszego w jeziorach PPN
charakteryzujg si¢ 16zng liczebnoscia, a fundamentalng role odgrywa tutaj trans-
formacja mikrosiedlisk — ostonigtych od wiatru mini-zatoczek w obrebie szuwaru
wlasciwego (fot. XVI-26). Aktualnie najbardziej liczna populacja (ok. 20 tys.
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osobnikoéw), prawdopodobnie jedng z najliczniejszych w Polsce, charakteryzuje
si¢ jezioro Dtugie (Mieczan 2013). Mimo tego faktu w strefie ptytkiego litora-
lu pojawiajg si¢ zagrozenia w postaci osadow (szczegodlnie widoczne podczas
suchego lata 2015 r.), powodujacych fragmentacje potencjalnych siedlisk aldro-
wandy i znacznie utrudniajacych jej dyspersje. Niemniej, to wlasnie w jeziorze
Dtugie obserwuje si¢ najmniejsze zmiany roslinnosci w strefie litoralu, w prze-
ciwienstwie do jeziora Moszne, gdzie stwierdza si¢ sukcesj¢ trzciny. Najwiek-
sze jednak zmiany roslinnosci budowanej przez makrofity zachodzg w jeziorze
Lukie, w ktorym sukcesja osoki aloesowatej (fot. XVI-27) oraz masowy pojaw
lemnidow, a nastepnie patki szerokolistnej i trzciny, skutecznie przyczynia si¢ do
eliminacji aldrowandy pecherzykowatej. Siedlisko, w ktorym na poczatku lat 90.
XX w. introdukowano osobniki tego gatunku, juz ok. 10 lat temu zdominowane
bylto przez trzcing oraz rzgsy: trojrowkowa Lemna trisulca i drobng L. minor
(Kamiiski 2006). Aktualnie w tej czgsci litoralu jeziora obserwuje si¢ ekspansje
osoki aloesowatej, natomiast aldrowanda wystepuje sporadycznie (ROZycki, mat.
niepubl.).

Zmiany warunkoéw hydrologicznych na torfowiskach Polesia Zachodniego
i w konsekwencji przemiany sktadu gatunkowego oraz struktury zbiorowisk ro-
slinnych sg gtdowna przyczyna zaniku stanowisk i redukcji liczebnosci populacji
wierzb borealnych (PoGorzeLEC i in. 2014a, b). W trakcie waloryzacji stanowisk
wierzby laponskiej na torfowiskach tego regionu stwierdzono zanik 80% z nich
w poréwnaniu do danych z lat 50. XX w. Gtéwne przyczyny tego stanu rzeczy to
zmiany warunkow siedliskowych oraz izolacja populacji, a co za tym idzie brak
mozliwosci reprodukcji generatywnej i w konsekwencji gorsza adaptacja osobni-
kow do zmieniajacych si¢ warunkoéw srodowiskowych (PocorzeLEC 2009).

Wigkszos$¢ populacji wierzb borealnych, ktore przetrwaty do dnia dzisiej-
szego, znajduje si¢ na torfowiskach PPN w obrebie powierzchni, ktore poczaw-
szy od potowy lat 90. minionego wieku sa regularnie koszone, a ekspansywne
krzewy usuwane (Rozycki i Sortys 1999). Jedng z nich jest fragment torfowiska
nad jeziorem Moszne, gdzie trzcina pospolita stanowi zagrozenie od ponad 20
lat, kiedy to w potudniowej i zachodniej jego czeséci zdecydowanie dominowata
z pokryciem przekraczajacym 80%, przy zwarciu krzewow ok. 40%. Wierzbg la-
ponska rejestrowano wowczas w ptatach roslinnych 7 jednostek syntaksonomicz-
nych, natomiast sporadycznie wystepujaca wierzbe boréwkolistng stwierdzono
w fitocenozach 6 syntaksondéw (SuUGIER 1 PopiorLEk 1998). Niestety, mimo kosze-
nia trzciny (fot. VIII-2) i usuwania wierzb krzewiastych, liczebno$¢ populacji
wierzby laponskiej wzgledem szacunkow z lat 50. (Fuarkowski 1958) spadta po-
nizej 10% i w ciaggu ostatnich kilkunastu lat nadal si¢ zmniejsza, podobnie jak na
innych torfowiskach przyjeziornych Parku (PoGorzeLEC 1 in. 2014a).
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Fot. VIII-2. Wykoszony fragment torfowiska przy jeziorze Moszne (fot. P. Sugier, 2015)

Trudno jednoznacznie oceni¢ wplyw usuwania krzewow i koszenia trzciny
na liczebnos¢ i stan zachowania populacji wierzby laponskiej, biorac pod uwage
takie fakty, jak izolacja stanowiska, brak kwitnienia oraz podatnos¢ na tworzenie
mieszancow (PocorzeLec 2009). Ochrona obszarowa, ktorej podlegaja siedliska
tego gatunku, nie przynosi oczekiwanych rezultatow. Zdaniem badaczy przed-
miotu nalezy prowadzi¢ dzialania w kierunku ochrony gatunkowej ex situ oraz
zasilania populacji nadal wystepujacych w naturalnym $rodowisku (POGORZELEC
iin. 2014a).

Roslinnos¢ Stawow Pieszowolskich oraz wplyw zabiegow
hydrotechnicznych na przemiany zbiorowisk L.ak Pociagi

O walorach florystycznych i krajobrazowych PPN decyduja nie tylko uktady natu-
ralne, jak jeziora i przylegajace do nich torfowiska, ale takze obiekty bedace efek-
tem dzialalnosci cztowieka, a mianowicie stawy czy wyrobiska potorfowe. Dobrym
tego przykladem sa Stawy Pieszowolskie (ryc. VIII-1), potozone w sasiedztwie
wsi Pieszowola, powstate w okresie migdzywojennym. Odmienne uzytkowanie
w przesztosci spowodowato niewielkie ich zréznicowanie dotyczace glebokosci
i stopnia zaawansowania sukcesji roslinnosci. Stanowia one mozaike otwartego
lustra wody, elodeidow, nymfeidow i helofitow. Obecnie nie s3 juz uzytkowane go-
spodarczo, odgrywaja natomiast istotna rolg jako siedliska wielu gatunkow ptakow.
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Spotka¢ tutaj mozna kilka gatunkéw kaczek, gesi, czapli, btotniakow, a takze bo-
ciana czarnego, zurawia, a nawet orta bielika. Dzieki ekstensywnemu uzytkowaniu
rybackiemu stawy maja charakter zblizony do naturalnego.

W Stawach Pieszowolskich wystepuje wiele zbiorowisk roslinnych. W fito-
litoralu zdecydowanie dominuja ptaty Ceratophylletum demersi. Rzadziej spoty-
kane sg fitocenozy: Myriophylletum spicati, Potametum natantis oraz Polygone-
tum natantis, a sporadycznie Ceratophylletum submersi i Elodeetum canadensis.
W strefie przybrzeznej wystepuja platy Stratiotetum aloidis, charakteryzujace si¢
duzym pokryciem osoki aloesowatej. Miejsca zaciszne, niejednokrotnie ostonig-
te od wiatru przez gatunki szuwarowe, zajmuja ptaty Lemnetum trisulcae, Lem-
netum minoris i Lemno-Spirodeletum polyrhizae. Roslinno$¢ szuwarowsa tworzy
5 syntaksondw, sposrod ktorych zdecydowanie dominuja fitocenozy Typhetum
angustifoliae (SUGIER, mat. niepubl.).

Na szczegolng uwage zastuguje roslinnos$¢ porastajaca Staw Dziki, gtownie
fitocenozy Najadetum marinae oraz Trapetum natantis (fot. XVI-28). Dominant
pierwszego z wymienionych zbiorowisk — jezierza morska Najas marina — wy-
stepuje bardzo rzadko w jeziorach lub innych zbiornikach Pojezierza Leczynsko-
-Wtodawskiego, natomiast stanowisko kotewki orzecha wodnego Trapa natans
w Stawie Dzikim jest jedynym w Polsce srodkowowschodniej (SUGIER, mat. nie-
publ.). W ciagu ostatniej dekady liczba stanowisk tego gatunku w naszym kraju
utrzymuje si¢ na podobnym poziomie, a gldownym wektorem dyspers;ji diaspor
jest cztowiek (Piorecki 2014), ktory prawdopodobnie byl przyczyng pojawienia
si¢ tego taksonu w stawie PPN. Stanowisko to nie jest jednak jedynym stwierdzo-
nym w ostatnich latach, gdyz odnaleziono niedawno gatunek m.in. w zbiorniku
zaporowym w Rzeszowie (Kukuea iin. 2013) i stawie w Chotylubiu na Roztoczu
Rawskim (CzARNECKA, mat. niepubl.), a efektem ochrony czynnej sa utrzymujace
si¢ od wielu lat reintrodukowane populacje w Kotlinie Os§wiecimskiej (SMIEIA
i LEpwox 2013).

Laki Pociagi wchodzg w sktad duzego kompleksu tzw. Lak Zienkowskich,
przylegajacych bezposrednio do Stawoéw Pieszowolskich. Z badan prowadzo-
nych w latach 50. i 60. ubiegtego wieku (Projekt... 1963; Baryra i UrRBAN 1998
za GrzyBEM 1956) wynika, Ze na siedliskach mokrych i czgsciowo zabagnionych
dominowaly platy zespotu Caricetum lasiocarpae. Fragmentarycznie wystepo-
waly takze zbiorowiska turzyc ze zwiazku Magnocaricion, takie jak: Caricetum
elatae, C. vesicariae 1 C. appropinquatae. Siedliska gradowe, zaleznie od uwil-
gotnienia, porosni¢te byly zbiorowiskami trawiastymi o r6znym sktadzie gatun-
kowym. Na mineralnych wysepkach wystepowaty glownie zbiorowiska z rzgdu
Nardetalia (BAryLA 1 UrRBAN 1998).

Kompleksowa regulacje stosunkéw wodnych i pomelioracyjne zagospodaro-
wanie gk przeprowadzono w latach 1966—1976. Zastosowano wowczas gleboki
system odwodnienia rowami otwartymi, uzupetniony drenowaniem i systemem
nawodnien podsigkowych (Szaipa 1977). Meliorowany teren obsiano mieszan-
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kami traw i ro$lin motylkowatych. W pierwszych latach rolniczego uzytkowa-
nia Laki Pociggi byly koszone, a niekiedy takze wypasane. Pod koniec lat 80.
stopien intensywnosci ich uzytkowania znacznie si¢ zmniejszyl, a czg$¢ z nich,
zwlaszcza o gorszym pod wzgledem gospodarczym sktadzie gatunkowym, nie
byta uzytkowana (Baryra i UrRBAN 1998).

Wyniki badan z konca lat 90. XX w. (Barvra i UrRBaN 1998, 1999) i na po-
czatku XXI w. (BAryra i in. 2006) wskazuja na duze zréznicowanie zaréwno
florystyczne, jak i przestrzenne zbiorowisk roslinnych wystepujacych na ta-
kach Pociagi. Oprocz zbiorowisk tgkowych z klasy Molinio-Arrhenatheretea
wystepowaly tutaj takze szuwary z klasy Phragmitetea. Zabiegi renaturyzacji
prowadzone w latach 90. (ograniczanie odptywu wody rowami melioracyjny-
mi, sukcesywne podtapianie terenéw najnizej potozonych) umozliwity sukcesje
zbiorowisk siedlisk zabagnionych, a zwlaszcza turzycowisk ze zwigzku Magno-
caricion. W niektorych rowach melioracyjnych i ich otoczeniu wyksztatcity si¢
zbiorowiska: Eleocharitetum palustris, Caricetum ripariae, C. acutiformis, C.
elatae, C. rostratae, C. paniculatae i Cicuto-Caricetum pseudocyperi, a w lokal-
nych obnizeniach terenu: Caricetum acutiformis, C. gracilis, C. appropinquatae
i C. vesicariae (BARyrA 1 URBAN 1998, 1999; Barvia i in. 2006).

Z badan prowadzonych w ostatnich latach (UrRBaN i in. 2013-2014) wyni-
ka, ze systematyczne zasilanie wodami gruntowymi i sporadycznie przez zy-
zne wody powierzchniowe sprzyjato rozwojowi roslinnosci szuwarowej z klasy
Phragmitetea. Cz¢$¢ poinocnag omawianego obszaru zasiedlit przede wszyst-
kim szuwar trzcinowy z duzym udziatem gatunkéw zaroslowych. Wystepuja tu
takze platy Thelypteridi-Phragmitetum oraz Caricetum rostratae. Wschodnig
i centralng czg$¢ Lak Pociagi porasta mozaika zbiorowiska $miatka darniowe-
go Deschampsia caespitosa z platami lak ziotoroslowych ze zwiazku Filipen-
dulion ulmariae. Najwicksza powierzchni¢ badanego obszaru zajmuje mozaika
zbiorowisk ze zwigzku Magnocaricion, rejestrowanych kilkanascie lat wezesniej
(Barvra i UrBan 1998, 1999), a miejscami wyksztalcit si¢ szuwar mozgowy
Phalaridetum arundinaceae.

Skutki wieloletnich zabiegéw usuwania drzew i krzewow
na torfowisku Durne Bagno

Durne Bagno (ryc. VIII-1) jest torfowiskiem wysokim typu kontynentalnego,
jednym z wigkszych kompleksow torfowiskowych Polesia (Borowiec 1990).
Warto$ci przyrodnicze obszaru chronione sg od 1967 r. w formie rezerwatu, ktory
po utworzeniu PPN w cato$ci znalazt si¢ w jego granicach. Zachowato si¢ tutaj
wiele gatunkow roslin objetych ochrong Scista (Rozporzadzenie... 2014), takich
jak: turzyca strunowa, plywacz drobny oraz rosiczki Drosera intermedia, D. an-
glica i D. rotundifolia (Fuarkowski 2003). W wyniku sukcesji drzew, gtéwnie
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brzoz, coraz wiekszg powierzchni¢ zajmuje zbiorowisko boru bagiennego Vacci-
nio uliginosi-Pinetum, przed laty spotykane jedynie na najmniej uwilgotnionych
wschodnich fragmentach torfowiska (Paszewski i Fuarkowski 1971).

Fot.VIII- 3. Wynik wieloletniego usuwania podrostu drzew i krzewow na torfowisku Durne Bagno
(fot. P. Sugier, 2012)

W celu zachowania otwartych torfowisk, w 1997 r. rozpoczgto usuwanie pod-
rostu i nalotu drzew, gldwnie brzozy omszonej Betula pubescens i brodawkowa-
tej B. pendula, ktore sa zagrozeniem dla rzadkich gatunkow flory torfowiskowe;j
(Rozycki1 Sortys 1999). Dziatania z zakresu ochrony czynnej wyraznie zmienity
strukture pionowg zbiorowisk roslinnych oraz ich fizjonomig (fot. VIII-3), co
przejawia si¢ mniejszym udziatem i frekwencja taksonow charakterystycznych
klasy Vaccinio-Piceetea. Po kilkunastu latach od momentu rozpoczecia cieé, za-
notowano wigksze pokrycie warstwy zielnej oraz zwigkszony udzial gatunkow
z rodzin Cyperaceae i Ericaceae. Stwierdzono takze wigksze pokrycie i frekwen-
cje welhianki pochwowatej Eriophorum vaginatum oraz torfowca konczystego,
mniejsze natomiast reprezentantow zwiazku Dicrano-Pinion. Skutkiem omawia-
nych dziatan jest prawie dwukrotnie wieksza liczba gatunkow mszakow, ale tez
mniejsza frekwencja torfowca magellanskiego Sphagnum magellanicum oraz
obecnos¢ modrzewnicy zwyczajnej Andromeda polifolia — gatunku, ktérego nie
stwierdzono w ptacie ros§linnos$ci, gdzie nie stosowano cig¢ (KurLEwska 2010).

Zabiegi ochrony czynnej w niewielkim stopniu wptynety na zréznicowa-
nie warunkéw siedliskowych. W obrebie powierzchni poddawanych zabiegom
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usuwania podrostu drzew i krzewdéw odnotowano jedynie nizsza kwasowos¢
wymienng oraz nieznacznie wigkszg zawarto$§¢ wapnia niz miato to miejsce we
fragmencie nieobjetym tymi zabiegami (KurLEwska 2010).
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Roéznorodnos¢, ochrona obszarowa i specyfika torfowisk
weglanowych

Polesie Zachodnie oraz Wotynskie to makroregiony charakteryzujace si¢ najwigksza
powierzchnig i miazszos$cig utwordw holocenskich na obszarze miedzyrzecza Wisty
i Bugu (ryc. I-1). Wystepujace tutaj torfy wypetniaja gtdwnie rozlegle zaglebienia
i zalegaja bezposrednio na skatach kredowych. Aktualny stopien przeksztatcenia sie-
dlisk torfowisk weglanowych jest rezultatem z jednej strony dziatan ochroniarskich,
z drugiej zas gospodarczych. Podlegajace od kilku dekad ochronie obszarowej torfo-
wiska w okolicy Chelma (ryc. VIII-1) zachowaly sw¢j naturalny charakter (Buczek
i Buczek 1996; Buczek 2005). Z kolei inne, np. Krowie Bagno (ryc. VIII-1), zostaty
zmeliorowane i przeksztalcone w uzytkowane kognie i pastwiskowo taki (SUGIER i in.
2015). W ostatnich latach prowadzi si¢ na nich takze eksploatacje torfu.

Torfowiska chelmskie naleza do najcenniejszych ekosystemow hydrogenicz-
nych Polesia, stanowiacych niegdy$ cato$¢, a obecnie kompleks czterech, czgéciowo
oddzielonych od siebie torfowisk: Bagno Serebryskie, Blota Serebryskie, Brzezno
i Roskosz, o tacznej powierzchni 2124,2 ha (ryc. IX-1). Podlegaja one ochronie jako
obszar specjalnej ochrony ptakow sieci Natura 2000 (Chelmskie Torfowiska Wegla-
nowe, PLB060002) oraz o blisko potlowe mniejszy, zawarty w jego granicach, spe-
cjalny obszar ochrony siedlisk (Torfowiska Chelmskie, PLH060023). Funkcjonuja
tutaj trzy rezerwaty: ,,Bagno Serebryskie”, ,,Brzezno” i ,,Roskosz” (Buczek i Buczek
1996). Szate roslinng torfowisk weglanowych stanowi szereg zbiorowisk szuwaro-
wych i fakowych, z duzym udziatem gatunkéw rzadkich i1 zagrozonych (tab. IX-1),
wsrod ktorych wyrdznia sig zespot kloci wiechowatej Cladietum marisci (fot. XVI-
29), zajmujacy areal niespotykany w zadnym innym regionie Polski i Europy. Fito-
cenozy tego zespotu porastajg facznie powierzchnig 763 ha, gldwnie w centralnych
partiach niecek torfowiskowych (Buczek 2005). Towarzysza im nalezace do zwiazku
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Magnocaricion zbiorowiska turzyc: Buxbauma Caricetum buxbaumii, dwustronnej
C. distichae, tunikowej C. appropinquatae, sztywnej C. elatae oraz nitkowatej C. la-
siocarpae. W strefie sasiadujacej ze zbiorowiskami takowymi (Molinietum caerule-
ae, Cirsietum rivularis 1 Arrhenatheretum elatioris) wystepuja waskie (2—5 m) platy
zbiorowisk turzycy Davalla Caricetum davallianae i marzycy rudej Schoenetum fer-
ruginei. Osobliwoscig torfowisk chelmskich sg $rodtorfowiskowe wysepki z plytko
potozong kreda, poro$nigte murawami kserotermicznymi ze zwigzku Cirsio-Brachy-
podion pinnati, w tym m.in. przez zbiorowiska z dominacja omanu waskolistnego
Inuletum ensifoliae (Buczek 2010a).

o2
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-
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Rye. IX-1. Ochrona obszarowa torfowisk chetmskich; A — obszar specjalnej ochrony ptakow
Chelmskie Torfowiska Weglanowe PLB060002, B — rezerwaty, C —lasy, D — pola, E —miejscowosci,
F — granica specjalnego obszaru ochrony siedlisk Torfowiska Chetmskie PLH060023, G — linie
kolejowe, H — rzeki, I — drogi

Kolejne bardzo cenne przyrodniczo torfowisko weglanowe — Bagno Bubnow —
wraz z przylegajacym do niego Bagnem Staw (ryc. VIII-1, IX-2, fot. IX-1, XVI-31,
XV-32), jest fragmentem Poleskiego Parku Narodowego (PPN) i jednocze$nie obsza-
ru Natura 2000 Ostoja Poleska (PLH060013). Stanowi rowniez odrebng ostoj¢ ptasia
Bagno Bubnow (PLB060001) o powierzchni 2344 ha. Najbardziej interesujacymi ze
wzgledu na rzadko$¢ wystepowania w skali ogolnopolskiej sa zbiorowiska zwigzane
z weglanem wapnia w podtozu, takie jak: szuwar ktoci wiechowatej, zbiorowisko
turzycy Davalla i zbiorowisko marzycy rudej oraz tgki trzeslicowe. Niestety, platy
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ktociowiska wystepuja tutaj w duzym rozproszeniu, przy czym ich najwigksze zwar-
te, kilkuhektarowe powierzchnie znajduja si¢ wylacznie w potudniowo-zachodniej
czesci torfowiska, w poblizu wsi Sgkow (ryc. IX-2). Roslinnos¢ sktada si¢ z wie-
lu zespotow szuwarowych i nielicznych fakowych. Dominujacym zbiorowiskiem
w czesci centralnej torfowiska jest szuwar turzycy sztywnej, natomiast w najbardziej
uwodnionym pétnocno-zachodnim fragmencie przewaza szuwar trzcinowy Phrag-
mitetum australis (A. Buczek 1 KuLik, mat. niepubl.).

Tab. IX-1. Rosliny chronione i zagrozone tak trzgslicowych wybranych torfowisk Polesia. ** —
ochrona $cista, * — ochrona czesciowa (Rozporzadzenie... 2014), RL — regionalna lista gatunkow
ginacych i zagrozonych (KucHarczyk 1 Wéiciak 1995), CzL — czerwona lista roslin naczyniowych
w Polsce (Zarzycki i SzELAG 2006), CzK — Polska Czerwona Ksigga Roslin (KAZMIERCZAKOWA 1 in.
2014), BB — Bagno Bubnow i Bagno Staw, TCh — torfowiska chetmskie, KB — Krowie Bagno, JU
— ostoja siedliskowa Jeziora Usciwierskie

Nazwa gatunku RL CzL CzZK BB TCh KB JU
Bobrek tréjlistkowy Menyanthes trifoliata* + + + +
Brzoza niska Betula humilis** VU Vv EN + + + +
Ciemigzyca zielona Veratrum lobelianum* EN + +

Gnidosz btotny Pedicularis palustris* \Y + + + +
Gnidosz krélewski Pedicularis sceptrum-carolinum** vu E EN + + + +
Goryczka trojesciowa Gentiana asclepiadea*™ + + +
Goryczka waskolistna Gentiana pneumonanthe** \Y + + + +
Goryczuszka btotna Gentianella uliginosa** EN E + + +
Goryczuszka gorzkawa Gentianella amarella** E + +

Gozdzik pyszny Dianthus superbus** \Y + + +
Gotka dtugoostrogowa Gymnadenia conopsea** EN + +

Groszek btotny Lathyrus palustris* \% + + +

Kto¢ wiechowata Cladium mariscus** LR + + + +
Kosaciec syberyjski Iris sibirica** LR Vv + + +
Kosatka kielichowa Tofieldia calyculata™* VU I\ + +

Kruszczyk btotny Epipactis palustris** Vv + + + +
Kukutka krwista Dactylorhiza incarnata* + + + +
Kukutka krwista zottawa Dactylorhiza incarnata EN + + +

subsp. ochroleuca*

Kukutka plamista Dactylorhiza maculata* \Y + + + +
Kukutka szerokolistna Dactylorhiza majalis* + + + +
Lipiennik Loesela Liparis loeselii** CR E VU + +

Listera jajowata Listera ovata* +

Marzyca ruda Schoenus ferrugineus** EN E + + +
Mieczyk dachdwkowaty Gladiolus imbricatus** + +

Nasiezrzat pospolity Ophioglossum vulgatum** Vv + +

Petnik europejski Trollius europaeus** LR + +

Ptywacz $redni Utricularia intermedia** Vv + +
Podkolan biaty Platanthera bifolia* + + +
Rosiczka okragtolistna Drosera rotundifolia** \% + +
Starodub takowy Ostericum palustre** Vv \'{8) + + +
Starzec wielkolistny Senecio macrophyllus LR Vv VU +

Storczyk kukawka Orchis militaris** v + +

Thustosz pospolity dwubarwny Pinguicula vulgaris VU Vv CR + + +

subsp. bicolor**

Turzyca Buxbauma Carex buxbaumii** vu E EN + + + +
Turzyca Davalla Carex davalliana** Vv + + + +

Objasnienia: CR/E — krytycznie zagrozone, EN — zagrozone, VU/V — narazone na wymarcie, [V] — narazone
(gatunki zagrozone na izolowanych stanowiskach, poza gtéwnym obszarem wystgpowania), LR — o niskim ryzyku
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Przyktadem ingerencji cztowieka w ekosystem torfowiskowy jest Krowie Ba-
gno (ryc. VIII-1). Jest to najwigkszy na lubelskim Polesiu zmeliorowany kompleks
torfowisk o powierzchni ok. 3500 ha, przeksztalcony w uzytkowane rolniczo taki
(fot. XVI-30). W latach 60. ubieglego stulecia (JarGIELLO 1973, 1976) znaczny jego
areal zajmowaly fitocenozy Cladietum marisci (178 ha), Schoenetum ferruginei (202
ha) i Caricetum buxbaumii (102 ha). Dominujacym typem roslinnosci byly jednak
zmiennowilgotne taki trzeslicowe, ktore stanowity blisko potowe powierzchni tor-
fowiska. Zagospodarowane w latach 70., a od wielu lat ekstensywnie uzytkowane,
cechuja si¢ obecnie zdecydowanie wigkszym bogactwem gatunkowym i roznorod-
noscig oraz wigksza zawartoscig m.in. metali cigzkich w glebach w stosunku do frag-
mentow niezagospodarowanych, zdominowanych przez lasy brzozowe (SUGIER i in.
2015). Urozmaiceniem w krajobrazie sg jeziora: Lubowierz, Lubowierzek, Hanskie
i Laskie oraz przylegajace do nich torfowiska przej$ciowe (LORENS i SUGIER 2004),
ktore od niedawna tworzg specjalny obszar ochrony siedlisk Natura 2000 Krowie
Bagno (PLH060011). Nieprzerwane od czterech dekad koszenie spontanicznie zre-
generowanych gk trzgslicowych (fot. XVI-30) wplywa na utrzymanie bogactwa
gatunkowego i roznorodnosci fitocenotycznej. Jednak przesuszone fragmenty torfo-
wiska zdominowane sg przez gatunki nitrofilne, jak: rzezusznik piaskowy Cardami-
nopsis arenosa, pokrzywa zwyczajna Urtica dioica, pigciornik gesi Potentilla an-
serina i ekspansywne — trzcinnik piaskowy Calamagrostis epigejos oraz inwazyjne
—nawlo¢ pdzna Solidago gigantea (SUGIER i in. 2015).

Ryc. IX-2. Bagno Bubnéw i Bagno Staw (geoserwis.gdos.gov.pl)

Nieodlacznym elementem wszystkich torfowisk weglanowych, towarzyszacym
im przez ponad 200 lat, s3 wyrobiska potorfowe, polozone zazwyczaj na ich obrze-
zach. Obecno$¢ torfianek ze zregenerowana roslinnosciag makrofitowa podnosi walo-
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ry krajobrazowe torfowisk i przyczynia si¢ do wzrostu ich réznorodnosci fitoceno-
tycznej oraz bogactwa gatunkowego. Torfianki sg przede wszystkim ostoja ramienic,
ktore w ciggu ostatnich kilku dekad zniknely z jezior Pojezierza t.eczynsko-Wtodaw-
skiego. W wyrobiskach dominuja gatunki preferujgce zasobne w weglan wapnia sie-
dliska, jak: ramienica kolczasta Chara aculeolata, kosmata Ch. hispida, czy krucha
Ch. globularis oraz inne makrofity (grzybienie biate Nymphaea alba i ptywacze Utri-
cularia spp.). Interesujacy jest fakt wystepowania w strefie brzegowe;j torfianek ktoci
wiechowatej (fot. IX-1), niespotykanej w jeziorach tgczynsko-wtodawskich; w wy-
robiskach potorfowych osobniki tego gatunku cechuja si¢ znacznie wigksza zywot-
noscig i produkcja nasion niz na torfowisku (Sucier 2009, 2014 oraz mat. niepubl.).

Fot. IX-1. Szuwar kloci wiechowatej Cladietum marisci w wyrobisku potorfowym na Bagnie
Bubnéw (fot. P. Sugier, 2014)

Na roznorodno$¢ gatunkowa wyrobisk potorfowych Bagna Bubnéw i Bagna
Staw (ryc. IX-2) sktadajg si¢ glony epifityczne porastajace rosliny wodne, glo-
ny epipeliczne wyst¢pujace na osadach dennych, nitkowate glony peryfitonowe,
oderwane od makrofitow (trychoplankton) oraz taksony typowo fitoplanktonowe
(Szczurowska 1 SUGIER 2006). Stwierdzono tutaj wystepowanie 149 taksonow
pro- i eukariotycznych, przedstawicieli 8 grup taksonomicznych. Najliczniej re-
prezentowane byly (w nawiasach liczba gatunkow): zielenice Chlorophyta (57),
sinice Cyanoprokaryota (37), okrzemki Bacillariophyceae (28) oraz eugleniny
Euglenophyta (16). W najbogatszej w gatunki gromadzie zielenic najczesciej re-
jestrowano przedstawicieli z rodzajow: Cosmarium, Scenedesmus 1 Closterium.
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Regulacja stosunkow wodnych i zagrozenia chelmskich
torfowisk weglanowych

Zasilanie w wode torfowisk weglanowych ma charakter gruntowo-opadowy,
obejmujacy opady i sptyw wdd z otaczajacych niewielkich wzniesien. Nie wy-
klucza si¢ réwniez powszechnie wystepujacego w okolicach zasilania wodami
naporowymi (DoBrowoLskl 1998). Odptyw powierzchniowy z poszczegdlnych
mis torfowiskowych jest znacznie zréznicowany. Bagno Serebryskie jest w zasa-
dzie torfowiskiem bezodpltywowym. Z kolei torfowisko Brzezno stanowi obszar
zrodliskowy rzeki Gdolanki, przeplywajacej nast¢pnie przez torfowisko Btota
Serebryskie. Nadmiar wody z tych dwoch torfowisk sptywa w kierunku péinoc-
nym do Uherki (ryc. VIII-1). Najbardziej uwodniona sposrod czterech obiektow
torfowiskowych jest niecka torfowiska Roskosz, odwadniana w kierunku pétnoc-
nym szerokim rowem melioracyjnym potaczonym z Kanatem Swierzowskim,
ktory wpada do Bugu (ryc. IX-1).

Proby melioracji torfowisk chelmskich podejmowano z r6zng intensywnoscia,
w zaleznos$ci od obiektu, w pierwszej potowie XX w. Rowy melioracyjne, ktd-
re poczatkowo lokalnie drenowaly torfy, nie wptynety znaczaco na szate ro$linna.
Wspolczesnie nie tworza droznego systemu, gdyz w znacznej mierze ulegly wy-
plyceniu, a czg$¢ z nich zostata celowo zasypana. Najbardziej odwodnionym frag-
mentem torfowisk jest zachodnia cze$¢ Blot Serebryskich. Skutkiem intensywnych
prac melioracyjnych prowadzonych tutaj w latach 60. byt calkowity zanik szuwa-
row turzycowych oraz ktociowych. Zbiorowiska takowe porastajace zmeliorowany
obszar mialy stanowi¢ baze paszowa spoétdzielni rolniczej w Serebryszczu (ryc.
IX-1). Melioracje zachodniej czgsci Btot Serebryskich spowodowaty intensywna
mineralizacje torfu i obnizenie powierzchni o ok. 70 cm w stosunku do zachowane;j
w stanie naturalnym wschodniej czesci torfowiska (Buczek 2005).

Od 1992 r. monitorowano poziom wody w obrgbie szuwardéw klociowych
(Buczek 2005, 2006, 2010b). Ich sktad gatunkowy jest Scisle uzalezniony od
stopnia uwodnienia. Kto¢ znajduje optymalne warunki, gdy woda utrzymuje si¢
1020 cm nad powierzchnig torfowiska. Zaréwno dlugotrwale deficyty (kiedy
poziom wody opada ponizej powierzchni gruntu), jak i nadmierne uwodnienie
(30—40 cm nad poziomem torfowiska), sg dla klociowisk niekorzystne. Wielo-
letnie utrzymywanie si¢ niskiego poziomu wody naraza szuwary klociowe na
ekspansj¢ trzgslicy modrej Molinia caerulea 1 stopniowe wkraczanie gatunkoéw
fakowych. Z kolei zbyt wysoki poziom wody skutkuje rozluznieniem szuwa-
ru ktoci i sukcesywnym wkraczaniem turzyc (Carex elata, C. lasiocarpa) oraz
trzciny. Proces przeksztatcania si¢ szuwardéw ktociowych w zbiorowiska takowe
obserwowano w ostatnim dziesi¢cioleciu ubieglego wieku w zachodniej czg$ci
Bagna Serebryskiego (ryc. IX-1). Pomimo braku odplywu powierzchniowego
jest to obszar najbardziej narazony na deficyty wody. Oddzielona nasypem kole-
jowym wschodnia czgé¢ torfowiska od blisko 30 lat wyr6znia si¢ wlasciwym dla
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szuwarow klociowych wysokim stanem wody. Optymalne dla szuwaréw ktocio-
wych uwilgotnienie utrzymuje si¢ rowniez na torfowisku Brzezno i w poludnio-
wej czesci torfowiska Roskosz (ryc. IX-1).

Niski poziom wody w zachodniej czgSci Bagna Serebryskiego zachecat do
wigkszej penetracji terenu przez cztowieka, w tym zaprdszen ognia i celowych
podpalen. Tylko w tym fragmencie w ciggu ostatniego 30-lecia odnotowano 11
pozaréw, z ktorych tylko jeden mial przyczyng naturalng (uderzenie pioruna).
Pozary nigdy nie obejmowaty jednak catego torfowiska, mialy charakter po-
wierzchniowy i nigdy nie doszlo do zaptonu torfu, chociaz niektore fragmenty
byly wypalane nawet dziewigciokrotnie (Buczek 2005). Szczgsliwie wszystkie
pozary miaty miejsce przy zlodzeniu torfowiska lub przy poziomie wody, ktory
zabezpieczal przed spaleniem podstawy pedow kloci wiechowatej oraz gatunkow
ro$lin towarzyszacych. Sprzyjato to samoistnej regeneracji roslinnosci. Pozary
znaczaco redukowaty zalegajaca od wielu lat $ciote ktociowa, co wptywato po-
zytywnie na zageszczenie populacji gniezdzacej si¢ tutaj, zagrozonej globalnie,
wodniczki Acrocephalus paludicola (GrzywaczeEwsKI 1 in. 2014).

Wyjatkowo trudna w realizacji okazata si¢ regulacja poziomu wody na Bto-
tach Serebryskich (ryc. IX-1). Pozostajaca w prywatnych rekach, zmeliorowa-
na czg$¢ zachodnia, ma rzgdng powierzchni 70 cm ponizej wschodniej czgsci,
gdzie obserwuje si¢ rowniez oznaki dtugotrwatego odwodnienia. Kompromiso-
we rozwigzanie, polegajace na wykonaniu zastawek na dzielacym obie czesci
torfowiska kanale gtéwnym odprowadzajacym wode do rzeki Gdolanki, pozwala
utrzymac z jednej strony maksymalny mozliwy poziom wody gruntowej umoz-
liwiajacy prowadzenie gospodarki takowej, z drugiej za$ stan uwodnienia nie-
zbedny dla wegetacji kloci. W najnizej potozonych fragmentach zaobserwowa-
no platy szuwarow turzycy Buxbauma, a nawet wigksze skupienia pedow kloci
wiechowatej. Korzystnym efektem prowadzonych dzialan bylo pojawienie si¢
w tej czesci torfowiska w 2007 r., pierwszych po blisko 50-letniej przerwie, par
legowych wodniczki oraz tokowiska dubeltow Gallinago media. Dodatkowym
sprzymierzencem w pietrzeniu wody okazaly si¢ bobry, ktore w centralnej czg-
Sci torfowiska zbudowaty tame na jednym z gtownych rowdéw odwadniajacych
(A. Buczek, mat. niepubl.).

Pigtrzenie wody przez bobry nie zawsze jednak przynosi korzysci. Tak tez
si¢ stalo w potnocnej czesci torfowiska Roskosz, gdzie zwierzgta te zatamowa-
ly odptywy prowadzace pod nasypami kolejowymi do odwadniajacego obszar
Kanatu Swierzowskiego (ryc. IX-1). W wyniku zalania torfowiska poziom lu-
stra wody nawet do 0,5-0,7 m utrzymywat si¢ przez kilkanascie lat na ok. 50%
powierzchni torfowiska. Podtopienie zdecydowanie niekorzystnie wptyngto na
kto¢ osiagajaca aktualnie nie wigcej niz 5% pokrycia; w duzej mierze wyparty
ja turzyca sztywna i trzcina pospolita. Utrzymanie optymalnego poziomu wody
w niecce torfowiska Roskosz wymaga budowy regulowanych urzadzen pigtrza-
cych oraz zminimalizowania oddzialywania bobrow (A. Buczek, mat. niepubl.).
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Wplyw koszenia i usuwania krzewow na ochrone siedlisk
rzadkich gatunkow flory i fauny

Zdecydowana wickszo$¢ zbiorowisk roslinnych torfowisk chetmskich ma charakter
pohaturalny i ksztattowata si¢ w warunkach ekstensywnej gospodarki rolnej. Pro-
wadzone w przesztosci zabiegi agrotechniczne mialy odmienng intensywno$¢ w r6z-
nych fitocenozach. Laki ostrozeniowe i1 §wieze koszono czesciej (1-2 pokosy; wy-
pas stosowano raczej sporadycznie), zas$ trzeslicowe zazwyczaj jeden raz w sezonie
wegetacyjnym, a przy wysokim stanie wod co dwa lub trzy lata. Srodtorfowiskowe
wysepki wykorzystywane byly jako grunty orne lub miejsce wypasu. Koszenie szu-
wardw kloci wiechowatej prowadzono zima, gdy zlodzenie torfowiska umozliwiato
bezpieczne prowadzenie prac i zebranie suchej $cioty. Wykorzystywano ja potem
jako podsciotke dla zwierzat gospodarskich lub material do pakowania wyrobow
wytwarzanych w pobliskich hutach szkla (Buczek 2005). Podczas zimowych siano-
kosow usuwano takze krzewy lub podrost drzew, co umozliwiato zachowanie otwar-
tych torfowisk. Tylko w takim §rodowisku mogg funkcjonowac niektdre gatunki pta-
kéw, m.in.: wodniczka, blotniak stawowy Circus aeruginosus 1 takowy C. pygargus,
czy sowa btotna Asio flammeus (Buczex 1 Buczexk 1993a). Z kolei regularne koszenie
fak byto niezbednym czynnikiem zachowania wiasciwego stanu siedlisk legowych
siewkowcow Charadriiformes, w tym bardzo rzadkich: kulika wielkiego Numenius
arquata 1 dubelta (Buczek 1 Buczek 1993b).

Wprowadzenie ochrony rezerwatowej w zasadzie wykluczyto koszenie klo-
ciowisk. Ekstensywna gospodarka utrzymywana byta gléwnie na tgkach ostroze-
niowych i §wiezych oraz sporadycznie trzgslicowych. W rezultacie zaprzestania
koszenia, $rodtorfowiskowe wysepki torfowisk Brzezno i Roskosz (ryc. I1X-1)
pokryty si¢ zakrzaczeniami lub zadrzewieniami. Tylko nieliczne wyspy zacho-
waty otwarty charakter z ro$linnoscia kserotermiczng lub takowa. Aby zahamo-
wac ekspansje krzewow i1 drzew, w latach 90. XX w. organizowano zimowg akcje
,»Brzozki” (Buczek i Buczek 1993b), polegajaca na recznym wycinaniu zarosli
opanowujacych torfowiska. W pierwszej dekadzie XXI w. przeprowadzono wy-
cinkg drzew i krzewdw z uzyciem sprzetu mechanicznego, gtownie na torfowi-
skach Bagno Serebryskie i Brzezno (ryc. IX-1). Dzialania te pozytywnie wptyne-
ly na populacje niektérych chronionych motyli, jak modraszek alkon Phengaris
alcon czy przeplatka aurinia Euphydryas aurinia (K. Parka, inf. ustna) i ptakow
(wodniczka). Negatywnym efektem usuni¢cia sosny zwyczajnej Pinus sylvestris
na wyspach mineralnych byt natomiast zanik populacji wrony siwej Corvus cor-
nix, a w konsekwencji takze zajmujacego jej gniazda kobuza Falco subbuteo.

Wyciecie drzewostanu w rezerwacie ,,Brzezno” wptyneto takze znaczaco na
kondycje zagrozonego gatunku starca wielkolistnego Senecio macrophyllus (tab.
IX-1), wczesniej znanego jako S. umbrosus. Populacja tego gatunku zasiedla
niewysokie wyniesienia z ptytko zalegajaca kreda, potozone w obrgbie muraw
kserotermicznych z klasy Festuco-Brometea, 1ak trz¢§licowych oraz zarosli brzo-
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zowo-wierzbowych i pod mtodym drzewostanem ztozonym z sosny, brzoz i to-
poli osiki Populus tremula (CzarnNeEcka 1995, 2000; Buczek 2010a; CZARNECKA
i KucHarczyk 2014). Na jednej z wysp starzec wielkolistny wystepowal pod
drzewostanem osiaggajacym zwarcie od 20% na obrzezach do 60% w jej glebi.
W ostatnich terminach badan, prowadzonych w latach 1990-2004 (CzarRNECKA
1995, 2016), odnotowano wyjatkowo duzy udziat pedow generatywnych, wyraz-
nie odbiegajacy od pozostatych fragmentow populacji w rezerwacie ,,Brzezno”.
Bylo to efektem najpierw ,,przeswietlenia” drzewostanu zimg 1990/1991, a na-
stepnie jego zupelnego wycigcia (poczatek pierwszej dekady XXI w.). Ten drugi
zabieg doprowadzit jednak w krotkim czasie do gwattownego rozwoju zwartego
nalotu i podrostu osiki, co w konsekwencji wptyne¢to na pogorszenie warunkow
swietlnych w warstwie przyziemnej. Odnotowano spadek udziatu frakcji osobni-
kéw najmtodszych faz rozwojowych oraz osobnikow generatywnych (CzarRNECKA
1995, 2016; CzARNECKA 1 KucHaRCZYK 2014).

Programy rolnosrodowiskowe a zachowanie réznorodnosci
szuwarow klociowych

Utrzymanie réznorodnosci biologicznej torfowisk weglanowych zalezy od
kontynuacji korzystnej dla tych siedlisk gospodarki rolnej. Nowe perspektywy
stworzyt wprowadzony program rolnosrodowiskowy na lata 2009-2013, pozwa-
lajacy pogodzi¢ ochrone torfowisk z mozliwoscia dalszego ich wykorzystania
rolniczego. Doplaty rolnosrodowiskowe zachecily wlascicieli oraz dzierzawcow
do podjgcia koszenia na gruntach, na ktérych w ostatnich dekadach zaniechano
dziatalno$ci rolnicze;j.

Program rolno$rodowiskowy realizowano na okoto potowie powierzchni
torfowisk chetmskich (ryc. IX-1). Zaobserwowano wyrazny konflikt interesow
w wyborze wyzej platnego i bardziej czasochtonnego wariantu ptasiego ,,Ochro-
na siedlisk legowych ptakow” i niskoplatnego wariantu siedliskowego ,,Szuwary
wielkoturzycowe”, ktory jest korzystniejszy dla ochrony zbiorowisk szuwaro-
wych ze zwiazku Magnocaricion, w tym takze szuwaréw kloci wiechowate;j.
Ten drugi wariant paradoksalnie okazat si¢ bardziej korzystny, rowniez dla wod-
niczki, niz przygotowany dla ochrony tego gatunku wariant ptasi, zastosowany
w celu ochrony legowisk derkacza Crex crex oraz ptakow siewkowych, takich
jak: czajka Vanellus vanellus, rycyk Limosa limosa 1 krwawodzidb Tringa to-
tanus. Sytuacje konfliktowe zdarzaly si¢ przy wyborze wariantu na lakach ze
zwiazku Molinion. Jesli rolnik lub dzierzawca zaprosit do wykonania ekspertyzy
ornitologa, ten proponowat jedynie wariant ptasi. Odbywato si¢ to z duzg szkoda
dla siedlisk tak trzeslicowych, wystepujacych bardzo czesto w mozaice z mecho-
wiskami Caricion davallianae oraz zbiorowiskami turzycowymi, ze wzgledu na
zbyt duza intensywnos$¢ koszen (A. Buczek, mat. niepubl.).
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Na Bagnie Serebryskim i czgsci Btot Serebryskich oraz stosunkowo niewiel-
kich fragmentach torfowisk Brzezno i Roskosz wprowadzony byt wariant siedli-
skowy z corocznym pozostawieniem 80% powierzchni niekoszonej. W bardziej
podsuszonych fragmentach nie obserwowano negatywnych efektow koszenia.
Pedy kloci okazaty si¢ odporne na trwate uszkodzenia pod ci¢zarem maszyn.
Niestety, na powierzchni ok. 80 ha realizowany jest wariant ptasi, dopuszczajacy
naprzemienne w kolejnych latach koszenie 50% powierzchni w okresie sierpien—
wrzesien. W tym przypadku efektem zbyt czgstego przejazdu ciezkiego sprzetu
mechanicznego jest ugniatanie torfu i niszczenie pedow kloci w pozostawionych
koleinach (A. Buczek, mat. niepubl.).

Wielce obiecujacy dla wtasciwego gospodarowania z uwzglednieniem wy-
mogow ochrony siedlisk torfowiskowych jest nowy program rolnosrodowiskowy
na lata 2014-2020, w ktérym zaproponowano mozliwos¢ zimowego koszenia
ro$linnosci szuwarowej. W przypadku szuwarow ktoci wiechowatej jest to opty-
malne dzialanie, zblizone do dawnego wykorzystywania tego siedliska w cza-
sach, zanim dotarli tutaj botanicy i ornitolodzy.

Kolejnym przyktadem torfowiska, gdzie realizowane sg trzy warianty pro-
gramu rolno$rodowiskowego jest Bagno Bubnow (ryc. VIII-1, ryc. IX-2). Na are-
ale 270 ha wprowadzono zmodyfikowany ze wzgledu na ochron¢ wodniczki wa-
riant koszenia, co dato bardzo dobry efekt redukujacy podrost drzew i krzewow
(W. Rapuy, inf. ustna). Efektem ubocznym byly jednak zostawiane przez kota
ciagnikéw koleiny, niewplywajace negatywnie na rosliny tylko pod warunkiem
prowadzenia zabiegoéw koszenia w podsuszonym siedlisku. W takich warunkach
hydrologicznych w pozostawionych koleinach obserwowano dodatkowy pozy-
tywny skutek przejazdu sprzetu mechanicznego w kolejnym sezonie wegetacyj-
nym, przejawiajacy si¢ stabsza zywotnoscig trzciny. Z kolei wygniatanie kolein
przy wysokim stanie wody stwarza ryzyko wiekszych uszkodzen pgdow roslin
torfowiskowych (KuLik, mat. niepubl.). Na powierzchni 126 ha réznych zbioro-
wisk turzycowych zaplanowano wariant siedliskowy. Zastosowano go jedynie
na 20 ha szuwaréw z udziatem kloci wiechowatej. Ze wzglgdu na uszkodzenia
mechaniczne pedow tego gatunku nie kontynuowano koszenia. Na pozostatej po-
wierzchni (54 ha) realizowany jest wariant ,.£.aki trzeslicowe”. W tym przypadku
najbardziej wida¢ skutki wptywu koszenia na strukture zbiorowisk takowych,
gdyz zajmuja one fragmenty torfowiska bardziej wypietrzone i narazone na in-
tensywniejsze wnikanie gatunkow zaroslowych. Dominujacym sposobem uzyt-
kowania jest pozne koszenie catej powierzchni, raz na dwa lata, po 15 wrze$nia
lub naprzemiennie — 50% w pierwszym roku i 50% w drugim. Na niewielkich
powierzchniach eksperymentalnych wykonywane sga pozne koszenia raz na trzy
lata lub raz w ciagu roku. Taki sposob ekstensywnego uzytkowania wpltywa na
wyksztatcanie si¢ specyficznej struktury tych tak, a przede wszystkim na wzrost
ich bogactwa gatunkowego (KuLik 2013, 2014), poniewaz pdzne koszenie po-
zwala zakwitna¢ i wydac nasiona wszystkim wystepujacym tam gatunkom roslin.
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Programy rolnosrodowiskowe a zachowanie réznorodnosci tak
trzeslicowych

Najczestszymi komponentami zmiennowilgotnych gk trzgslicowych na Bagnie
Bubnow (ryc. VIII-1, ryc. IX-2) sg trzes$lica modra, olszewnik kminkolistny Se-
linum carvifolia, czarcikes akowy Succisa pratensis i pigciornik kurze ziele Po-
tentilla erecta. Duza grupe ro$lin w runi stanowig gatunki charakterystyczne kla-
sy Molinio-Arrhenatheretea. W wyzej wyniesionych partiach tak trzeslicowych
wystepuja przytulia wlasciwa Galium verum, macierzanka zwyczajna Thymus
pulegioides czy koniczyna pagérkowa Trifolium montanum, co $wiadczy o na-
wigzaniu do jednego z zespoldw lak trzgslicowych Galio veri-Molinietum, kto-
ry charakteryzuje si¢ udzialem gatunkow tak swiezych i termofilnych okrajkow
(Kackr 2007). Laki trzgslicowe Bagna Bubnoéw cechujg si¢ rowniez znacznym
udzialem gatunkow chronionych (tab. IX-1), sposrod ktorych wyrozniaja sig:
gozdzik pyszny Dianthus superbus, goryczka waskolistna Gentiana pneumonan-
the 1 mieczyk dachéwkowaty Gladiolus imbricatus (KuLIK, mat. niepubl.)
Wspolczesng powierzchnie tak z dominacjg trzgslicy modrej na torfowisku
Krowie Bagno (ryc. VIII-1, fot. XVI-30) oceniono na ok. 260 ha (Buczex i URBAN
2004, 2008). Mimo ze w ciagu ostatnich kilkudziesi¢ciu lat ich areat zmienit si¢
w sposob drastyczny (Fuarkowski i in. 2000), to w wielu miejscach zachowaty
si¢ interesujgce florystycznie ptaty Molinietum caeruleae (LoRENS 1 SUGIER 2004;
Buczek 1 UrRBAN 2008). W 2004 r. wiele
z powierzchni tgkowych wystepuja-
cych w okolicach jezior Lubowierz
i Lubowierzek charakteryzowato si¢
duzym udzialem gatunkéw zaro$lo-
wych, co bylo skutkiem zaprzestania
ich uzytkowania (Buczexk i1 URBAN
2008). W 2008 r. rozpoczeto ich kosze-
nie w ramach wariantu ,,k.gki trzeslico-
we”. Sg one nadal uzytkowane kosnie
(program rolno$rodowiskowy na lata
2014-2020). Na znacznej powierzchni
(zwlaszcza w cze$ci zachodniej) w la-
tach 2007-2013 wycinano drzewa
i krzewy. Obecnie podrost wierzby sza-
rej Salix cinerea 1 brz6z — omszonej Be-
tula pubescens 1 brodawkowatej B.
pendula, a takze kruszyny pospolitej

Frangula alnus usuwany jest w trakcie
koszenia, dzigki czemu udzial krzewow
zmniejszyt si¢ o ok. 50%.

Fot. IX-2. Brzoza niska Betula humilis —

powszechnie  wystepujacy element flory
torfowisk weglanowych (fot. P. Sugier, 2013)
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Aktualnie wigkszo$¢ omawianych zbiorowisk, podobnie jak w 2004 r., za-
klasyfikowano do podzespotu Molinietum caeruleae typicum, natomiast nielicz-
ne z nich opisano jako podzespoly: M. c. buxbaumii, M. c. cladietosum marisci,
M. c. caricetosum appropinquatae oraz M. c. schoenetosum ferruginei (URBAN
2008-2015). Na niemal potowie powierzchni dominuje trzgslica modra, a w nie-
ktorych miejscach, zwlaszcza na obrzezach tak i w miejscach po wykarczowaniu
duzych kep drzew i krzewow, pojawily sie gatunki inwazyjne, np. nawlocie Soli-
dago spp., trzcinnik piaskowy oraz jezyny Rubus spp. Zaznacza si¢ takze wiek-
szy udzial trzciny pospolitej niz w latach 2000-2004. Bogate florystycznie ptaty
odnotowano na ok. 40% wspotczesnej powierzchni tak trzeslicowych. W niekto-
rych fragmentach nadal notowany jest stosunkowo duzy udziat turzyc: Buxbau-
ma, Davalla, tunikowej, prosowatej Carex panicea, zottej Carex flava i tuszczko-
watej C. lepidocarpa. Ponadto odnotowano tutaj brzozg niska Betula humilis (fot.
1X-2), groszek btotny Lathyrus palustris, goryczke trojesciowa Gentiana ascle-
piadea, goryczuszke btotng Gentianella uliginosa i wiele innych rzadkich gatun-
kow (tab. IX-1). Na pojedynczych stanowiskach wystepuja ttustosz pospolity
dwubarwny Pinguicula vulgaris subsp. bicolor (fot. IX-3) oraz kto¢ wiechowata.
Ekstensywne wykorzystanie tgk trzgslicowych w otoczeniu jezior Lubowierz
i Lubowierzek (koszenie jesienig w kilkuletnich odstepach, wycinanie podrostu
drzew i krzewow) jest warunkiem dalszej egzystencji bogatych florystycznie
zbiorowisk takowych, dlatego tez nie-
zbedne jest utrzymanie dotychczaso-
wego sposobu gospodarowania (URBAN
2008-2015).

Sposréd 10  siedlisk  przyrod-
niczych ostoi Jeziora Usciwierskie
PLH060009 (ryc. VIII-1, tab. IX-1),
zmiennowilgotne taki trzeslicowe zaj-
muja ponad 300 ha, tj. 15% arealu
ostoi. Charakteryzuja si¢ duzymi walo-
rami krajobrazowymi oraz bogactwem
unikalnej flory i fauny. W otoczeniu 7
eutroficznych jezior wystepuja torfo-
wiska niskie oraz przejsciowe. O du-
zych warto$ciach przyrodniczych ostoi
$wiadczg takze m.in. liczne stanowiska
strzebli btotnej Phoxinus percnurus
i obecnos¢ 30 gatunkow ptakoéw chro-
nionych na mocy dyrektywy ptasiej.

Fot. IX-3. Tlustosz pospolity dwubarwny
Pinguicula vulgaris subsp. bicolor i marzyca
ruda Schoenus ferrugineus mna torfowisku
Krowie Bagno (fot. P. Sugier, 2012)

Na torfowiskach  potozonych
glownie w zlewniach jezior przetrwaty
te tgki trzeslicowe, ktore byty koszone
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oraz te, gdzie prowadzono eksploatacj¢ torfu. Analiza retrospektywna map topo-
graficznych, zdj¢¢ lotniczych i satelitarnych terenu pozwolila na wytypowanie
kompleksu tak w zlewni jeziora Rotcze, koszonych jeszcze w latach 50. ubieglego
wieku. Fragmenty dotychczas uzytkowane roznig si¢ pod wzglgdem fizjonomii,
struktury pionowej, przestrzennej i sktadu gatunkowego zbiorowisk roslinnych
od tych, na ktérych koszenie zaniechano przed ponad 20 laty. Gospodarka ko$no-
-pastwiskowa w ciggu ostatniego potwiecza przyczynita si¢ do przetrwania boga-
tych florystycznie tgk trzeslicowych, natomiast efektem jej braku jest dominacja
trze$licy modrej oraz stopniowe wkraczanie brzoz: omszonej i niskiej, a takze
wierzb i kruszyny. Drastycznie zmniejszylo si¢ bogactwo gatunkowe (gtownie
roslin zielnych) oraz roznorodno$¢ florystyczna ptatow roslinnych. W zwigzku
z zaprzestaniem uzytkowania zmiennowilgotnych tgk trzeslicowych, zmianie
ulegly takze wtasciwosci chemiczne gleb. Przejawiaja si¢ one glownie wzrostem
stosunku C/N, wzrostem zawarto$ci makroelementow (P, K, Ca, Mg) oraz nie-
ktorych mikroelementow. Sukcesja zbiorowisk zaroslowych i lesnych powodu-
je znacznie uszczuplenie powierzchni nie tylko potencjalnych siedlisk rzadkich
gatunkow roslin, ale takze pospolitych, np. krwisciaga lekarskiego Sanguisorba
officinalis bedacego rosling zywicielskg rzadkich gatunkow motyli, takich jak
modraszek telejus Phengaris teleius i modraszek nausitous Ph. nausithous, co
w konsekwencji prowadzi do zaniku siedlisk réwniez tych taksonéw (SUGIER,
mat. niepubl.).
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W strukturze administracyjnej oraz panstwowej dolina Bugu jest strefg granicz-
ng, a koryto tej rzeki wyznacza granice pomiedzy Polska a Ukraing i Polska
a Bialorusia, granice NATO oraz granice Unii Europejskiej. W Krajowej Sieci
Ekologicznej ECONET-PL na znacznym odcinku zostata zaliczona do obszarow
weztowych o znaczeniu miedzynarodowym (Liro 1995). Dolina Bugu charakte-
ryzuje si¢ bogactwem waloréw przyrodniczych. Utworzono tu nastgpujgce ob-
szary chronione: Parki Krajobrazowe — Strzelecki, Sobiborski i Podlaski Prze-
fom Bugu, Obszary Chronionego Krajobrazu — Nadbuzanski i Poleski, rezerwaty
przyrody (,,Leg Dgbowy™, ,,Szwajcaria Podlaska™), a takze obszary Natura 2000:
siedliskowe — Zachodniowotynska Dolina Bugu, Poleska Dolina Bugu i Podlaski
Przetom Bugu oraz ptasi — Dolina Srodkowego Bugu. Fragment doliny (od Woli
Uhruskiej do Kodnia) wchodzi w sklad Transgranicznego Rezerwatu Biosfery
Polesie Zachodnie. W bliskim sgsiedztwie doliny znajduja si¢ takze rezerwaty —
»Jezioro Orchowe”, ,,Magazyn” i ,,Maloziemce”.

Roznorodnos¢ florystyczna poleskiego odcinka doliny Bugu

Dolina Bugu (ryc. VIII-1, fot. XVI-33) jest zaliczana do najmniej przeksztatconych do-
lin rzecznych w Polsce i Europie. Zwraca uwage wielka réznorodnos$¢ wystepujacych
tu zbiorowisk roslinnych warunkowana zar6wno przez czynniki naturalne (zmiennos$¢
siedlisk wzdtuz podtuznej i poprzecznej osi doliny), jak i antropogeniczne (przede
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wszystkim rolnictwo). Glownym czynnikiem rdznicujgcym siedliska w obrebie to-
zyska i brzegdw rzeki sa zachodzace spontanicznie procesy erozyjno-akumulacyjne
(fot. X-1). Rozmieszczenie zbiorowisk roslinnych w dolinie Bugu jest uzaleznione od
wylewow rzeki oraz od jakosci i ilosci przyniesionego materiatu, a takze od poziomu
wod gruntowych (DomBrowskI i in. 2002). Zdaniem GLOWACKIEGO i in. (2002) wspot-
czesna szata ro$linna doliny jest wypadkowa wielowiekowej migracji roslin, trwajacej
od wezesnego okresu polodowcowego po dzien dzisiejszy, a takze szeroko rozumiane;j
presji ludzi zasiedlajacych ten obszar. Roslinno$¢ granicznego odcinka doliny Bugu
jest zréznicowana i ulega dynamicznym zmianom. Jest to charakterystyczne dla dolin
nieuregulowanych rzek, gdzie sktad gatunkow jest dostosowany do zmiennych po-
ziomow wody i towarzyszacych im warunkow ekstremalnych. Zmiany roslinnosci sa
wyraznie dostrzegalne w ciggu kilku sezonow, a nawet z roku na rok.

Fot. X-1. Bug w okolicach Zbereza — brzegi rzeki podmywane przez wody korytowe (fot.
H. Wojciak, 2008)

Duza rol¢ w szacie ro$linnej omawianego fragmentu doliny Bugu odgrywaja
gatunki charakterystyczne dla dolin duzych rzek, jak np. krwawnik wierzbolistny
Achillea salicifolia, wilczomlecz btyszczacy Euphorbia lucida, tarczyca oszcze-
powata Scutellaria hastifolia, ozanka czosnkowa Teucrium scordium, rutewka
zolta Thalictrum flavum 1 starzec bagienny Senecio paludosus.

Licznie reprezentowane s na analizowanym obszarze gatunki zbiorowisk wod-
nych zwigzanych ze wspotczesnym korytem rzeki oraz starorzeczami. Wynika to
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z faktu, ze roslinno§¢ wodna ma najczgséciej charakter azonalny, a jej wystgpowanie
wigze si¢ z dostgpnoscia specyficznych siedlisk. Na szczegolng uwage zashuguje, od-
nalezione w 2012 r., nowe stanowisko salwinii pltywajacej Salvinia natans URBAN
i Woiciak 2012). Gatunek ten do niedawna nie byt obserwowany w dolinie Bugu.
W latach 2008 1 2011 (WiErzBA i in. 2008; MARCINIUK 1 in. 2012) odnaleziono kilka
stanowisk salwinii ponizej Terespola. Sposrod gatunkow rzadkich, w starorzeczach
wystepuja dos¢ licznie gatunki z rodziny rzgsowatych — rzesa garbata Lemna gib-
ba 1 turionowa L. turionifera oraz wolfia bezkorzeniowa Wolffia arrhiza (URBAN
i Woiciak 2006; Woiciak i UrBaN 2009). Na odstonigtych osadach dennych staro-
rzeczy i koryta Bugu bardzo czgsto pojawia si¢ cibora brunatna Cyperus fuscus. Rza-
dziej wystepuja przestka pospolita Hippuris vulgaris 1 poniklo iglowate Eleocharis
acicularis. W zbiorowiskach szuwarowych wyksztalcajacych si¢ w starorzeczach
oraz obnizeniach terenu odnotowano stanowiska sitowca nadmorskiego Bolboscho-
enus maritimus (gatunek stonoroslowy) oraz situ czarnego Juncus atratus.

Badania prowadzone w latach 2002-2015 (UrBan i Wosciak 2002a, b, 2003,
2004, 2006, 2012 oraz mat. niepubl.) w poleskim odcinku doliny Bugu (koryto
rzeki, taras zalewowy, taras nadzalewowy do szosy, tzw. Nadbuzanki), wskazuja
na wystgpowanie ok. 1100 gatunkéw roslin naczyniowych. Wsrod nich 40 pod-
lega ochronie gatunkowej, w tym — 13 Scistej i 27 czgsciowej (Rozporzadze-
nie... 2014a). Ponadto stwierdzono stanowiska 5 gatunkow z Polskiej Czerwone;j
Ksiegi Roslin oraz 23 z krajowej i 13 z regionalnej czerwonej listy (tab. X-1).
Szczegolnie cenna jest populacja storczyka samczego Orchis morio (fot. XVI-
34), liczaca kilka tysigcy osobnikow (UrRBAN i WosciAk 2012 oraz mat. niepubl.).

Jak wynika z badan prowadzonych w latach 1998-2012, w dolinie Bugu
znacznie rozprzestrzenily si¢ gatunki inwazyjne, jak: kolczurka klapowana
Echinocystis lobata, niecierpek gruczotowaty Impatiens glandulifera, szczaw
omszony Rumex confertus, nawtocie Solidago spp., stoneczniki Helianthus spp.
Do takich gatunkéw nalezy zaliczy¢ réwniez drzewa i krzewy, np. klon jesio-
nolistny Acer negundo (rozprzestrzeniajacy si¢ szczegélnie w tggach, wzdhuz
koryta Bugu), czeremcha amerykanska Padus serotina (podsadzana na ubogich
siedliskach borowych), bez koralowy Sambucus racemosa (podsadzany na skraju
lasow) i robinia akacjowa Robinia pseudoacacia (rosnaca wzdhuz szlakow ko-
munikacyjnych). Gatunki te powoduja degeneracje zbiorowisk autochtonicznych
i wypierajg gatunki rodzime z ich odwiecznych siedlisk. Na nielicznych stanowi-
skach rosng obecnie, niegdy$ czeste w poblizu zabudowan, bielun dzigdzierzawa
Datura stramonium, lulek czarny Hyoscyamus niger i poptoch pospolity Ono-
pordum acanthium. Na uwage zastuguja takze stanowiska trojesci amerykanskiej
Asclepias syriaca, prawoslazu lekarskiego Althaea officinalis, przegorzanu kuli-
stego Echinops sphaerocephalus oraz astrow Aster spp. Stosunkowo rzadko, na
gruzowiskach i poboczach drog, wystepuja natomiast marzymigta grzebieniasta
Elsholtzia ciliata (okolice Kodnia i Rysek) oraz barszcz Sosnowskiego Herac-
leum sosnowskyi, np. w okolicach Rudki (UrBaN i Wdiciak, mat. niepubl.).
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Tab. X-1. Rosliny chronione i zagrozone poleskiej doliny Bugu. ** — ochrona $cista, * — ochrona
czeSciowa (Rozporzadzenie... 2014a), RL — regionalna lista gatunkow gingcych i zagrozonych
(KucHarczyk 1 Woiciak 1995), CzL — czerwona lista roslin naczyniowych w Polsce (ZArzycki
i SzELAG 2006), CzK — Polska Czerwona Ksigga Roslin (KazmIERCZAKOWA 1 in. 2014)

Nazwa gatunku RL CzL CzK
Bagno zwyczajne Ledum palustre*

Bobrek tréjlistkowy Menyanthes trifoliata*

Centuria pospolita Centaurium erythraea*

Ciemiezyca zielona Veratrum lobelianum*

Czarcikesik Kluka Succisella inflexa** Vv VU
Dziewanna fioletowa Verbascum phoeniceum*

Dzwonek bolonski Campanula bononiensis**

Gnidosz blotny Pedicularis palustris* Vv
Gnieznik lesny Neottia nidus-avis*

Goryczka waskolistna Gentiana pneumonanthe** Vv
Gozdzik piaskowy Dianthus arenarius*

Gozdzik pyszny Dianthus superbus** \Y
Groszek btotny Lathyrus palustris* v

Gruszyczka mniejsza Pyrola minor*

Gruszyczka okragtolistna Pyrola rotundifolia*

Gruszyczka zielonawa Pyrola chlorantha*

Gruszycznik jednokwiatowy Moneses uniflora*

Grzybienie biate Nymphaea alba*

Grzybienie péinocne Nymphaea candida*

Jaskier wielki Ranunculus lingua*

Jezogtéwka najmniejsza Sparganium minimum DD

Kakol polny Agrostemma githago DD
Kocanki piaskowe Helichrysum arenarium*

Konitrut blotny Gratiola officinalis*

Kosaciec syberyjski Iris sibirica** LR Vv
Kruszczyk btotny Epipactis palustris** \
Kruszczyk szerokolistny Epipactis helleborine*

Kukutka krwista Dactylorhiza incarnata*

Kukutka plamista Dactylorhiza maculata* Vv
Kukutka szerokolistna Dactylorhiza majalis*

Lepnica litewska Silene lithuanica LR
Lepnica tatarska Silene tatarica LR
Macznica lekarska Arctostaphyllos uva-ursi** LR
Mysiurek malenki Myosurus minimus

Nasiezrzat pospolity Ophioglossum vulgatum** LR
Ozanka czosnkowa Teucrium scordium VU
Pomocnik baldaszkowy Chimaphilla umbellata* LR
Przestka btotna Hippuris vulgaris

Rosiczka okragtolistna Drosera rotundifolia**

Salwinia ptywajaca Salvinia natans** LR
Selernica zytkowana Cnidium dubium

Sit czarny Juncus atratus

Starodub takowy Ostericum palustre** DD
Storczyk samczy Orchis morio**

Tajeza jednostronna Goodyera repens**

Tarczyca oszczepowata Scutellaria hastifolia

Widlicz sptaszczony Diphasiastrum complanatum*

Widtak gozdzisty Lycopodium clavatum*

Widtak jatowcowaty Lycopodium annotinum*

Wiczomlecz btotny Euphorbia palustris \

Wolfia bezkorzeniowalWolffia arrhiza LR

Zabieniec lancetowaty Alisma lanceolatum DD v VU

EN

EN

<i<<<<<<< <<<

Objasnienia: [E] — wymierajace — krytycznie zagrozone (gatunki silnie zagrozone wymarciem na izolowanych
stanowiskach poza gtéwnym obszarem wyst¢powania), EN — zagrozone, VU/V — narazone na wymarcie, LR —
o niskim ryzyku, DD — brak danych
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Starorzecza jako ostoje bogactwa gatunkowego i roznorodnosci
fitocenotycznej

Charakterystycznym elementem hydrograficznym doliny Bugu sa jeziora zako-
lowe, zwane powszechnie starorzeczami, jeziorami rzecznymi lub w tym przy-
padku — buzyskami. Cechuja si¢ one matg szerokos$cig i wydtuzonym, zwykle
lukowatym ksztaltem. W omawianej dolinie wystgpuje kilkaset starorzeczy o po-
wierzchni powyzej 0,25 ha; wickszos¢ w strefie okresowego zasilania wodami
powodziowymi ulega przemodelowaniu w trakcie duzych wezbran (MiCHALCZYK
1in. 2002). Zasoby wodne tych starorzeczy sa $cisle uzaleznione od stanéw wody
w rzece, od czestotliwosci i dlugosci zalania doliny wodami wezbraniowymi. De-
gradacja wielu jezior rzecznych jest spowodowana z jednej strony przez antropo-
geniczne przeksztatcenie ich zlewni (zabudowa, uzytkowanie rolnicze), a z dru-
giej przez uzytkowanie turystyczne, a takze wykorzystywanie ich do hodowli ryb
(WorciecHowskA 2006).

W licznych starorzeczach, zwtaszcza giebokich i stale wypetnionych woda,
wyksztalcily si¢ zbiorowiska z klas Lemnetea i Potametea. Najczestszymi ze-
spotami drobnych ro$lin plywajacych na powierzchni wod sa: Spirodeletum
polyrrhizae z dominujacymi rzgsg drobng Lemna minor lub spirodela wieloko-
rzeniowa Spirodela polyrrhiza oraz Lemnetum trisulcae z rz¢sg trjrowkowa
L. trisulca. W wielu ptatach duzy udziat ma rzesa turionowa — gatunek od nie-
dawna notowany we florze Polski. Rzadziej w starorzeczach (zwykle w poblizu
zabudowan) wystepuja asocjacje Lemnetum gibbae z przewaga rzgsy garbatej
1 Wolffietum arrhizae z dominujacg wolfig bezkorzeniowa. Rzadko spotyka si¢
zespoly Riccietum fluitantis z wgtebka wodna Riccia fluitans oraz Lemno mi-
noris-Salvinietum natantis z salwinig ptywajaca. W wigkszych starorzeczach
wyksztatcil si¢ zespdt Nupharo-Nymphaeetum albae z jednogatunkowymi
skupieniami grazela zottego Nuphar lutea lub grzybieni biatych Nymphaea
alba, rzadziej obu gatunkow jednoczes$nie. Rzadko (w starorzeczach w pobli-
zu Stawatycz) wystepuje zespot grzybieni potnocnych Nymphaeetum candidae
oraz Ranunculetum circinati z panujagcym wiosienicznikiem krazkolistnym Ba-
trachium circinatum (URBAN 1 Woiciak 1999, 2002a, b, 2003, 2004; Woiciak
1 UrBAN 2009).

W ptytszych i bardziej zamulonych jeziorach rzecznych wyksztalcaja sig¢ fi-
tocenozy asocjacji Hydrocharitetum morsus-ranae z dominujgcg osokg aloeso-
watg Stratiotes aloides lub duzym udziatem zabiscieku ptywajacego Hydrocharis
morsus-ranae oraz domieszka réoznych gatunkow rzgsowatych, a takze ptywacza
zwyczajnego Utricularia vulgaris. W niektérych buzyskach wystepuja zespoty
rdestnic: ptywajacej Potametum natantis, poltyskujacej Potametum lucentis (np.
starorzecza w poblizu Dothobrodow, Pawluk) oraz przeszytej Potametum per-
foliati 1 grzebieniastej Potametum pectinati. Pospolite w wielu starorzeczach sa
zbiorowiska roslin zanurzonych w wodzie, jak: Ceratophylletum demersi z pa-
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nujacym rogatkiem sztywnym i Elodeetum canadensis z moczarkg kanadyjska.
Rzadziej wystepuje zespot Hottonietum palustris z panujacg okreznicg bagienna.

W niewielu zbiornikach wody stojacej wyksztalcity si¢ platy zespotu Ra-
nunculo-Sietum erecto-submersi z duzym udziatem potocznika waskolistnego
Berula erecta, przetacznika bobownika Veronica anagallis-aquatica i niezapo-
minajki btotnej Myosotis palustris. Na odstonigtych brzegach starorzeczy po-
jawiajg si¢ zbiorowiska drobnych terofitdw nadbrzeznych i okresowo mokrych
zaglebien, reprezentujace klase Isoéto-Nanojuncetea. Zespot Cypero fusci-Li-
moselletum z dominujaca ciborg brunatng Cyperus fuscus wyksztatca si¢ w po-
staci nieduzych ptatow (kilka do kilkunastu m?) na mokrych namutach, ptytko
zalegajacych na piaszczystym podtozu (siedliska mato ustabilizowane, ksztat-
towane przez podnoszace si¢ lub opadajace wody korytowe). W podobnych
miejscach pojawiaja si¢ drobnopowierzchniowe fitocenozy ztozone z ponikta
igtlowatego Eleocharis acicularis (zespot Eleocharitetum acicularis z klasy Li-
torelletea uniflorae).

W starorzeczach, w ktdrych woda utrzymuje si¢ okresowo (w miejscach wy-
pelionych zanieczyszczonymi, wilgotnymi, namulami rzecznymi), rozwijajg si¢
platy zespotu Rumicetum maritimi z dominujacym szczawiem nadmorskim Rumex
maritimus. Zespot ten zaliczany jest do zbiorowisk wybitnie pionierskich i wyspe-
cjalizowanych, ktore wyksztatcaja si¢ w miejscach o silnej koncentracji zwigzkow
azotu, gdzie nie mogg rozwing¢ si¢ inne nitrofilne zbiorowiska (Borysiak 1994).
Do rzadko wystepujacych na mokrych namutach brzegow starorzeczy Bugu nalezy
asocjacja Bidenteti-Ranunculetum scelerati z przewaga jaskra jadowitego Ranun-
culus sceleratus (UrRBAN 1 Woiciak 2002a, b).

Roslinno$¢ szuwarowa z klasy Phragmitetea wykazuje w dolinie Bugu
duze zroznicowanie florystyczne i ekologiczne. W siedliskach wodnych naj-
liczniej wystepuja platy zespotdw: Phragmitetum australis z panujaca trzcing
pospolita, Typhetum angustifoliae 1 Typhetum latifoliae z panujacymi patkami
wasko- 1 szerokolistng oraz Scirpetum lacustris z oczeretem jeziornym. Mniej-
sze platy (przy brzegach zbiornikdw) tworza zbiorowiska Sagittario-Sparga-
nietum z dominujaca strzatka wodng Sagittaria sagittifolia, Sparganietum erec-
ti z jezogtowka gatezista, Cicuto-Caricetum pseudocyperi z kepami turzycy
nibyciborowatej Carex pseudocyperus lub przewaga szaleju jadowitego Cicuta
virosa, Eleocharitetum palustris z poniklem btotnym, Oenantho-Rorippetum
z panujacym kropidtem wodnym lub rzepichg ziemnowodng i Sparganio-Gly-
cerietum fluitantis z przewagg manny jadalnej. Strefe przejsciowa od siedliska
wodnego do ladowego zajmujg platy zespotow: Thelypteridi-Phragmitetum,
Equisetetum limosi ze skrzypem bagiennym, [ridetum pseudacori z kosaécem
zottym, Glycerietum maximae z manng mielec 1 Phalaridetum arundinaceae
z przewaga mozgi trzcinowatej (URBAN 1 Woiciak 1999, 2002a, b, 2003, 2004;
Woiciak 1 URBAN 2009).
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Fot. X-2. Starorzecze w Woli Uhruskiej z k¢pa sitowca nadmorskiego Bolboschoenus maritimus
(fot. H. Wojciak, 2009)

W miejscach stale podtopionych, o podtozu mineralno-organicznym, wy-
ksztalcajg si¢ zespoly wielkich turzyc: brzegowej Carex riparia, sztywnej C.
elata, btotnej C. acutiformis, dziobkowatej C. rostrata, pgcherzykowatej C.
vesicaria 1 zaostrzonej C. gracilis. Rzadziej, na podobnych siedliskach, wy-
stepuja fitocenozy z panujacym tatarakiem zwyczajnym Acorus calamus lub
z dominujaca turzyca lisia C. vulpina. Na szczegolng uwage zasluguje zespot
Hippuretum vulgaris z duzym udziatem przgstki btotnej, np. w okolicach Han-
ny, Zbereza, Woli Uhruskiej i Siedliszcza. Fitocenozy tego zespotu wyksztat-
caja sie w ptytkich zbiornikach, najczesciej w starorzeczach zatapianych na
krotko przez wody zalewowe. W podobnych miejscach wystepuja zbiorowiska
z panujacym laczeniem baldaszkowym Butomus umbellatus lub babka wodna
Alisma plantago-aquatica, tworzace rozlegle, zwarte tany o pokryciu siggaja-
cym 100%. W kilkudziesigciu starorzeczach odnaleziono zwarte ptaty sitowca
nadmorskiego, np. w okolicach Woli Uhruskiej (fot. X-2), Dothobrodéw, Ja-
btecznej i Kodnia.

Do gatunkow rzadkich wystgpujacych w starorzeczach i ich otoczeniu (na
odcinku Hniszoéw—Koden) naleza: rzesa turionowa i garbata, wolfia bezkorzenio-
wa, salwinia ptywajaca, grzybienie poinocne, sitowiec nadmorski, przgstka po-
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spolita, konitrut btotny Gratiola officinalis, jezoglowka najmniejsza Sparganium
minimum, czarcikesik Kluka Succisella inflexa — fot. XVI-35 (UrBaN 1 Woiciak
1999, 2002a, b, 2003, 2004, 2012; Waoiciak i UrBan 2009). Wiekszos¢ starorze-
czy wystepujacych w dolinie Bugu mozna zakwalifikowa¢ do siedliska Natura
2000 — 3150 Starorzecza i inne naturalne eutroficzne zbiorniki wodne.

Jedno z wigkszych i glebszych starorzeczy znajduje sic w Woli Uhru-
skiej (ryc. VIII-1, fot. X-2). Ma powierzchni¢ 4,23 ha, maksymalng gtebokos¢
10,10 m, a $rednig 1,34 m. Wedtug Dawipka i TurczyNskiEGo (2006) jest to
jezioro o interesujacej genezie i sposobie zasilania (przyktad limnokrenu). Jego
misa jest stale wypetniona woda. Z analizy map wojskowych, zdj¢¢ lotniczych
i ortofotomapy (CuMIELEWSKI 1 CHMIELEWSKI 2006) wynika, ze w 1940 r. sta-
rorzecze to byto bocznym korytem Bugu. W kolejnych latach koryto to zosta-
o odcigte od glownego nurtu rzeki, a jego powierzchnia w latach 1971-2005
zmniejszylta si¢ 0 40,8%. Jezioro to od dawna jest pod wplywem antropopres;ji.
We wschodniej czgsci buzyska znajdujg sie liczne zabudowania gospodarcze
i domki rekreacyjne. Jest rowniez uzytkowane rekreacyjnie (piaszczysta pla-
za, kapielisko, sptywy kajakami, rowerami wodnymi, wedkarstwo). Z badan
Lorensa (2006) oraz UrBaN i WoiciAK (mat. niepubl.) wynika, ze charakte-
ryzuje si¢ ono nadal duzym bogactwem makrofitow i duzym zréznicowaniem
zbiorowisk wodnych z klas Lemnetea i Potametea. Drugie starorzecze lezace
u podnoza skarpy, w ktorym przewazaty zbiorowiska szuwarowe, zostato w la-
tach 2014-2015 na znacznym odcinku poglgbione i potaczone z pierwszym
z omawianych starorzeczy. Z jego brzegow usunigto czgs$¢ tegdbw wierzbowych
oraz ziotorosli. Osady denne roztozono na brzegu, a pomigdzy tymi dwoma
starorzeczami powstata szeroka plaza (obsiana mieszankg traw). Starorzecze to
jest obecnie szlakiem wodnym dla kajakow, roweréw wodnych i w péinocnej
czesci taczy si¢ z tym pierwszym oraz rzeka Bug.

Zbiorowiska wodne i szuwarowe w rezerwacie ,,Magazyn”

Rezerwat wodno-torfowiskowy ,,Magazyn” (ryc. VIII-1) utworzony w 1996 r.
zajmuje powierzchni¢ 51,98 ha. Ochrong objeto rozlegle bagno (ze stagnujaca
woda i ro§linno$ciag torfowiskowa) o duzych walorach krajobrazowych. W rozle-
wiskach wystepuja zbiorowiska wodne z klasy Potametea, wérod ktorych prze-
waza zespot grzybieni biatych. Duzg powierzchni¢ zajmuja zbiorowiska szuwa-
rowe z klasy Phragmitetea, a zwtaszcza turzycowiska ze zwiazku Magnocari-
cion. Wystepuja tutaj liczne gatunki ptakéw wodno-blotnych. Osobliwoscia sa
gniazdujacy w poblizu puchacz (najwigksza europejska sowa) i bocian czarny.
Na obrzezach torfowiska wyksztatcily si¢ ptaty zarosli zespotu Salicetum pentan-
dro-cinereae oraz olsow porzeczkowego Ribeso nigri-Alnetum 1 torfowcowego
Sphagno squarrosi-Alnetum. W otoczeniu rezerwatu rosng rézne typy borow so-
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snowych. W ostatnich latach duzym problemem byto zachowanie odpowiednich
stosunkéw wodnych w tym rezerwacie. W celu utrzymania wysokiego poziomu
wody na torfowisku (w tym zachowania rozlewisk) wybudowano, na cieku od-
prowadzajacym wode do doliny Bugu, nowe pigtrzenie (zastawke). Do 2005 r.
w rozlewiskach wystgpowata strzebla btotna (gatunek z Zatacznika Il Dyrektywy
Siedliskowej). Z badan WoLnickiEGo 1 KoLEiko (2008) wynika, ze gatunek ten
zostal z tego obszaru wyparty przez inne gatunki ryb: karasia srebrzystego 1 in-
wazyjnego drapieznika trawianke.

Zroéznicowanie zbiorowisk lakowych

Na omawianym terenie wystepuja glownie taki tggowe i rzadziej gradowe (fot.
XVI-36). Laki tegowe (tggi zgradowiate, tegi wlasciwe, tegi rozlewiskowe i tegi
zastoiskowe) zajmuja tarasy zalewowe i sa zwigzane z zyznymi, $rednio zwig-
ztymi i zwigztymi glebami. Legi zastoiskowe, zwykle stale zatopione, pokryte
sa zbiorowiskami szuwarowymi, wérod ktorych dominuja fitocenozy z turzyca-
mi kepowymi Carex spp. i trzcing pospolita. Legi rozlewiskowe sa potozone
w dhugotrwale zalewanych fragmentach doliny Bugu, zasilanych takze wodami
gruntowymi. Wystepuja tu zbiorowiska wysokich turzyc roztogowych (UrBaN
i Woiciak 2002a oraz mat. niepubl.).

Z kolei tegi wlasciwe zwiazane sa z fragmentami doliny zalewanymi syste-
matycznie, ale krotkotrwale. Czgsto na tych siedliskach wystepuja zbiorowiska
tak wyczyncowych Alopecuretum pratensis. t.egi zgradowiate (grady potego-
we) wystepuja na stanowiskach okresowo posusznych, rzadko lub wspoétczesnie
w ogole niezalewanych. Porastaja je zbiorowiska trawiaste z rzgdu Arrhenathe-
retalia charakteryzujace si¢ dominacja traw i niekiedy do$¢ duzym udziatem ziot
(zbiorowiska Poa pratensis-Festuca rubra i Deschampsia caespitosa, zespot Ar-
rhenatheretum elatioris).

Roslinnos$¢ tak rajgrasowych charakteryzuje si¢ duzym zréznicowaniem
florystycznym. W poleskiej dolinie Bugu wyksztatcily si¢ na obrzezach doliny
oraz na wyzej wyniesionych siedliskach. Odnotowano tu obecnos$¢ takich ga-
tunkow, jak: kozibréd takowy Tragopogon pratensis, rajgras wyniosty Arrhe-
natherum elatius, kupkoéwka pospolita Dactylis glomerata, krwawnik zwyczaj-
ny Achillea millefolium, barszcz pospolity Heracleum sphondylium, przytulia
pospolita Galium mollugo, skalnica ziarenkowata Saxifraga granulata i jastrun
wlasciwy Leucanthemum vulgare. Sklad florystyczny laki rajgrasowej jest uza-
lezniony od wilgotnos$ci i zasobnosci gleby, a takze od sposobu gospodarowa-
nia. Na badanym obszarze odnotowano obecno$¢ interesujacych platéw tego
zespotu z duzym udziatem drzaczki Sredniej Briza media i spora domieszka ga-
tunkow cieptolubnych muraw, jak np. wigzéwka bulwkowa Filipendula vulga-
ris, koniczyna pagorkowa Trifolium montanum i gozdzik kropkowany. Wilgot-
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niejsze postacie przechodza w taki wyczyncowe. Znacznie rzadziej wystepuja
zbiorowiska takowe ze zwiazkow Calthion 1 Molinion. Dobrze wyksztalcone
platy tak trzeslicowych Molinietum caeruleae mozna obserwowac w okolicach
miejscowosci Rudka i Hniszéw (ryc. VIII-1). Do cennych zbiorowisk nalezg
takze taki selernicowe ze zwiazku Cridion dubii (zespot Violo-Cnidietum du-
bii) wystepujace w miejscach o naturalnie zréznicowanym reliefie dna doliny
i zmiennych warunkach wilgotnosciowych. Wyksztalcaja si¢ jako waskie pasy
pomigdzy wyniesieniami a obnizeniami dna doliny, rzadziej w miejscach pta-
skich pozostajacych pod wplywem dlugotrwatych wiosennych zalewow. Od-
znaczaja si¢ bogatym sktadem florystycznym. Na szczegolna uwage zastuguje
udziat gatunkow charakterystycznych zespotu Violo-Cnidietum dubii — selerni-
cy zytkowanej Cnidium dubium i czosnku katowatego Allium angulosum. Rza-
dziej wystepujg sierpik bawarski Serratula tinctoria, konitrut btotny, sit czarny
Juncus atratus 1 tarczyca oszczepowata.

Na obrzezach zarosli wierzbowych wyksztatcily si¢ ptaty zbiorowisk zioto-
roslowych ze zwiazku Filipendulion ulmariae. Najczesciej reprezentujg asocja-
cj¢ Filipendulo-Geranietum z dominujaca wigzowka blotna Filipendula ulmaria
i domieszka bodziszkow blotnego Geranium palustre i Yakowego G. pratense,
a takze rutewki waskolistnej Thalictrum lucidum i z6ttej T. flavum oraz innych
gatunkow klasy Molinio-Arrhenatheretea.

Bogate florystycznie ptaty tgk mozna zaliczy¢ do trzech typow siedlisk Na-
tura 2000 (w nawiasach podano kody): nizowe i gorskie $wieze taki uzytkowane
ekstensywnie zwigzku Arrhenatherion elatioris (6510), zmiennowilgotne taki
trzeslicowe zwiazku Molinion (6410) oraz taki selernicowe zwiazku Cridion du-
bii (6440).

Zbiorowiska legowe — zréznicowanie fitocenotyczne
i florystyczne

Charakterystyczne dla naturalnych nizowych dolin rzecznych sg lasy t¢gowe.
Wyksztatcaja si¢ na powierzchniach bezposrednio przylegajacych do koryta
rzeki, w obrebie zalewow powierzchniowych. Zbiorowiska tggow zaliczane sg
do tzw. roslinnosci azonalnej, zwigzanej ze specyfika siedliska, a nie okreslo-
ng strefa ro§linng. W dolinie Bugu zachowane fragmenty lasow t¢gowych wy-
stepuja niejednokrotnie w formie ptatow (bardzo czgsto waskich) o ksztalcie
uwarunkowanym morfologia doliny. Fragmentacja t¢gow spowodowana jest
przede wszystkim zajmowaniem terenu na Igki i pastwiska. Do rzadkosci nale-
73 stare, stabilne i dobrze wyksztalcone platy tych fitocenoz, np. w okolicach
Zbereza (fot. X-3).
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Fot. X-3. Zalane fggi w okolicach Zbereza (fot. H. Wojciak, 2012)

Najnizszy taras zalewowy doliny Bugu zajmuja zarosla wierzbowe Salice-
tum triandro-viminalis. Wystgpuja one gtdownie na piaszczysto-ilastych madach
rzecznych, czesto po wycigciu legu wierzbowo-topolowego Salici-Populetum.
Zarosla te tworza zwarty pas o szerokosci od kilku do kilkudziesigciu metrow
na krawedzi zalewowej, wzdhuz koryta rzeki. W ich sktad wchodzg krzewiaste
wierzby: trojprecikowa Salix triandra, wiciowa S. viminalis 1 rzadziej purpurowa
S. purpurea oraz ostrolistna S. acutifolia.

Wyzej polozone poziomy tarasu zalewowego sa siedliskiem drzewiastych
legdw wierzbowych i topolowych (Salicetum albo-fragilis 1 Populetum albae).
Legi przykorytowe zachowatly si¢ na omawianym odcinku doliny tylko frag-
mentarycznie na skutek wplywu dziatalnosci gospodarczej cztowieka (rolnicze
zagospodarowanie terenéw dolinnych). Drzewostan w tych fitocenozach two-
rzg wierzby — biata Salix alba i krucha §. fragilis, topole — biata Populus alba
i czarna P. nigra, a takze topola szara Populus Xcanescens. W warstwie krzewow
najczgsciej wystepuja: wierzba wiciowa, deren §widwa Cornus sanguinea, sza-
ktak pospolity Rhamnus catharticus i trzmielina zwyczajna Euonymus europaea
(Ursan 1 Woiciak 2002a). Do wzglednie statych sktadnikéw runa w fitocenozach
Salicetum albo-fragilis naleza: kielisznik zaroslowy Calystegia sepium, przytulia
czepna Galium aparine, tojes¢ pospolita Lysimachia vulgaris, mozga trzcinowata
Phalaris arundinacea, rzepicha ziemnowodna Rorippa amphibia, jaskier rozto-
gowy Ranunculus repens, zywokost zwyczajny Symphytum officinale, pokrzywa
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zwyczajna Urtica dioica 1 jezyna popielica Rubus caesius. Reprezentatywnymi
gatunkami runa Populetum albae sa: perz wlasciwy Elymus repens, bylica po-
spolita Artemisia vulgaris, skrzyp polny Equisetum arvense, poziewnik szorstki
Galeopsis tetrahit, bluszczyk kurdybanek Glechoma hederacea, przytulia czep-
na, pokrzywa i jezyna popielica. Zmiany roslinnosci i siedlisk opisywanych fito-
cenoz spowodowane sa odcigciem ich od cyklicznych zalewow, karczowaniem
tegdw, wycinaniem miodych wierzb na faszyng. W niektorych ptatach tegow
nadrzecznych widoczne sa zmiany spowodowane przez turystyke i rekreacje (np.
wydeptywanie). Formami degeneracji tych legéw w omawianej dolinie sg juwe-
nalizacja i neofityzacja. Szczeg6lnie ekspansywnymi gatunkami sg klon jesiono-
listny oraz nawtocie.

Na wyzszym tarasie zalewowym, w miejscach zwykle oddalonych od ko-
ryta rzeki, wystepuja tegi jesionowo-wigzowe Ficario-Ulmetum. Legi te na od-
powiednich siedliskach sa trwatym typem zbiorowiska lesnego. Daje si¢ w nich
wyrozni¢ kilka kolejno nastgpujacych po sobie faz rozwojowych lasu: fazeg juwe-
nilng, optymalng i rozpadu. Drzewostan tych laséw buduja: wiaz polny Ulmus
minor, jesion wyniosty Fraxinus excelsior, dab szyputkowy Quercus robur, olsza
czarna Alnus glutinosa, klon zwyczajny Acer platanoides 1 niekiedy lipa drob-
nolistna Tilia cordata. W zaleznosci od warunkéw lokalnych rola dgbu, wiazu
i jesionu moze by¢ r6zna i zmienna w czasie. Warstwe bujnego podszycia tworza
czeremcha zwyczajna Padus avium, a takze deren §widwa. W runie wystepu-
ja (czesto dos¢ licznie) sledziennica skretolistna Chrysosplenium alternifolium,
ziarnoplon wiosenny Ficaria verna, pizmaczek wiosenny Adoxa moschatellina,
miodunka ¢ma Pulmonaria obscura, podagrycznik pospolity Aegopodium po-
dagraria, bodziszek cuchnacy Geranium robertianum, niecierpek pospolity Im-
patiens noli-tangere, pokrzywa zwyczajna, chmiel Humulus lupulus, czartawa
pospolita Circaea lutetiana, kuklik zwisty Geum rivale i inne (URBAN 1 WOICIAK
2002a).

Najlepiej wyksztatcone platy tegdw mozna zaliczy¢ do kilku siedlisk Natu-
ra 2000 (*siedlisko priorytetowe): nadrzeczny leg wierzbowy Salicetum albae
(*91E0-1), nadrzeczny leg topolowy Populetum albae (*91E0-2) oraz legowe
lasy dgbowo-wigzowo-jesionowe (91F0).

Wiklinom nadrzecznym towarzysza czesto ptaty zbiorowisk welonowych —
zespotow kanianki pospolitej i kielisznika zaroslowego Cuscuto-Calystegietum
sepium, pokrzywy i kielisznika zaroslowego Urtico-Calystegietum sepium oraz
kielisznika zaroslowego i wierzbownicy kosmatej Calystegio-Epilobietum hir-
suti. Stanowig one naturalne przejscie migdzy zbiorowiskami szuwarowymi od
strony wody a zaro§lami i tggami wierzbowymi od strony ladu. Wystepuja takze
jako waski pas migdzy szuwarami (Sparganio-Glycerion) a innymi ziotorosla-
mi okrajkowymi lub lakowymi. Oprocz gatunkéw wymienionych wyzej obec-
ne sg tu rowniez: przytulia czepna, rdestowka zaroslowa Fallopia dumentorum,
bluszczyk kurdybanek, jezyna popielica, chmiel zwyczajny, oset kedzierzawy
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Carduus crispus, psianka stodkogorz Solanum dulcamara, koztek lekarski Va-
leriana officinalis (UrBAN 1 Woiciak 2002a). Najlepiej wyksztatcone platy tych
zbiorowisk reprezentuja siedlisko Natura 2000 — nizowe, nadrzeczne zbiorowi-
ska okrajkowe (6430-3).

Murawy napiaskowe — zagrozenia i problemy ochrony

Na wydmach oraz odstonig¢tych piaszczystych poboczach drog i obrzezach mtod-
nikow sosnowych, niekiedy takze na siedliskach wtornych, jak stare piaskownie
i wykopy w okolicach Orchowka (ryc. VIII-1) wystepuja psammofilne murawy
z klasy Koelerio glaucae-Corynephoretea canescentis. Zwiazek Corynephorion
canestentis reprezentujg dwa zespoty: Spergulo vernalis-Corynephoretum i Cor-
niculario-Cladonietum mitis. W pierwszym z wymienionych panuje szczotlicha
siwa Corynephorus canescens, a nieliczng domieszke stanowia sporek wiosen-
ny Spergula morisonii, przetacznik Dillena Veronica dilleni, takze rozne gatunki
chrobotkow z rodzaju Cladonia oraz (tylko w niektorych platach): lepnica litew-
ska Silene lithuanica, gozdzik piaskowy Dianthus arenarius, gozdzik kropkowa-
ny D. deltoides, kocanki piaskowe i chondrilla sztywna Chondrilla juncea. Zespo6t
Corniculario-Cladonietum mitis wystgpuje bardzo rzadko i sktada si¢ prawie wy-
facznie z porostow. Sposrod roslin naczyniowych jedynie szczotlicha siwa osiaga
wigksze pokrycie (do 30%). Zespoly ze zwigzku Koelerion glaucae stwierdzone
na omawianym terenie to: Corynephoro-Silenetum tataricae z udziatlem lepnicy
tatarskiej S. tatarica oraz Sileno otitis-Festucetum z lepnica waskoptatkowg S.
otites, gozdzikiem kartuzkiem D. carthusianorum i chabrem nadrefiskim Centau-
rea stoebe. Na wzniesieniach uformowanych z aluwidow rzecznych (piaski stabo-
gliniaste) wystepuja platy zespotu Diantho-Armerietum elongatae (zwiazek Vicio
lathyroidis-Potentilletum argenteae). Jest to niska i do§¢ zwarta murawa, w kto-
rej gatunkami dominujacymi sg zawciag pospolity Armeria elongata, gozdzik
kropkowany, mietlica pospolita Agrostis capillaris, jastrzgbiec kosmaczek Hie-
racium pilosella, kostrzewa owcza Festuca ovina, a takze macierzanka piaskowa
Thymus serpyllum. Niektore z tych ptatow nawigzuja do muraw blizniczkowych
z klasy Nardo-Callunetea lub zbiorowisk takowych z klasy Molinio-Arrhenathe-
retea (UrRBAN 1 WoIcCIak 2002a oraz mat. niepubl.).

Duzym zagrozeniem dla muraw jest zarzucenie tradycyjnych metod gospo-
darowania, a zwlaszcza ekstensywnej gospodarki pasterskiej, zalesianie oraz eks-
ploatacja piasku. W przypadku braku uzytkowania podlegaja one spontaniczne;j
sukcesji wtornej w kierunku fitocenoz borowych. Najwigksze i najbardziej zroz-
nicowane ptaty muraw napiaskowych powinny by¢ objete ochrong prawna jako
uzytki ekologiczne (np. uzytek ekologiczny Wydma Hanna). W celu zachowania
tych niestabilnych uktadow roslinnych konieczne jest utrzymanie metod gospo-
darowania powstrzymujacych spontaniczne procesy sukcesyjne.



156  Hanna Wojciak, Danuta Urban

Bory chrobotkowe w okolicach Kodnia

Na potudnie od Kodnia (ryc. VIII-1) wystepuje kompleks borow chrobotko-
wych Cladonio-Pinetum (siedlisko Natura 2000: $rédladowy bor chrobotkowy
—91T0). Drzewostan o zwarciu 40—-60% tworzy glownie sosna zwyczajna Pinus
sylvestris (najczes$ciej w wieku ok. 20-30 lat), stabo przyrastajaca i charaktery-
Zujaca si¢ najnizszymi stopniami bonitacji. W domieszce ro$nie nielicznie brzoza
brodawkowata Betula pendula oraz znacznie rzadziej sosna Banksa P. banksiana.
Uboga warstwe krzewdw tworzg: jalowiec zwyczajny Juniperus communis i dgb
szyputkowy, a takze podrost obu sosen i brzozy brodawkowatej. W ubogiej war-
stwie zielnej wystepuja najczesciej: szczotlicha siwa, kostrzewa owcza, szczaw
polny Rumex acetosella, mietlica pospolita, a takze macierzanka piaskowa, ko-
canki piaskowe Helichrysum arenarium, nawlo¢ pospolita Solidago virgaurea,
jastrzgbiec kosmaczek i strzeplica sina Koeleria glauca. Rzadko, tylko w kilku
ptatach, duze pokrycie uzyskujg widtak gozdzisty Lycopodium clavatum i trzcin-
nik piaskowy Calamagrostis epigejos. Warstwa porostowo-mszysta osigga naj-
czesciej zwarcie od 80 do 100%, rzadziej 20-50%.

Bor chrobotkowy charakteryzuje si¢ bogata i roznorodng biotg porostow.
Stwierdzono tutaj wystepowanie 65 taksonow, z czego 38 na glebie, 32 na korze
drzew 1 krzewow oraz 13 na drewnie; 3 z nich sg objete Scistg ochrona, a 13 czg-
sciowg (Rozporzadzenie... 2014b). Sposrod gatunkéw umieszczonych na czerwo-
nej liscie (Cre$LINSKI 1 in. 2006) odnotowano obecno$¢ 14 taksondw. Na szczeg6lne
podkreslenie zastuguje obecnos¢ wilostki Motyki Bryoria motykana — gatunku
uznawanego za wymarly, wystepujacego tutaj na kilku brzozach. Bardzo interesu-

Fot. X- 4. Plucnica islandzka Cetraria islandica z owocnikami w borze chrobotkowym k. Kodnia
(fot. H. Wojciak, 2012)
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jace jest takze wystepowanie bardzo rzadkiej odmiany plucnicy islandzkiej tworza-
cej soralia Cetraria islandica var. sorediata (fot. X-4). O dobrej kondycji tutej-
szych borow $wiadczy takze dos¢ czgste tworzenie owocnikoéw przez gatunki zwy-
kle ptonne, np. plucnice islandzka lub tworzace tylko soredia, jak u pustutki peche-
rzykowatej Hypogymnia physodes (Woiciak 1 URBAN 2012 oraz mat. niepubl.).

Istotnym elementem roslinnosci w borze chrobotkowym sg mszaki naziemne.
Ich udzial w warstwie porostowo-mszystej jest bardzo zrdéznicowany. Stwierdzo-
no wystepowanie 13 gatunkéw. Dominujg mchy: rokietnik pospolity Pleurozium
schreberi, ptonniki — jatowcowaty Polytrichum juniperinum i wlosisty P. piliferum,
widlozab miottowy Dicranum scoparium i kedzierzawy D. undulatum, zgbordg
czerwonawy Ceratodon purpureus oraz bardzo drobny watrobowiec butawniczka
zwyczajna Cephaloziella divaricata. W miejscach odkrytych, zwlaszcza w poblizu
drogi, masowo rosnie szroniak siwy Niphotrichum canescens (fot. XVI-18). Rza-
dziej mozna spotka¢, w niewielkich ilosciach, takze takie gatunki, jak: borzeslad
zwisty Pohlia nutans, rokiet cyprysowaty Hypnum cupressiforme, krotkosz wybla-
kty Brachytecium albicans, bezlist zwyczajny Buxbaumia aphylla oraz do§¢ rzadki
na Lubelszczyznie watrobowiec rzesiak pospolity Ptilidium ciliare.

Walory przyrodnicze, zwlaszcza bogactwo bioty porostow oraz atrakcyjna
lokalizacja w bezposrednim sgsiedztwie doliny Bugu sprawily, ze rozpoczgto
starania o objecie ochrong rezerwatows tego kompleksu borow chrobotkowych.

Walory kulturowe poleskiej doliny Bugu

Nadbuzanskie tereny pograniczne naleza do unikatowych w skali europejskie;j.
Sa to obszary §cierania si¢ réznych wptywow narodowych, politycznych i kultu-
rowych. Walory kulturowe terenéw nadbuzanskich sa wynikiem burzliwej histo-
rii tego regionu. Zabytkowe obiekty kultu religijnego na tym terenie to: §wiatynie
rzymskokatolickie (m.in. w Orchéwku, Wiodawie, Kodniu), cerkwie prawostaw-
ne (np. we Wtodawie, Hannie, Stawatyczach, Jabtecznej, Kodniu), cerkwie neo-
unickie (w Kostomtotach), synagogi i zbory (we Wtodawie). Zachowaly sie¢ takze
liczne kapliczki i krzyze przydrozne (katolickie i prawostawne) oraz stare cmen-
tarze. Przez doline Bugu przebiega kilka szlakow turystycznych: czerwony szlak
pieszy (odcinek Hrubieszow—Janow Podlaski) oraz szlaki rowerowe — ,,Stykiem
granic” (trasa przy rzece Bug, Dubnik—Ro6zanka), fragmenty Nadbuzanskiego
i Wschodniego Szlaku Rowerowego (,,Green Velo”), a takze Poleski Szlak Kon-
ny (fragment w okolicach Woli Uhruskiej, Siedliszcza i Hniszowa). Zacheta do
przyjazdu na tereny nadbuzanskie sa spotkania w ramach dni miejscowosci, fe-
styny organizowane z okazji r6znych $wiat, a na szczeg6lna uwage zastuguja
imprezy znane w catej Polsce i Europie, jak Festiwal Trzech Kultur i Poleskie
Lato z Folklorem (we Wtodawie) czy plenery plastyczne (w Woli Uhruskiej).
Duza atrakcja turystyczng jest rowniez mozliwos¢ sptywu kajakami granicznym
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odcinkiem Bugu. W ostatnich latach w miejscowosci Zbereze organizowane s3
tzw. dni dobrosasiedztwa.

Ze wzgledu na wartos$ci przyrodnicze, kulturowe i rekreacyjno-turystyczne
doliny Bugu na odcinku granicznym szansg dla tego obszaru jest rozwoj roz-
nych form turystyki, a zwlaszcza turystyki proekologicznej, jak m.in.: turystyka
przyrodniczo-poznawcza (grupy zorganizowane i turysci indywidualni), hobby-
styczna (np. wedkarstwo, obserwacja ptakow, fotografia przyrodnicza), turystyka
krajoznawcza (krajoznawczo-przyrodnicza, krajoznawczo-sakralna, turystyka
potaczona z poznawaniem tradycji regionalnych), turystyka specjalistyczna (ro-
werowa, konna, wodna) oraz turystyka wypoczynkowa (pobytowa) — gtownie
agroturystyka. W niektorych miejscach atrakcyjnych przyrodniczo i turystycznie
(np. okolice Hniszowa, Woli Uhruskiej) wyznaczono $ciezki przyrodnicze i hi-
storyczno-edukacyjne.

Na trasie sesji terenowej znalazto si¢ kilka miejscowosci o wybitnych walo-
rach kulturowych (ryc. VIII-1).

Jableczna

W tej wsi polozonej na Rowninie Kodenskiej, na zboczu szerokiej doliny Bugu,
znajduja si¢: kosciol parafialny pw. Przemienienia Panskiego (dawna cerkiew
unicka z 1750 r.) przebudowany w drugiej potowie XIX w., dawny klasztor zen-
ski prawostawny, murowany z konca XIX w. (obecnie budynek administracyjny
zaktadu rolnego), dawne seminarium prawostawne, murowane, z konca XIX w.
(GLINkA 11n. 2000). W poblizu Jabtecznej, 2 km na wschod, potozony jest prawo-
stawny zespot sktadajacy si¢ z kilku budowli. Najcenniejsza jest klasycystyczna,
murowana cerkiew §w. Onufrego z lat 1839-1840, z wystrojem wngtrza z po-
czatku XX w. 1 bogatym ikonostasem z najcenniejszymi ikonami §w. Onufrego
(XV w.) oraz Bogurodzicy w srebrnej sukience. Obok cerkwi znajdujg si¢: mu-
rowany klasztor prawostawny meski, dzwonnica—brama (potowa XIX w.) oraz
drewniany dom w stylu rosyjskim (poczatek XX w.). W poblizu sg dwie drewnia-
ne kaplice: jedna nieopodal bramy klasztornej — pw. Zasnigcia (Wniebowzigcia)
Naj$wietszej Maryi Panny, a druga — $w. Ducha, na niewielkim pagorku wsrod
nadbuzanskich tak (fot. XVI-37). W sasiedztwie monastyru ro$nie ponad 40 de-
boéw o obwodach do 770 cm (wigkszo$¢ to pomniki przyrody).

Koden

Ta wie$ gminna lezy na Réwninie Kodenskiej, nad Bugiem, przy granicy pol-
sko-biatoruskiej. Tutejszy kosciot pod wezwaniem §w. Anny (obecnie bazylika
mniejsza), ufundowany przez Mikotaja Sapiehe (fot. X-5), budowany byt w la-
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tach 1629—-1636 przez lubelskiego architekta Jana Cangerle. Pierwowzorem tej
$wigtyni miata by¢ bazylika $w. Piotra w Rzymie. W kolejnych latach po znisz-
czeniu przez Szweddw 1 po pozarze Swigtyni¢ odbudowywano, a w 1709 r.
otrzymata poéznobarokowa fasadg. W ottarzu gldéwnym znajduje si¢ stynny
obraz Madonny de Guadelupe, czyli Matki Boskiej Kodenskiej (zwanej takze
Kroélowa Podlasia), wykradziony przez Mikotaja Sapiehe¢ w 1631 r. z kaplicy
papieskiej w Watykanie. Obraz ten slyngcy cudami przyciagat pielgrzymow
z calej Polski, Podlasia, Zmudzi, Wolynia, ziemi belskiej i chetmskiej. We wne-
trzu §wiatyni zwraca uwagg renesansowa sztukateria pokrywajaca sklepienie.
W poblizu znajduje si¢ dawna gotycka cerkiew zamkowa z wczesnorenesanso-
wym portalem, ufundowana ok. 1540 r. przez Pawla Sapiche; obecnie kosciot
filialny $w. Ducha (fot. XVI-38). Na jej murach ro$nie kilkanascie gatunkow
porostow, gldwnie z rodzajow: misecznica Lecanora, jaskrawiec Caloplaca,
krazniczka Lecidea, liszajecznik Candelariella i odnozyca Ramalina. Obok po-
zostalosci zespotu zamkowego Sapiehow znajduja si¢ ruiny zamku z XVI w.,
arsenal i obwarowania ziemne z XVII w. oraz patac Sapiehow ,,Placencja”
z XVII w. (MiLeska 2000). W parku bedacym czgscig kompleksu sakralnego,
na licznych starych drzewach obficie rosng porosty z rodzajow tarczownica
Parmelia i obrost Physcia.

Fot. X-5. Sanktuarium w Kodniu (fot. H. W¢jciak, 2008)
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Orchowek

Orchowek, niegdys$ miasto, zatozone w 1506 r., obecnie jest przedmiesciem Who-
dawy. Poaugustianski kosciot kapucyndw pw. §w. Jana Jatmuznika, ufundowany
w latach 1770-1780 przez Teofilg¢ z Leszczynskich Drohojewska, stoi w miej-
scu dwu istniejacych wezeéniej kosciotow. Swiatynie w stylu péznobarokowym
projektowat Pawet Fontana. W kos$ciele znajduja si¢: otoczony lokalnym kultem
obraz Matki Bozej Orchowskiej, zwanej Matkg Bozg Pocieszenia (kopia obrazu
Matki Bozej Czgstochowskiej), wykonany na przetomie XVI 1 XVII w., a w otta-
rzu bocznym XVII-wieczny obraz §w. Antoniego. Obok kos$ciota zobaczy¢ moz-
na resztki muréw XVII-wiecznego klasztoru augustiandw, ktoéry w 1891 r. runat
do Bugu na skutek podmycia skarpy przez rzeke (GLINKA 1 in. 2000).

b

Fot. X-6. Pomnikowy dab Bolko w miejscowosci Hniszow (fot. H. Wojciak, 2009)

Hniszow

W tej wsi, lezacej w gminie Ruda Huta, znajduje si¢ park podworski z najpotez-
niejszym na Lubelszczyznie debem szyputkowym Bolko (fot. X-6), ktory zostat
wybrany ,,Drzewem 2015 Roku” w Polsce. Dab Bolko ma obwdd 874 cm, wyso-
ko$¢ 25 m i rzut korony — 32 m. Zostal objety ochrong prawng jako pomnik przy-
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rody w 1959 r. W parku rosnie obecnie ok. 250 drzew z 17 gatunkow, a wsrod
nich: 6 debéow o obwodzie pni 320-365 cm, iglicznia trojcierniowa (144 cm),
brzoza brodawkowata (246 cm), jesion wyniosty (362 cm). Co roku ok. 15 sierp-
nia odbywaja si¢ tu uroczystosci imieninowe degbu (tzw. Bolkowanie).
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tbrzezin@poczta.umcs.lublin.pl

Wprowadzenie

Roztocze, makroregion w srodkowowschodniej Polsce, sasiaduje z Wyzyng Lu-
belska od poinocy, Kotling Sandomierska — od potudnia, Wyzyna Wolynska — od
pomocnego-wschodu oraz Kotling Pobuza — od potudniowego-wschodu (ryc. XI-
1). Ze wzgledu na cechy przyrodnicze jest dzielony na mezoregiony (KONDRACKI
i RicHLING 1994; w nawiasach podzial wedlug BuraczyNskiego 1995'): Rozto-
cze Zachodnie (Roztocze Gorajskie, Roztocze Szczebrzeszynskie), Roztocze
Srodkowe (Roztocze Tomaszowskie), Roztocze Wschodnie, inaczej Potudniowe
(Roztocze Rawskie, Roztocze Janowskie, Roztocze Lwowskie). W lubelskim
pasie wyzynnym wyroznia si¢ jako wyrazne pasmo wzniesien, zorientowanych
NW-SE. Dhugos¢ makroregionu wynosi ok. 180 km, z tego w granicach Polski
— 110 km, za$ szerokos$¢ zmienia si¢ od kilkunastu do dwudziestu kilku kilome-
trow. Roztocze jest wyznaczone przez krawedzie o wysokosci kilkudziesieciu
metrow. Najbardziej wyrazista jest granica poludniowo-zachodnia — strefa kra-
wedziowa, za§ mniej wyrazista w krajobrazie jest potnocno-wschodnia krawedz
makroregionu (fot. XII-1).

Potozenie geograficzne Roztocza decyduje o jego zréznicowanych cechach:
klimatycznych, budowy geologicznej, uksztaltowania powierzchni terenu, hy-
drograficznych oraz glebowych, ktore w istotny sposob wplywaja na wytworze-
nie si¢ roznorodnych zbiorowisk roslinnych.

Cechy klimatu

Roztocze jest regionem klimatycznym (RoMER 1949) o znacznej odrgbnosci,
szczegolnie wyraznie zaznaczajacej si¢ w potudniowo-zachodniej strefie krawe-
dziowej (Kaszewski i in. 2002).

'W dalszej czgsci niniejszego opracowaniu uzywane beda oba podziaty.
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Nad Roztocze najczesciej naptywaja masy powietrza polarno-morskiego;
srednio ok. 66% w ciagu roku, z maksimum w lipcu. Czgsto$¢ naptywu powie-
trza kontynentalnego, zwlaszcza w koncu zimy i na poczatku wiosny, jest znacz-
nie mniejsza i wynosi ok. 20% ogodlnej sumy wystapien wszystkich rodzajow
mas powietrza. Masy powietrza arktycznego stanowig 6%, zwlaszcza w kwietniu
i maju, a masy pochodzenia zwrotnikowego — ok. 2-3% w okresie od grudnia
do marca. Przewaza zachodni (17% dni w roku) i poludniowo-zachodni (15%)
kierunek wiatru. Znacznie mniejszy jest udzial wiatru z kierunkéw wschodniego
i péinocno-wschodniego (7 1 6%). Istotne sg cisze atmosferyczne — 12%, a w ob-
nizeniach nawet 40% dni w roku. Predkosci wiatru sg bardzo zréznicowane
w czasie i przestrzeni: najwigksze (4,0 m's” przy $redniej rocznej predkosci 2,6
m-s™') notuje si¢ na poludniowo-zachodnim sktonie Roztocza, za§ najmniejsze
—w czesci zachodniej (2,5-3,0 m-s!). Charakterystyczny jest dhugi okres poten-
cjalnego wystepowania burz — ok. 210 dni w roku i duza ich czesto$¢ — ok. 25 dni
w roku (Kaszewski 2008 i cyt. tam literatura).

W skali kraju Roztocze nalezy do obszaréw uprzywilejowanych pod wzgle-
dem zachmurzenia i ustonecznienia. Srednie roczne ogdlne zachmurzenie nieba
wynosi 61-64% i nalezy do najnizszych w Polsce. Srednia roczna suma usto-
necznienia rzeczywistego wynosi ok. 1640 godzin, a ustonecznienienia wzgled-
nego — 37% Srednio w roku (ZINKIEWICZ 1 ZINKIEWICZ 1975).

W poréwnaniu do innych makroregionéw, Roztocze z izotermg rocz-
ng +7,0°C, zaznacza si¢ jako obszar chtodniejszy. Na obszarach wzniesionych
wyzej niz 250,0 m n.p.m. $rednia temperatura powietrza wynosi: —2,7°C zima,
+7,3°C wiosng, +17°C latem i +7,9°C jesienia, przy $redniej rocznej amplitudzie
22-23°C (Kaszewski i in. 1995). Okres wegetacyjny trwa srednio 203 dni; zaczy-
na si¢ przecietnie w pierwszej dekadzie kwietnia, a konczy w ostatniej dekadzie
pazdziernika (RoMER 1949).

Makroregion wyrdznia si¢ takze podwyzszong suma opadu we wszystkich po-
rach roku. Znaczny gradient opadowy zaznacza si¢ po stronie potudniowo-zachod-
niej oraz po stronie pénocno-wschodniej, na pograniczu z Grzeda Sokalska (patrz
ryc. I-1). Srednia roczna suma opadu wynosi ok. 710 mm. Przewaza opad zimowy
nad letnim (Warakomski 1994). Trwata pokrywa $niezna pojawia si¢ przecietnie
w potowie grudnia i utrzymuje do potowy marca. Okres ten trwa ok. 80 dni, czyli
0 22 dni dluzej w pordwnaniu z przecietng dla Polski (Kaszewski 2008).

W ukrainskiej czesci Roztocza zaznacza si¢ wigkszy kontynentalizm klima-
tu. Wedlug danych ze stacji meteorologicznej Iwano-Frankowe (mezoregion ja-
nowski) $rednia roczna temperatura powietrza waha si¢ w granicach od +7,0 do
+7,8°C, natomiast dla poszczegdlnych por przedstawia si¢ nastgpujaco: —3,7°C
zima, +5°C w peli wiosny, +17°C w pelni lata oraz +7,0°C w okresie zlotej
jesieni 1 <5°C pdzng jesienig. Przecig¢tna temperatura najchtodniejszego miesia-
ca wynosi —4,5°C, a najcieplejszego +17,5°C. Roczna suma opadu miesci si¢
w przedziale 700750 mm (Kosyk i SkoBaLo 2006).
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Cechy budowy geologicznej

Pod wzglgdem geologicznym Roztocze znajduje si¢ w tektonicznej strefie Teis-
seyre’a-Tornquista (ZeLicHowskl 1972), oddzielajacej dwie europejskie jednost-
ki strukturalne: prekambryjska platforme¢ wschodnioeuropejska i paleozoiczne
struktury orogeniczne Europy Zachodniej. Strefa ta, tworzaca zespot gleboko
zakorzenionych dyslokacji, przebiega w przyblizeniu od Zamoscia przez To-
maszoéw Lubelski do Rawy Ruskiej po stronie ukrainskiej (Pozaryski 1974). To
pograniczne polozenie powoduje, ze makroregion cechuje si¢ znacznym zr6zni-
cowaniem w roznowiekowych planach strukturalnych — paleozoicznym, mezo-
zoicznym oraz kenozoicznym.

W planie paleozoicznym analizowany obszar usytuowany jest w granicach
trzech jednostek tektonicznych: bloku tysogorskiego (tylko poludniowa czesc
Roztocza Gorajskiego), podniesienia radomsko-krasnickiego (wigkszo$¢ obsza-
ru makroregionu) oraz rowu mazowiecko-lubelsko-dniestrzanskiego (wschodnia
czes¢ Roztocza Lwowskiego). W zwiazku z tym w podlozu mezozoiku wyste-
puja skaty kambru, syluru i dewonu; ku NE pojawiaja si¢ coraz mlodsze ogniwa
paleozoiku (ZeLicHowsKI 1972).

Wedlug tektonicznego planu mezozoicznego obszar Roztocza potozony jest
w niecce putawskiej (ZELAZNIEWICZ i in. 2011), nazywanej synklinorium lubel-
sko-lwowskim. Ponad osadami paleozoiku wystepuje pokrywa skat mezozo-
icznych o migzszosci rzedu 900-1400 m, ztozona z wapieni jurajskich w spagu
(ok. 100 m) oraz kompleksu péznokredowego o miazszosci rzedu 800—1400 m
(Pozaryski 1974). Kompleks poznokredowy tworza skaty weglanowe i wegla-
nowo-krzemionkowe (gezy, opoki, wapienie i margle) o r6znej odpornosci na
czynniki zewnetrzne, jak wietrzenie, procesy denudacyjne i glebotworcze.

W planie kenozoicznym analizowany obszar nalezy do morfotektonicznej
struktury, nazywanej watem metakarpackim (Nowak 1927). Struktura ta obej-
muje jednostki strukturalne réznej rangi i wieku, przewaznie rozciagajace si¢
ukosnie (NW-SE) w stosunku do jego osi W—E (Harasmmiuk 1980). W te forme,
inwersyjna w stosunku do mezozoicznej niecki putawskiej, jednostki te zostaty
przeksztalcone w wyniku nieréwnomiernego dzwigania obszaru w paleogenie
i wezesnym neogenie (dawniej wyrdznianych jako trzeciorzed). Na Roztoczu
pozostatoscia brzeznej strefy ptytkiego miocenskiego morza, wypetniajacego za-
padlisko przedkarpackie, sa utwory piaszczyste, piaszczysto-weglanowe i wegla-
nowe z silnym wewngtrznym zréznicowaniem cech litologicznych. Migzszo$ci
tych osadow siegaja maksymalnie kilkudziesieciu metrow (AREN 1962; BIELECKA
1967; Musiat 1987). Utwory neogenskie nie wystgpuja we wschodniej czgsci
Roztocza (na wschdd od dolin Wieprza i Sotokiji).

W nawigzaniu do skomplikowanej przeszto$ci geologicznej poszczegdlne
mezoregiony Roztocza rdznig si¢ pod wzgledem litologicznych cech osadéw po-
wierzchniowych.
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Fot. XI-1. Odkrywka opoki pod warstwa lessu. Wolka Batorska na Roztoczu Gorajskim (fot.
B. Czarnecka, 2013)

Mezoregiony gorajski i szczebrzeszynski, zwane takze lessowymi (fot.
XVI-42), wyrdzniaja si¢ pod wzgledem powierzchniowego rozprzestrzenienia
tych osadéw oraz przewaga utworéw czwartorzedowych nad skatami wieku
poznokredowego i neogenskiego (ryc. XI-2). W potudniowo-zachodniej strefie
krawedziowej Roztocza Gorajskiego, a takze Roztocza Szczebrzeszynskiego
lokalnie odstaniaja si¢ wychodnie opok kampanu (MaLiNowskI i Mosskr 1978;
CiesLINsKI 1 in. 1994). W czgéci potnocnej obu mezoregiondw, pod lessem (fot.
XI-1), przewazaja opoki mastrychtu (CiesLiNsk1 i Wyrwicka 1970). W polu-
dniowej czg¢sci Roztocza Szczebrzeszynskiego odstaniaja si¢ miocenskie pia-
ski kwarcowe z glaukonitem. Lokalnie wystgpuja wapienie organodetrytyczne
(BIELECKA 1967). Czwartorzedowe utwory glacjalne i fluwioglacjalne zacho-
waly sie¢ fragmentarycznie, zwlaszcza w poludniowo-zachodniej strefie krawe-
dziowej Roztocza Gorajskiego (ryc. XI-2). Do najstarszych naleza pozostalosci
osadow akumulacji szczelinowej z potudniowopolskiego zlodowacenia sanu 1
oraz gliny zwatowe ze zlodowacenia odry (BuraczyXski 1986). Piaski ze zwi-
rami udokumentowano w poludniowo-zachodniej czesci mezoregionow oraz
w dolinach Poru i Gorajca. Utworami piaszczystymi i ilastymi ze zlodowa-
cenia wisly, o miazszo$ci przekraczajacej nawet 20 m, wypelnione sa doliny
(SupersoN 1996). Dos§¢ zwartym plaszczem oba mezoregiony pokrywa less
(Maruszczak 1991).
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Fot. XI-2. Kamieniolom wapieni miocenskich w Jozefowie na Roztoczu Tomaszowskim (fot.
B. Czarnecka, 2008)

Roztocze Tomaszowskie, zwane takze wapienno-piaszczystym (fot. XI-2),
wyroznia si¢ przewaga skat poznokredowych nad paleo- i neogenskimi. Wychod-
nie najstarszych skal kredowych (gez kampanu) wystepuja w potudniowo-za-
chodniej czgéci mezoregionu. Z opok, margli i opok z przewarstwieniami kredy
piszacej mastrychtu (fot. XI-3) zbudowany jest potnocno-wschodni skton mezo-
regionu (Wyrwicka 1980; CieSLINSKI i in. 1994). Sposrod osadow paleogenu naj-
starsze sg ity i ifowce oraz piaski glaukonitowe i piaskowce eocenu, wypetniajace
doling Sotokiji (Kasiski i Prwocki 1994; BuraczyNski 1 Krzowski 1994). Utwo-
ry miocenskie (wapienie organodetrytyczne Badenu; fot. XI-4) tworza nieciagta
pokrywe o zréznicowanej migzszosci (Musiat 1987). Ity krakowieckie (sarmat)
odstaniajg si¢ tylko w zboczu przetomowej doliny Sopotu, ponizej ruin papier-
ni w Hamerni (AReN 1962). Plejstocenskie osady preglacjalne udokumentowano
w kotlinie gornej Tanwi (BURACZYNsKI i SUPERSON 1996) oraz w potudnikowym
odcinku doliny. Wodnolodowcowe i zastoiskowe piaski oraz ity z mtodszych
zlodowacen oraz interglacjatow wypeiajg glebokie doliny (Wieprza, dolnego
Poru). Holocenskie mutki i piaski z domieszkg substancji organicznej przykry-
wajg utwory starsze w dolinach oraz w kotlinowatych obnizeniach (RzecHOWSsK1
i Kusica 1996; SupersoN 1996; Baraca 1998). Najbardziej powszechne w tym
mezoregionie sg piaski eoliczne (pokrywowe i wydmowe) ze zlodowacenia wisty
(Buraczyxski 1993).
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W mezoregionie Roztocza Rawskiego, zwanego wapiennym, dominujg utwory
neogenskie nad péznokredowymi. Z gez kampanu zbudowana jest zachodnia czes¢
obszaru, pomiedzy Rebizantami, Horyncem i Magierowem, a z margli i opok margli-
stych mastrychtu — wschodnia (NEy 1969; CHEBANENKO 1990; CIESLINSKI 1 in. 1994).
Sposrod osadow paleogenu najstarsze sg piaski 1 piaskowce glaukonitowe eocenu.
Wystepuja one w waskiej strefie we wschodniej krawedzi ukrainskiej czgéci Roz-
tocza — k. Rawy Ruskiej, Magierowa i Zotkwi (Lomnicki 1887; SeMiRaDzK1 1909;
KupriN 1966). Piaski i ity z wkladkami wegla brunatnego stwierdzano w okolicach
Radruza, Siedlisk, Zotkwi i Rawy Ruskiej (Kasiiski i Prwocki 1994). Osobliwoécia
w tych utworach sa skrzemionkowane pnie drzew (fot. XVI-74, XVI-75) w okolicy
Siedlisk w Polsce oraz pomiedzy Z6tkwig i Chlebowicami na Ukrainie (MARGIELEWSKI
i Jankowski 2011). Wsrod sfosylizowanego drewna dominuja gatunki iglaste, w tym
Taxodioxylon taxodii Gothan (Krusek 2006 i cyt. tam literatura). Profil utworow we-
glanowych badenu reprezentuja wapienie litotamniowe, odstaniajace si¢ w okolicy
Dziewiecierza (Krapiec 1 in. 2012). Wapienie organodetrytyczne (fot. XI-4) jako izo-
lowane erozyjne platy zachowaty si¢ w strefie krawgdziowej pomiedzy Huta Roza-
niecka a Radruzem (Musiat. 1987) oraz w ukrainskiej czesci Roztocza (Wysocka i in.
2007). Do najstarszych pokryw plejstocenskich nalezg pozostatosci osadow akumu-
lacji szczelinowej ze zlodowacenia sanu 1 (Horyniec), wodnolodowcowe i zastoisko-

Fot. XI-3. Opoki mastrychtu z fragmentem osréd-  Fot. XI-4. Miocenskie wapienie organodetry-
ki amonita z wyprostowana linig goniatytowa tyczne z pozostato§ciami muszli przegrzebkow
w Blizowie na Roztoczu Tomaszowskim (fot. ~Chlamys w Jozefowie na Roztoczu Tomaszow-
T. Brzezinska-Wojcik, 2014) skim (fot. T. Brzezinska-Wojcik, 2011)
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we piaski 1 ily (sanu 2, odry, warty i wisly) oraz osady rzeczne i jeziorne zwlaszcza
w glebokiej dolinie gormej Tanwi. Niewielkie, lokalne pokrywy tworza lessy piaszczy-
ste 1 pyly lessopodobne ze zlodowacenia wisly (BuraczyXski 1997). Piaski eoliczne
(pokrywowe i wydmowe) wystepuja w dnach dolin oraz w dolnych partiach stokow,
a niekiedy nawet na wierzchowinie mezoregionu (Buraczyxski 1993).

Na Roztoczu Janowskim réwniez przewazaja utwory neogenskie nad poz-
nokredowymi. Z gez kampanu zbudowana jest zachodnia cz¢$¢ mezoregionu,
a z margli i opok marglistych mastrychtu — wschodnia (CHEBANENKO 1990). Ska-
ly péznokredowe przykryte sa miocenskimi wapieniami organodetrytycznymi ze
znacznym udzialem piaskowcow wapnistych (Bogucki i in. 1998; Wysocka 1 in.
2007). Do najstarszych utworow plejstocenskich naleza pozostatosci osadow aku-
mulacji szczelinowej ze zlodowacenia sanu 1 (BuraczyXski 2002). Osady glacjal-
ne ze zlodowacenia odry wystepuja w okolicach Szkta (Laskowska-WyYSOCZANSKA
1980). Holocenskie ity i piaski z domieszka substancji organicznej przykrywaja
utwory starsze w dolinach oraz w kotlinowatych obnizeniach (Bocucki i in. 1993).

Roztocze Lwowskie, podobnie jak mezoregiony rawski i janowski, cechuje
przewaga utwordéw neogenskich nad péznokredowymi. Jednak najbardziej zr6ézni-
cowane przestrzennie sg skaly mastrychtu: opoki, margle i kreda piszaca (TEISSEYRE
1934; CueBaNENKO 1990). Miocenskie utwory jeziorne i morskie — ilaste, piaszczy-
ste, piaszczysto-weglanowe i weglanowe, z silnym wewngtrznym zroznicowaniem
cech litologicznych, lokalnie — w okolicach Lwowa — osiggaja maksymalne migz-
szo$ci 80—100 m (TeissEYRE 1938). Wsrdd nich wyrdzniany jest ewaporatowy kom-
pleks wapieni ratynskich i gipséw (Wysocka i in. 2007). Sposrod osadow czwarto-
rzedowych, niewielkie, lokalne pokrywy migdzy Magierowem i Krechowem oraz
przy wschodniej krawedzi Roztocza k. Lwowa, tworzg lessy (BuraczyNski 1997).

Cechy uksztaltowania powierzchni terenu

W makroregionie Roztocza wysokosci bezwzgledne wzrastaja w kierunku z pot-
nocnego zachodu na potudniowy wschod. Na calym Roztoczu polskim poziomy
wierzchowinowe ukladaja si¢ w czterech przedziatach wysokosciowych: 280—
300, 310-330, 330-350 1 350-360 m n.p.m.

Roztocze Gorajskie cechuje si¢ maksymalnymi wysoko$ciami nieprzekra-
czajacymi 340 m n.p.m. (najwyzsze wzniesienie Grabowa Gora k. Jedrzejowki
—336,6 m n.p.m.), chociaz znaczne powierzchnie potozone sg powyzej 300 m
n.p.m. Charakterystyczne sg tutaj doliny asymetryczne, zorientowane potudni-
kowo. Sg one powszechne na lewobrzeznym skrzydle dorzecza Biatej Lady oraz
w gornych segmentach dolin Sanny i Poru (ryc. XI-1, XI-3).

Roztocze Szczebrzeszynskie mozna uwaza¢ za zrab tektoniczny pochylo-
ny w kierunku wschodnim. Wskazuje na to bardzo wyrazna asymetria dorzeczy
(Harasmmiuk 1980). Ten mezoregion wyrdznia si¢ wyraznie wiekszym stopniem roz-
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ciecia obszaru, co uwidacznia si¢ w maksymalnych warto$ciach wysokosci wzgled-
nych, dochodzacych do 80-120 m (BuraczyNski 1968). Najwyzszym wzniesieniem
jest Dabrowa (343,8 m n.p.m.) k. Lipowca. W potudniowej czesci tego mezoregionu,
w okolicach Tereszpola, wyrdznia si¢ dwudzielny pas wzgorz ostanicowych (310-320
m n.p.m.) gérujacych ponad poziomem wierzchowinowym 280-300 m n.p.m. Cha-
rakterystyczne sg takze pojedyncze skatki na zboczach wzgdrz — Lasowej Gory czy
Placzacy Kamien (Maruszczak 1 WILGAT 1956; ZroNkiEwicz 1990).

Na Roztoczu Gorajskim i Szczebrzeszynskim charakterystyczne sg formy
zwigzane z miazszg (15-20 m) pokrywa lessu (MALINOWskI 1964) — rozgalezione
kopulaste grzbiety, przedzielone suchymi dolinami o glebokosci 40—-80 m oraz
rozcigte gesta siecig wawozow (fot. XVI-40) w roznym stadium rozwoju, osig-
gajacych dhugosci 2—4 km. W czesci polnocnej Roztocza Szczebrzeszynskiego
$rednia gestos¢ sieci wawozow wynosi 4,2 km-km2, a maksymalna, w okolicach
Szczebrzeszyna, 10,5 km-km™. Jest to obszar najsilniej niszczony przez procesy
erozyjne w pasie wyzyn Polski. Na Roztoczu Gorajskim wartosci te sg nieco niz-
sze — od 2,0 do 8,7 km-km? (BuraczyNski 1989/1990).

Na Roztoczu Tomaszowskim znaczne obszary sg potozone powyzej 300 m
n.p.m., ale wysokosci wzgledne sg mniejsze niz na Roztoczu Zachodnim. Czgs¢
srodkowa mezoregionu charakteryzuje trzeci poziom wierzchowinowy (330-350
m n.p.m.), a poziom drugi (310-330 m n.p.m.) zaznacza si¢ w czesci potudniowo-
-zachodniej (Buraczy§ski 1997). Ponad oba poziomy wierzchowinowe wznosza
sie pojedyncze wzgorza zbudowane z wapieni miocenskich (MaRUSzCZAK 1 WILGAT
1956). Najwyzsze z nich, Wapielnia (fot. XVI-61), osigga wysokos¢ 386,0 m n.p.m.
Znacznie nizsze (310-350 m n.p.m.) sa pojedyncze wzgorza w potudniowo-zachod-
niej czgsci mezoregionu — Miynarka i Kamien koto Stanistawowa (fot. XVI-60).
W tej czgéci charakterystyczne sg takze doliny kilku doptywow Tanwi (fot. XVI-57):
Szumu, Niepryszki, Sopotu i Jelenia. W korytach Szumu (fot. XVI-53) i Jelenia ( fot.
XVI-58), w przelomowych segmentach dolin, poprzecznych do przebiegu wzgorz
zewngtrznych, wystepujg pojedyncze serie progow skalnych (szypotow) wyeoro-
dowanych w gezach péznokredowych. Progi sa generalnie zorientowane NW-SE
i nawigzuja do przebiegu zewnetrznej krawedzi Roztocza. W korycie Sopotu, tak-
ze w dolinie przelomowej pomigdzy Nowinami a Hamernig, odstaniaja si¢ tawice
skalne tworzace dwie serie progow. Pierwsza seria, koto Nowin, jest wyerodowna
w gezach poznokredowych, a druga — ponizej, k. Hamerni (fot. XVI-55) — w miocen-
skich wapieniach organodetrytycznych. Azymut progdéw jest podobny do przebiegu
progéw w korycie Szumu, natomiast wysokosci progdw sa zdecydowanie wyzsze
(0,5-1,0 m), zwlaszcza w skatach miocenskich (CHALUBINSKA i in. 1954; MARUSZCZAK
i WILGAT 1956; BrzezINskA-WoIcIK 1 HARASIMIUK 1998; CzARNECKA 1 JANIEC 2002).
W mezoregionie rozwingtly si¢ takze krotkie wawozy wyerodowane w gezach p6z-
nokredowych (Brzezmiska-Waoicik i CHaBupziNski 2011a). Do charakterystycznych
form rzeZzby naleza wydmy (BuraczyNski 1993).
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Poziom wierzchowinowy 350-360 m n.p.m., o cechach stoliwa, jest charak-
terystyczny dla poludniowo-zachodniej czesci Roztocza Rawskiego. Poziom 310-
330 m n.p.m., rozciety przez system dolinny Raty, zaznacza si¢ w potudniowo-
-wschodniej cze$ci mezoregionu (BuraczyNski 1976). Ponad poziomy wierzcho-
winowe, na dziale wodnym Tanwi, Sotokiji i Raty, wznosza si¢ wzgorza ostancowe
— Dlugi Goraj (391,5 m n.p.m.), Wielki Dziat (fot. XVI-63) i Kragly Goraj — o wy-
sokosciach ok. 390,0 m n.p.m. W korytach przelomowych segmentow niektorych
dolin (Loéwczanka, Dublen, Sopot Maly k. Horynca) widoczne sg progi skalne
wyeorodowane w gezach poznokredowych (BrzeziNska-WoicIK i CHABUDZINSKI
2011b). Sposrod innych osobliwosci warto zwroci¢ uwage na skatki, jak np. grupa
form skalnych ,,Swigtynia Stonca” w Nowinach Horynieckich (fot. XVI-65), Dia-
belski Kamien w Dahanach, Diabelskie Kamienie i Zajecza Skatka w Werchracie
(fot. XVI-66), skatka w Zaniemicy (BrzeziNska-Woicik i CHABUDZINSKI 2015). In-
teresujace, chociaz jeszcze mato znane, sg jaskinie (ryc. XI-3): Piekietko, Kolegow
i Przyjaciol w Polance Horynieckiej, Chmielna w Niwkach Horynieckich, Diabel-
ska w Dahanach, Niedzwiedzia w Werchracie (MLEczek 2000). Sposrod nich naj-
wigksza jest Jaskinia Diabelska (o dtugosci 21 m).

We wschodniej czgs$ci Roztocza Janowskiego zaznacza si¢ poziom wierzchowi-
nowy 390-380 m n.p.m., za§ na pozostatym obszarze — poziom 350-360 m n.p.m.
W osiowej czgsci mezoregionu na wysokos$¢ ok. 20 m ponad poziom wierzchowino-
Wy wznosza si¢ pojedyncze wzgorza Zajaczyka (398,8 m n.p.m.) i Leworda (396,9 m
n.p.m.). Do interesujacych form nalezg jaskinie Tymosza i Stradczanska.

W czesciach pohlocnej i poludniowej Roztocza Lwowskiego (fot. XVI-
76) charakterystyczny jest rowniez poziom wierzchowinowy 380-390 m n.p.m.
(Buraczynski 1997). Ponad poziomy wierzchowinowe, na wysokos¢ 20—30 m, wzno-
sza si¢ pojedyncze wzgorza ostancowe, glownie w strefie dzialtow wodnych. Naj-
wyzsze wzniesienia osiggaja Czartowska Skata (405,5 m n.p.m.) i Kamienna Goéra
(393,5 m n.p.m.). Najbardziej znang jaskinig w mezoregionie jest Jaskinia Miodowa.

Glowne elementy rzezby wykazuja bardzo S$ciste powigzania z budowsg
geologiczng, zwlaszcza w uktadzie krawedzi morfologicznych i dolin oraz prze-
strzennym rozmieszczeniu form krasowych.

Do najbardziej interesujacych elementéw rzezby Roztocza nalezy jego potu-
dniowo-zachodnia krawedz, ciagnaca si¢ od Janowa Lubelskiego przez Frampol,
Tereszpol, Susiec, Horyniec po Szklo juz po stronie ukrainskiej (ryc. XI-3). Jest
to jedna z najbardziej typowych, w skali Europy $rodkowej, krawedzi wyzynnych
o zatozeniach tektonicznych. Krawedz ta na Roztoczu Gorajskim ma cechy scho-
dowej krawedzi tektonicznej o tacznej wysokosci wzglednej 80—100 m. Na Roz-
toczu Tomaszowskim strefa krawedziowa sktada si¢ z dwu krawedzi — zewnetrz-
nej 1 wewngtrznej — z licznymi ostancami, zwigzanymi ze zmienng odpornoscia
wapiennych skat neogenskich, lub z typowymi wzgorzami zrebowymi, zwigzany-
mi z kierunkami ciosu. Ta dwudzielno$¢ krawedzi zanika na Roztoczu Rawskim
i Roztoczu Janowskim (Maruszczak i WiLGaT 1956; BuraczyNski 1997).
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W sposob szczegdlny wyrdzniaja si¢ na Roztoczu doliny — gdérnego Wieprza,
Gorajca, Sotokiji, Tanwi, Wereszycy, Fujny i Domazyru. Dolina gornego Wieprza
sktada si¢ z trzech, wyraznie r6znigcych si¢ pod wzgledem cech uksztalttowania
powierzchni, odcinkéow: dolnego — potudnikowej doliny pomigdzy Zwierzyn-
cem a Szczebrzeszynem, srodkowego — waskiej doliny pomiedzy Krasnobrodem
a Zwierzyncem oraz gornego — kotliny Majdanu Wielkiego. Dolny odcinek, roz-
dzielajacy mezoregiony szczebrzeszynski i tomaszowski, charakteryzuje asyme-
tryczny przekroj poprzeczny. Wystepuje tu tylko jedna terasa nadzalewowa. Srod-
kowy odcinek doliny (fot. XVI-59) przecina Roztocze Tomaszowskie rownolegle
do jego osi. Stosunkowo waska dolina jest takze asymetryczna; krotkie i strome
jest zbocze prawe, poéinocno-wschodnie (BRzeziINskA-WoICIK 1 SUPERSON 2001).
Gorny segment doliny ma ksztatt rownolegtoboku o stosunkowo duzej szeroko-
sci (3 km). W jego granicach zaznaczajg si¢ trzy terasy nadzalewowe (SUPERSON
1996). Dolina Gorajca oddziela mezoregiony gorajski od szczebrzeszynskiego
(ryc. XI-1). Charakterystyczny jest wybitnie asymetryczny profil poprzeczny
doliny, zwtaszcza w dolnym odcinku; wschodnie zbocze jest strome, natomiast
potogie zachodnie — nadbudowane szeroka terasa wzniesiong do 25 m ponad
wspolczesne dno doliny (BrzeziNska-Woicik 1 in. 2003). Doling gornej Tanwi,
oddzielajaca mezoregiony rawski od tomaszowskiego, mozna podzieli¢ na trzy
odcinki: dolny (najkrotszy) — k. Rebizantow, srodkowy — pomiedzy Rebizan-
tami a Narolem, oraz gérny — kotlina Narola. Gorna Tanew przecina poprzecz-
nie krawedz potudniowo-zachodnig Roztocza. W korycie rzeki zaznaczajg si¢
charakterystyczne cztery serie progow skalnych (fot. XVI-57), zbudowanych
z gezy poznokredowej. W srodkowym, symetrycznym w profilu poprzecznym
odcinku doliny gornej Tanwi, wspotczesne dno jest waskie, z korytem o mean-
drach matopromiennych. W kotlinie Narola, o asymetrycznym profilu, koryto
rzeki ma charakter meandrowy (BrzeziNska-Woicik 1995). Podobnie jak po-
przednie, takze doling Wereszycy mozna podzieli¢ na trzy r6zne odcinki. Dolny,
poludnikowy fragment pomigdzy Janowem a uj$ciem z Roztocza Janowskiego,
sktada si¢ z zabagnionych kotlin (Janowa i Malczyc) przedzielonych waskim
przelomowym odcinkiem doliny k. Stradcza. Dno doliny jest przeksztatcone
antropogenicznie; wiekszo$¢ dna zajmuja zbiorniki wodne (stawy). Srodkowy,
gleboko wcigty odcinek doliny, pomigedzy Janowem a jej przelomem w poblizu
dawnej miejscowosci Wiszenka Wielka, charakteryzuje si¢ kretym przebiegiem
i duzym spadkiem dna. Prostoliniowy i asymetryczny w profilu poprzecznym
jest gorny odcinek doliny Wereszycy, zorientowanej WNW—-ESE (BRrzeziNskA-
-Woicik 2013). Potudnikowe, gtebokie doliny krotkich rzek Fujny i Domazy-
ru, plynacych w przeciwnych kierunkach, rozdzielaja mezoregiony janowski
i lwowski (ryc. XI-1).
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Fot. XI-S. Jamki krasowe na powierzchni jednej ze skalek na Roztoczu Rawskim (fot.
L. Chabudzinski, 2010)

W catym makroregionie charakterystyczne sg formy krasowe (ryc. XI-3),
ktore ze wzgledu na polozenie i przebieg formujacych je proceséw dzielone sa
na kilka typow. Trzy ich rodzaje charakterystyczne sa dla poludniowo-zachod-
niej strefy Roztocza Gorajskiego: (1) ptytkie, koliste lub owalne zaklg$nigcia
o $rednicach 50-200 m wypelione woda lub zabagnione — u podnéza krawedzi
Roztocza; (2) plytkie, okragle lub owalne zaglebienia o glebokosciach 1-2 m
i $rednicach od kilku do kilkudziesi¢ciu metrow — na powierzchni stopnia przy-
krawedziowego; (3) suche zaglebienia o ksztattach lejkowatych, o glebokosciach
wiekszych niz 5 metrow, srednicach do 30 metréw — na stopniu przykrawedzio-
wym 1 u podndza krawedzi mezoregionu (HarASIMIUK 1 in. 1971). W pozostalych
mezoregionach charakterystyczne sa drobne formy krasowe (kieszenie), zwigza-
ne nie tylko z miocenskimi wapieniami organodetrytycznymi, ale rOwniez z mio-
censkimi piaskami (Brzeziiska-Woicik 1 in. 2011). Ponadto, na powierzchniach
skalek ostancowych w granicach polskiej czesci Roztocza, wystepuje bogaty in-
wentarz mikroform krasowych (Zronkiewicz 1990). Najczesciej sa to: okragle
i owalne w przekroju jamki (fot. XI-5) i kieszenie; ostrokrawedziste zaglebienia
(wypreparowane szczatki organiczne i okruchy kwarcu) na powierzchniach usta-
wionych pionowo; drobne struktury arkadowe wzdtuz granic tawic lub wzdtuz
spekan; paromilimetrowej grubo$ci polewy weglanowe 1 guzkowate nacieki oraz
przypowierzchniowe strefy koncentracji tlenkow Zelaza na powierzchniach prze-
wieszonych i stropach skalek.
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Cechy hydrograficzne

Cechy hydrograficzne Roztocza sg uwarunkowane cechami klimatu oraz budowy
geologicznej i rzezby terenu. Okoliczno$ci te decyduja o ilosci wody wprowadzo-
nej do obiegu i wielkosci ewapotranspiracji, a wigc o zasobnosci wodnej obszaru.
W skali kraju makroregion wyrdznia si¢ duza zasobno$ciag wod podziemnych,
szczegolnie w weglanowych skalach pdznokredowych, licznymi i wydajnymi
zrodtami, matg gestoScig sieci rzecznej oraz wyrOwnanym odptywem rzecz-
nym w ciggu roku. Charakterystyczne sg tutaj takze bilansowe nadwyzki wody
(MicHALczYK 1986; MicHALCzYK 1 KowaLczuk 2002).

Ukrainska cze$¢ Roztocza stanowi europejski dziat wodny rozdzielajacy
dorzecza Wisly (zlewisko Morza Baltyckiego) oraz Dniestru (zlewisko Morza
Czarnego). Grzbiet polskiej cze$ci makroregionu rozgranicza dorzecza drugiego
rzedu: Sanu, Wieprza i Bugu. Z wododzialowym charakterem tego obszaru wigze
si¢ gwarowa nazwa makroregionu — od ,,roztocz”, co oznacza miejsce skad wody
»roztaczaja si¢” (odptywajg) w réznych kierunkach.

Wody powierzchniowe na Roztoczu sg niemal wylacznie zwigzane z do-
linami rzecznymi (MicHALczYK 1 KowaLczuk 2002). Potnocno-wschodni skion
makroregionu jest odwadniany przez Wieprz wraz z doptywem — Porem oraz
przez Bug z doptywami — Solokija, Huczwg i Rata, za$ potudniowo-zachodni
skton przez Sanng (doplyw Wisty) oraz San z doptywami — Tanwia, Lubaczoéwka
i Szktem (ryc. XI-1). Do zlewiska Morza Czarnego odprowadza wode Wereszy-
ca, odwadniajaca Roztocze Janowskie. Najwicksza autochtoniczng rzeka, w gra-
nicach Roztocza, jest gorny Wieprz o dtugosci 50 km i $rednim przeptywie 3,48
m?s! w profilu wodowskazowym powyzej ujScia Poru (Stacuy 1986). Druga
pod wzgledem $redniego przeptywu wody (6,0 m*s! w Osuchach w Kotlinie
Sandomierskiej) i wielko$ci dorzecza jest Tanew z prawymi doptywami — Lada,
Bukowa, Szumem i Sopotem. Sredni przeptyw pozostalych roztoczanskich rzek
nie osigga 2,0 m*s' (MicHALCczYK i KowaLczuk 2002).

Gtowny poziom wodono$ny w granicach Roztocza wystepuje w gezach,
opokach, wapieniach oraz marglach péznokredowych. W poludniowej strefie
krawedziowe] wody podziemne utrzymuja si¢ w wapieniach, piaskach i pia-
skowcach miocenskich. W dolinach rzecznych wystepuja w osadach plejsto-
censkich 1 holoceniskich, a pozostaja w tacznosci hydraulicznej z wodami kra-
zacymi w skatach kredowo-miocenskich, tworzac jeden roztoczanski poziom
wodonos$ny. Migzszo$¢ strefy zawodnienia zmienia si¢ w uktadzie regionalnym:
od ok. 100 m na Roztoczu Gorajskim do 120-150 m na Roztoczu Tomaszow-
skim i Roztoczu Rawskim. Gleboko$¢ swobodnego zwierciadta wody jest bardzo
zroznicowana. Na wierzchowinach wody podziemne utrzymujg si¢ na gteboko-
$ci 40-80 m, w obszarach przydolinnych 4-10 m, za§ w dolinach rzecznych —
tuz pod powierzchnig terenu. Roztocze cechuje si¢ bardzo duzym udziatlem wéd
podziemnych (ponad 80%) w odptywie rzecznym. Najwigksze wartosci odptywu
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podziemnego oraz odptywu catkowitego, tworzonego przy udziale wod roztopo-
wych, przypadaja na kwiecien, marzec i maj, najnizsze za$ s3 notowane w sierp-
niu i wrze$niu (MicHALCZYK 1 WILGAT 2008 i cyt. tam literatura).

Zrodta (niekiedy ich zespoty — zrodliska) sa na Roztoczu rozmieszczone
nierownomiernie. W polskiej cze$ci obszaru ok. 86% stanowia wyptywy w doli-
nach rzecznych, pozostate to wyptywy wody w gornych czes$ciach zboczy dolin
oraz wawozow 1/lub stref wierzchowinowych. W ukrainskiej czesci wigkszos¢
zrodlisk usytuowana jest na zboczach dolin, na réznej wysokosci bezwzgledne;.
Wigkszos¢ stanowig zrodta czynne/state zwigzane ze skatami poznokredowymi.
Najwigcej zrédet udokumentowano na Roztoczu Rawskim (fot. XVI-72), zas$ naj-
mniej na Roztoczu Tomaszowskim i Janowskim (KowaLczuk 1998; MicHALCZYK
i Kowarczuk 2002).

Wydajnos¢ zrédlisk jest zroznicowana. W polskiej czesci Roztocza, w 40%
obiektow, nie przekracza ona 1 dm’s'; w 36% — utrzymuje si¢ w granicach
1-10 dm*-s!, w 22% zrédet cechuje wydajnos¢ wigksza niz 10 dm*s!, a tylko
w ok. 2% — w granicach 100-300 dm*s” (MicHALczyK 1 KowaLczuk 2002). Naj-
bardziej wydajne jest zrodlisko Poru w Zaporzu (fot. XVI-41). W ukrainskiej
czesci regionu wydajnos$¢é ponad 70% zrédet czynnych nie przekracza 0,5-2,0
dm?3-s! (Kowarczuk 1998). Wody Zrédlane cechuje wysoka jako$é. Sg one bez-
barwne i bezzapachowe, o duzej przezroczystosci i stabo alkalicznym odczynie
oraz temperaturze w granicach 8,5-9,3°C. Sg to najcze¢sciej wody dwujonowe
(HCO,—Ca), rzadziej trojjonowe (HCO,—Ca-Mg, sporadycznie HCO,-Ca-S0O,).
W sktadzie chemicznym dominujg jony HCO, i Ca™, stanowigce po 85% sum
milivali anionéw i kationéw. Weglany magnezu stanowig w nich 10-20%, na-
tomiast udziat wodorowgglanow wapnia i magnezu w mineralizacji calkowite;j,
wyliczonej z sumy jonow, wynosi zazwyczaj w obszarze lessowym 90-95%, kre-
dowym 80-90% i miocenskim 75-85% (CHMIEL i in. 1997).

Cechy pokrywy glebowej

Zréznicowanie litologiczne skat i osadow, cechy rzezby terenu, klimatu oraz za-
sobow wodnych warunkujg duza zmiennos$¢ typow gleb na Roztoczu. Istotnym
czynnikiem, decydujacym o intensywnosci procesow glebotworczych, jest takze
réznorodna szata roslinna (por. rozdz. XII-XIV). W zwiazku z tym, najwickszy
obszar zajmuja gleby autogeniczne: brunatnoziemne i bielicoziemne. Druga gru-
pe¢ stanowia gleby litogeniczne — redziny wytworzone ze skat kredowych i neo-
genskich. Mniejsze powierzchnie zajmuja gleby semihydrogeniczne, hydroge-
niczne i naptywowe: gruntowo-glejowe, czarne ziemie, bagienne i pobagienne
oraz mady i gleby deluwialne.

Gleby brunatnoziemne wytworzone z lessow, lessow piaszczystych i utwo-
réw pylowych charakterystyczne sa dla Roztocza Gorajskiego (fot. XVI-39)
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i ponocnej czesci Roztocza Szczebrzeszynskiego. Gleby te utworzyly si¢ w wy-
niku procesOw przemywania (ptowienia) i erozji, wzmozonej czynnikami an-
tropogenicznymi. W procesie wietrzenia przewaza rozwo6j mineratow ilastych,
glownie illitu (Turski 2002). Mineraty te, mechanicznie przemieszczane w glab
profili, daja zbite i stabo przepuszczalne poziomy iluwialne. Pionowe zrdznico-
wanie strefy odwapnienia i plowienia wynika z procesow erozyjnych oraz praw-
dopodobnie z réznej zawartosci weglanow. Wewnatrzglebowe krazenie wody nie
spowodowalo glebokiego odwapnienia na zboczach dolin, natomiast siggato do
glebokosci dwu metrow na wierzchowinach (StowiNska-Jurkiewicz 1989). Wraz
z rozwojem procesu plowienia nie zmieniaja si¢ wiasciwosci wodne tych gleb.
Szczegolnie dobra jest podsigkliwosé, lecz zdecydowanie pogarszajg si¢ wlasci-
wosci powietrzne. Przemycie poziomu powierzchniowego pogarsza wodoodpor-
no$¢ struktury agregatowej powodujac zaskorupianie si¢, co pogarsza stosunki
powietrzne w poziomie prochnicznym. Gleby te wymagaja réwniez ochrony
przed erozja (Turski i in. 2008). Gleby brunatnoziemne, polozone w plaskich
czesciach wierzchowin oraz na stokach, wytworzone z odwapnionej opoki poz-
nokredowej (gezy), cechuje wzglednie dobre wysycenie kationami zasadowymi
(DoBrzaxski i Turski 1972). Gleby te przewazaja w potudniowej czgsci Roztocza
Szczebrzeszynskiego oraz na Roztoczu Tomaszowskim i Rawskim. Ich odczyn
jest najczesciej stabokwasny, a zawarto$¢ zwiazkoéw zelaza — w glebach upraw-
nych — wynosi 1,5-3,0% (Turski 2002).

Gleby bielicoziemne wytworzone z piaskow luznych (fot. XVI-69) lub gli-
niastych stanowig drugi pod wzgledem zajmowanej powierzchni kompleks gleb
na Roztoczu, zwlaszcza w mezoregionie tomaszowskim. Wytworzyly si¢ one
jako gleby rdzawe, gleby biclicowe i bielice. Gleby rdzawe wystepuja na pia-
skach luznych. Gleby bielicowe spotyka si¢ rowniez na gruntach ornych (Tursk1
2002; Turski i in. 2008).

Gleby litogeniczne — redziny wytworzone ze skat miocenskich — wyste-
puja rozszerzajacym si¢ pasem od Roztocza Szczebrzeszynskiego po Roztocze
Janowskie. Pokrywaja fragmenty wierzchowin oraz wzgorz ostancowych. Ze
wzgledu na duza odporno$¢ na wietrzenie sg to r¢dziny szkieletowe o plytkim
profilu w typie brunatnym, ze wzgledu na uruchamianie zelaza przy stalym wy-
mywaniu CaCO, z malg iloScig aktywnego wapnia. Redziny na Roztoczu majg
charakter mieszany, oprocz zwietrzeliny skaty macierzystej zawieraja bowiem
czwartorzedowy material miejscowy (Turski 2002 i cyt. tam literatura).

Gleby semihydrogeniczne i hydrogeniczne, zabagnione gruntowo-glejowe,
wystepuja w dolinach: Gorajca, Wieprza (pomi¢dzy Zwierzyncem a Szczebrze-
szynem) oraz w dolinie Sotokiji (pomi¢dzy Tomaszowem a Hrebennem). Wy-
tworzyly si¢ na lessowych deluwiach podlegajacych procesom glejowym wsku-
tek nadmiernego uwilgotnienia, ale bez §ladow procesu torfotworczego. Glebom
gruntowo-glejowym towarzysza rowniez czarne ziemie, ktore tworza niewielkie
platy na pograniczu zasiegéw gleb hydrogenicznych, gtdwnie torfowych, osusza-
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jacych si¢ naturalnie lub pod wptywem melioracji. W mezoregionach: szczebrze-
szynskim, tomaszowskim i rawskim majg one 1zejszy sktad granulometryczny
1 wystepujg czesto na pograniczu gleb murszastych (Turski 2002).

Gleby bagienne i pobagienne wystgpuja na Roztoczu jedynie w rozlegtych
kotlinach (gorny Gorajec, gorny Wieprz, gorna Tanew). Duza dostawa materiatu
mineralnego spowodowala, ze czgs¢ gleb bagiennych i pobagiennych stanowia
gleby mutowo-torfowe. Cze$¢ sposrod nich weszta juz w stadium pobagienne
z powodu melioracji lub naturalnego obnizenia poziomu wod gruntowych. Two-
rzg one, wsrod wymienionych gleb, enklawy gleb murszowych Iub murszowa-
tych (Turski i in. 2008).

Mady i gleby deluwialne wystgpuja w niektorych dolinach rzecznych oraz
w suchych dolinach catego makroregionu. Mady wytworzyty si¢ w tych seg-
mentach dolin, w ktoérych proces akumulacji materiatu nie zostal zdominowany
przez proces bagienny. Gleby deluwialne (fot. XVI-70) wystepuja glownie w me-
zoregionach gorajskim, szczebrzeszynskim i tomaszowskim, zwykle u podnozy
zboczy dolin i w kotlinach, tam gdzie nie zachodza procesy glejowe. W pozosta-
tych mezoregionach gleby te wystepuja najczesciej lokalnie pomigdzy glebami
brunatnymi wytworzonymi z odwapnionych skat pdznokredowych a glebami
bielicoziemnymi (Turski 2002).

Podsumowanie

Roztocze jest makroregionem typowo wyzynnym, w ktérym cechy krajobrazu
wyraznie nawigzujg do budowy geologicznej. Jest to takze samodzielny region
klimatyczny o wyraznych cechach kontynentalnych. Wyrdznia si¢ bardzo mata
gestoscia sieci rzecznej, ale duzg zasobnoscia wod podziemnych, szczegdlnie
w weglanowych skatach poznokredowych oraz wystepowaniem licznych i wy-
dajnych zrodet. Roztocze odznacza si¢ sporym zréznicowaniem gleb w uktadzie
regionalnym. Cechy przyrodnicze makroregionu powoduja, ze dominuja tu funk-
cje rolnicza i le$na.
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kamiennylas.pl/geopark/2178.pdf].
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Krotka historia osadnictwa

W ciggu niemal calych pradziejow Roztocze stanowito albo stabo zamieszka-
ng czes¢ wiekszego obszaru zajetego przez jakas$ kulture, albo rubiez graniczng
okreslonych jednostek kulturowych (Gursa i LiBErRA 2011).

Slady osadnictwa staropaleolitycznego w makroregionie sa bardzo skape,
a stanowig je znalezione dopiero w 2009 r. (Nowy Machnéw na Roztoczu Toma-
szowskim, Monastyr k. Werchraty na Roztoczu Rawskim) krzemienne przedmio-
ty, ktore petnily prawdopodobnie funkcje nozy. Wraz z tymi znalezionymi w sa-
siednich regionach — Wyzyny Lubelskiej i Niziny Sandomierskiej (por. rozdz. XI)
— moga $wiadczy¢ o penetracji tych obszarow przez Homo neandertalensis we
wczesnym okresie zlodowacenia wisty (115-70 tys. lat temu). Znacznie wigcej
dowodow na zasiedlanie Roztocza pochodzi z gornego paleolitu. W mezoregio-
nie Iwowskim znaleziono kamienne narzedzia oraz ok. 3 tys. szczatkdw mamuta,
renifera, zajgca bielaka, drobnych gryzoni i ptakéw; ich datowanie metoda '“C
wskazuje na wiek ok. 25 tys. lat. W przeciwienstwie do Roztocza Lwowskiego
znaleziska z polskiej czgsci sg bardzo skromne. Pozostato§ci mezolityczne (ok.
9-5 tys. lat temu), ktore cechujg spotecznosci towiecko-rybackie, pochodza nato-
miast ze wszystkich mezoregion6w (GURBA i LiBEra 2011).

Pierwsza fala neolitycznych rolnikow przybylych spoza Karpat zasiedlita
przede wszystkim krainy sasiednie — urodzajne lessy w rejonie Przemysla oraz
czarnoziemy Kotliny Hrubieszowskiej i Grzedy Sokalskiej (por. rozdz. I). Ludno$¢
kultury ceramiki wstegowej (ok. 5600—4900 lat p.n.e.) kierowata si¢ na wschod
wzdhiz potudniowej granicy Roztocza. Jej §lady odnaleziono jedynie w okolicach
Lwowa. Znacznie bogatsze sa $lady kultury pucharéw lejkowatych (ok. 36002700
lat p.n.e.), pierwszej autochtonicznej kultury neolitycznej na pétnoc od Karpat, re-
prezentowane w osadach od Frampola (Roztocze Gorajskie) po Lwow i Winniki
(Roztocze Lwowskie). W okresie ok. 2800-2200 lat p.n.e. rozwijala si¢ kultura
ceramiki sznurowej jednej z lokalnych odmian — grupy lubaczowskiej, ktora prze-
kroczyta Roztocze wzdtuz Tanwi i Sotokiji. Jej slady znajdowane sa w kurhanach
rozproszonych w catym makroregionie. Wraz z nastaniem epoki bragzu Roztocze
znalazto si¢ w centrum zasiegu kolejnych kultur rozwijanych przez ludnos¢ rolni-
czo-hodowlana. Wymieni¢ nalezy zwlaszcza pozostatosci kultury trzciniecko-ko-
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Fot. XII-1. Potnocna krawedz Roztocza Gorajskiego widziana z drogi Wysokie—Tarnawa Duza
(fot. B. Czarnecka, 2000)

marowskiej (Trzciniec k. Opola Lubelskiego, Komaréw k. Halicza), rozwijajacej
si¢ ok. 1700—1100 lat p.n.e., znane z licznych grobdw i osad zaréwno po polskiej,
jak i po ukraifiskiej stronie, np. w Guciowie, Bondyrzu, Jezierni, Zurawcach
(Roztocze Tomaszowskie), Lwowie i Dzwinogrodzie (Roztocze Lwowskie). Na
lata 1200—400 p.n.e. datuje si¢ trwanie rozprzestrzeniajacej si¢ od zachodu kul-
tury tuzyckiej. Jej $lady znane sg m.in. ze znalezisk w Radecznicy (mezoregion
gorajski), Bondyrzu, Zurawcach, Majdanie Gornym, Starym Machnowie (toma-
szowski) czy Krechowie (rawski). Bardzo liczne s3 w makroregionie pozosta-
osci epoki zelaza, reprezentujace kulture przeworska (ok. 400-200 lat p.n.e.)
— m.in. osady Szklo, Zorniska, Domazyr, Kozice, Lwow czy cmentarzysko
w Dzwinogrodzie (wszystkie po stronie ukrainskiej). Pozostato$ci epoki zelaza
reprezentujg takze inne kregi kulturowe, m.in. scyto-tracki (VI-V w. p.n.e.) —
skarby znalezione w Krechowie i Dzwinogrodzie (Roztocze ukrainskie); celtycki
(ITI w. p.n.e.) — Hrebenne (Roztocze Rawskie); rzymski (200 lat p.n.e.—500 lat
n.e.) — znaleziska monet od Gorajca po Lwow (GURBA i LiBEra 2011).

Po upadku Cesarstwa Rzymskiego nastapily masowe migracje ludow. Na
poczatek VI w. datowane sg osada i cmentarzysko ciatopalne w Ulowie (Rozto-
cze Tomaszowskie), gdzie znaleziono rdézne dary grobowe — fragmenty naczyn
glinianych, paciorki, wyroby metalowe, wigzane z Gotami i tajemniczym ludem
Herulow (Gursa i LiBera 2011). W tym okresie nastapito takze rozprzestrzenia-
nie si¢ plemion stowianskich na obszar srodkowej Europy. Na terenie Roztocza
osiedlito si¢ plemi¢ Ledzian, ktdrych ziemie lezaly miedzy gérnym Sanem, gor-
nym Dniestrem i gérnym Bugiem. Zasadniczy wat Roztocza byt catkowicie za-
lesiony, jednakze w zachodniej czesci regionu (fot. XII-1), ze wzgledu na nizsze
wzniesienia i lepsze gleby, osadnictwo moglo rozwing¢ si¢ wczesniej, bo juz we
wcezesnym Sredniowieczu. Ledzianie najprawdopodobniej probowali tu utworzy¢
wlasne panstwo. Za czaséw wczesnopiastowskich tereny te znalazty si¢ w obre-
bie tzw. Grodow Czerwienskich (od grodu Czerwien, dzisiejsze Czermno k. Ty-
szowiec) — systemu umocnien militarno-obronnych wzdtuz szlaku handlowego
z Kijowa do Krakowa (BuraczynNskr 2011; Koropzieiczyk 2014).
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W wyniku procesow panstwotworczych w X w. na mapie Roztocza poja-
wily si¢ Polska i Rus$; pod koniec stulecia czgsci centralna 1 wschodnia znalazty
si¢ we wladaniu Rusi Kijowskiej 1 zostaty schrystianizowane przez Kosciot ob-
rzagdku wschodniego, podlegly biskupstwu we Wtodzimierzu. Grody Czerwien-
skie parokrotnie przechodzity we wladanie Piastow lub Rusi. Ich kres przyniost
najazd tatarski w 1241 r. Ziemie te przylaczyt ostatecznie do Polski Kazimierz
Wielki. W II potowie XIV w. wigkszos$¢ obszaru Roztocza weszta w sktad dobr
nadanych Dymitrowi II, bojarowi ruskiemu, ktory po otrzymaniu zamku Goraj
wraz z przylegto$ciami przyjat przydomek Dymitra z Goraja. Byt on zaufanym
urzednikiem trzech kolejnych wladcow: Kazimierza Wielkiego, Ludwika We-
gierskiego 1 Wiadystawa Jagietty. Piastowal znaczne i odpowiedzialne urzgdy,
bedac m.in. marszatkiem dworu, podskarbim i marszatkiem wielkim koronnym.
Dzigki krélewszczyznom oraz malzenstwu z wojewodzianka sandomierska, Be-
ata z Bozego Daru, stat si¢ wlascicielem jednego z najwigkszych w Polsce laty-
fundiow ziemskich, ktére na zachodzie opierato si¢ o Wiste, a na potudniu o San.
Ozywienie gospodarcze sprawito, ze na obrzezach Roztocza zaczelty powstawac
liczne wsie, a prawa miejskie otrzymaty Krasnik, Goraj, Turobin i Szczebrzeszyn
(ryc. XII-1). W XV=XVI w., drogg powigzan rodzinnych, latyfundia Gorajskich
znalazty si¢ w posiadaniu innych rodéw: Olesnickich, Szamotulskich, Gorkow,
Tarnowskich, Teczynskich (Wojewodztwo lubelskie... 1974; Pawrowski 2003;
Nasiapka 2005; Buraczy§ski 2011 i cyt. tam literatura).

Ordynacja Zamojska

Przetomowym momentem w dziejach Roztocza bylo ustanowienie w 1589 r.
przez Jana Sariusza Zamoyskiego (1542—-1605), kanclerza i hetmana wielkiego
koronnego, magnata i mecenasa, Ordynacji Zamojskiej, pierwszej na ziemiach
Korony. Jej wewngetrzna organizacja byla zmieniana lub precyzowana kilkoma
pOzniejszymi aktami prawnymi z lat 1590, 1591, 1593, 1601 i 1604 r. (LESNIEWSKI
2008). Ustroj prawny Ordynacji opierat si¢ na przywilejach nadanych przez sejm
i krola. Ordynat miat wtadzg administracyjna i sadownicza nad szlachta zamiesz-
kujacg jej ziemie. Ordynacja byta niepodzielnym i niezbywalnym latyfundium,
dziedziczonym przez pierworodnego syna, zwanego ordynatem. Mtodsi synowie
mogli dziedziczy¢ jedynie posiadto$ci niewchodzace w sktad Ordynacji, a cor-
ki miaty prawo do posagu w wysokosci czwartej czesci dochodow za okres 15
lat. W swojej strukturze organizacyjno-ustrojowej i gospodarczej Ordynacja Za-
mojska stanowita wrecz udzielne ksigstwo, a Jan Sariusz z ,,chudopachotka” (po
ojcu odziedziczyl zaledwie trzy i pot wsi), tego, ktory ,.biegal u mozniejszych
za chleba parteka”, jak mawiali ztos§liwie jego liczni adwersarze, stat si¢ jednym
z najzamozniejszych i najbardziej wplywowych ludzi w calej Rzeczypospolitej
szlacheckiej. Podstawa fortuny byty liczne beneficja, tzw. nadania krolewskie
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Ryc. XII-1. Zmiany zasig¢gu terytorialnego Ordynacji Zamojskiej w latach 1580-1605 (CzAPLINSKI
i LADoGORsk1 1973, zmienione i uzupetnione)

— starostwa 1 dzierzawy, ktérymi obdarowywali Zamoyskiego kolejni krélowie:
Zygmunt August, Henryk Walezy, Stefan Batory, a nawet Zygmunt III Waza,
z ktorym kanclerz byt w sporze niemal od poczatku panowania. Fortung wzboga-
city niemato takze cztery malzenstwa kanclerza. Kolejnym zrédlem byty zakupy,
czesto za bezcen, zadtuzonych majatkow szlacheckich. W ich zdobywaniu — jak
pisze LeSNIEwskI (2008) — Zamoyski ,,nie cofat si¢ przed brutalnym terrorem
w stosunku do zubozatych sasiadow, ktorzy nie wyrazali zgody na zaproponowa-
ne przez hetmana warunki kupna”. Nie byt takze pierwszy ordynat zbyt taskawy
dla swoich poddanych, a panszczyzna w jego dobrach nalezata do cigzszych.
Za naduzycia wobec chtopow napominat go juz Henryk Walezy, a potem Anna
Jagiellonka jako matzonka Stefana Batorego (SpieraLski 1989). Pod koniec zy-
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cia Jana Zamoyskiego jego dobra wlasne i staroscinskie, z reguly dozywotnie,
polozone w ziemiach: chelmskiej, betskiej, przemyskiej i lubelskiej, osiagnety
powierzchni¢ 17 479 kilometrow kwadratowych i obejmowaly 23 miasta i 816
wsi. Ten ,,inwentarz” uzupehniaty posiadtosci szarogrodzkie, o powierzchni 2615
kilometréw kwadratowych, z 5 miasteczkami i ok. 50 wsiami. Szarogréd byt jed-
nym z miast zatozonych przez Zamoyskiego na najdalszych kresach poludniowo-
-wschodnich Rzeczypospolitej, na Podolu, osrodkiem lezacym zaledwie kilkana-
scie kilometrow od granic Imperium Osmanskiego (SPIERALSKI 1989; Pawrowsk1
2003; LesniEwsk 2008).

W granicach Ordynacji Zamojskiej znalazly si¢ przede wszystkim ziemie
lezace w zachodniej i srodkowej czesci Roztocza (ryc. XII-1). Dziatalnosci Or-
dynacji, ktora przetrwata do poczatkow 1945 r. (formalnie zostata zlikwidowana
na mocy reformy rolnej z 1944 r., a ostatni, XVI ordynat, Jan Tomasz Zamoyski
w 1949 r. skazany na 15 lat pozbawienia wolnos$ci, z czego odsiedziat 8 lat),
region ten zawdzigcza rozwdj przemystu i rzemiosta. Na terenie Ordynacji po-
wstawaly licznie: potazernie, huty szkla, huty zelaza, hamernie (kuznice), tartaki,
mtyny, cukrownie, gorzelnie, browary. W oparciu o miejscowe zasoby naturalne
rozwijaly si¢ osrodki garncarskie, kamieniarskie, sukiennicze (folusze) i ptocien-
nicze. W wielu miejscowos$ciach do dzisiaj zachowaly si¢ ich pozostatosci, ktore
$wiadczg o bogatej kulturze materialnej regionu (CzarNEcka 2012).

Istotne sg rowniez zastugi Ordynacji Zamojskiej w zakresie gospodarki le-
$nej 1 ochrony przyrody na Roztoczu. Wystarczy wspomnie¢ kilka faktow. Juz
w 1760 r. VIII ordynat Klemens Zamoyski ustanowil stuzbe lesng do ochrony
puszczanskich laséw, a kolejni ordynaci wprowadzili m.in. ograniczenie regbni
zupelych oraz nakaz stosowania odnowien na takich zrebach. Od poczatku XX
stulecia w Zwierzyncu i Floriance prowadzono szkolki lesne (rozdz. XIII) oraz
zbudowano wyltuszczarni¢ nasion, obecnie Lesny Osrodek Nasienniczy — Regio-
nalny Bank Genoéw. W 1806 r. zwierzyniecki towczy opracowat przepisy mysliw-
skie, zabraniajgce ,,niepotrzebnego alarmowania zwierzat w lesie”, a w 1938 r.,
staraniem 6wczesnego naczelnika Wydziatu Laséw Ordynacji — Stanistawa Ko-
steckiego, na terenie Ordynacji wprowadzono, pierwsza w Polsce, calkowita
ochrong ptakow drapieznych. Réwniez w latach 30. ubieglego wieku Zamoyscy
stworzyli podwaliny obecnego parku narodowego w centralnej czg¢sci Roztocza,
ustanawiajgc kilka rezerwatow przyrody: ,,.Bukowa Gora”, ,,Kamienna Gora”,
Jarugi” 1 ,,Krzywe” oraz przygotowujac projekt takiego parku; realizacje tych
planéw unicestwita II wojna $wiatowa i likwidacja Ordynacji (WACHNIEWSKA
1959; MatrawskA 1994; FEpuszka i in. 2013).

Na trasie sesji terenowej (ryc. XII-2) znalazty si¢ miejscowosci o wielowie-
kowej i wielokulturowej historii, ktérych poczatki sa zwigzane z postacig Dy-
mitra z Goraja, a dynamiczny rozwoj przypada na okres Ordynacji Zamojskie;j.
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Ryc. XII-2. Trasy sesji terenowych po Roztoczu. Sesja jednodniowa: 1 — Szczebrzeszyn, 2
— Klemenséw, 3 — Gorecko Koscielne i rezerwat ,,Szum”, 4 — Zwierzyniec. Trasa dwudniowa:
rezerwat ,,Podzamcze”, 2 — rezerwat ,,Nad Tanwig”, 3 — Zwierzyniec, 4 — Florianka, 5 — Zamo$¢
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Turobin i Czerni¢cin

Groéd obronny w Turobinie, strzegacy szlaku handlowego z Rusi do Krakowa
i przylegajace do niego dobra krol Wiadystaw Jagietto nadal Dymitrowi z Goraja
w 1389 r. Niedlugo potem (1420) Turobin uzyskal prawa miejskie magdeburskie.
Zanim w 1593 r. kanclerz Jan Zamoyski nabyt go wraz z przylegto$ciami, byt w po-
siadaniu kilku rodéw (Swidwow, Gorkéw, Trojanowskich, Czarnkowskich). Druga
potowa X VI w. to burzliwe czasy reformacji i kontrreformacji. Wojewoda poznanski
Stanistaw Gorka, zagorzaty kalwin, wypedzit kaptanow katolickich z tutejszej pa-
rafii, podobnie jak i z sgsiedniego Czernigcina. Turobin stat si¢ waznym osrodkiem
reformacji, dziataly zbdr i gimnazjum kalwinskie, a takze zbor luteranski. W latach
1581-1588 odbyto si¢ tutaj 12 synodéw, zjazddéw i1 konwokacji zorganizowanych
przez polskich protestantow. Zamoyski (sam zresztg syn kalwina) usunat protestan-
tow 1 rekoncyliowat koscioly w obu miejscowos$ciach, oddajac je katolikom. Wy-
budowany ok. 1530 r. kosciét pod wezwaniem §w. Dominika w Turobinie, przebu-
dowany w stylu renesansu lubelskiego (1620—1623), jest drugg swigtynig powstatg
w miejscu drewnianej, spalonej na poczatku XVI w. przez Tataréw. W latach 1788—
1791 (okres Sejmu Wielkiego) proboszczem tutejszej parafii oraz rektorem kosciota
filialnego w Czernigcinie byl Stanistaw Staszic, wykladowca Akademii Zamojskiej
(Nasiapka 2005; Kusiszyn 2011). Turobin byt niszczony przez wieki réznymi klg-
skami — przez pozary, epidemi¢ cholery, najazdy oddziatéw Chmielnickiego, potop
szwedzki 1 kolejne wojny. Prawa miejskie stracit w 1869 r. w wyniku carskich re-
strykcji po powstaniu styczniowym i nie odzyskat ich do dzis.

Zydzi byli notowani w Turobinie juz w 1420 r., a ich osadnictwo nasilito si¢ wraz
z wydaniem przez Jana Zamoyskiego pozwolenia na osiedlanie si¢ na terenie Ordy-
nacji. Gmina zydowska rozwijala si¢ dynamicznie w wiekach XIX—XX, w 1942 r. li-
czyla ok. 5 tys. cztonkoéw. Holokaust spowodowat niemal zupeing ich eliminacj¢. Na
miejscu zastrzelono ok. stu Zydéw, 2,7 tys. deportowano do obozu zagtady w Sobi-
borze, dalszych 2 tys. do getta w Izbicy, skad w wiekszosci trafili do obozu w Betzcu.
Nie zachowata si¢ zadna z dwoch synagog, a dwa cmentarze, zdewastowane przez
Niemcdw, kilka dekad pdzniej zamieniono na pola uprawne (Kuiszyn 2011).

Wies Czernigcin, o podobnej historii co Turobin, zastuguje na wzmianke przede
wszystkim ze wzgledu na osobg Szymona Szymonowica — pochodzacego ze Lwo-
wa poety polskiego odrodzenia, lekarza i humanisty, nobilitowanego za przyczyna
Jana Zamoyskiego — ktdry spedzit tutaj ostatnie lata zycia (1598-1629). Byt wspot-
tworcg zatozonej w 1594 r. Akademii Zamojskiej, trzeciego po krakowskim (1364)
1 wilenskim (1578) uniwersytetu w Rzeczypospolitej Obojga Narodéw, sekretarzem
kanclerza, wychowawca jego jedynego syna, Tomasza, jak réwniez wychowawcag
innych magnackich synéw — Jana Zotkiewskiego, syna stynnego hetmana i Jakuba
Sobieskiego, pozniejszego wojewody lubelskiego i ojca przysztego krola Jana III.
Wiasnie w dworku w Czernigeinie Szymonowic stworzyt wigkszo$¢ swoich ,,Siela-
nek” (Nasiapka 2005; http://czerniecin.diecezja.lublin.pl/historia.html).
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Fot. XII-2. Bryla renesansowego kosciota $w. Mikotaja w Szczebrzeszynie (fot. B. Czarnecka, 2015)

Szczebrzeszyn

Istniat jako grod przy szlaku handlowym wiodgcym z Krakowa do Kijowa co najmniej
od XIII w., a pierwszy zapis nazwy Sczebressyno pochodzi z 1352 r. U stop grodu ist-
nialo juz wtedy miasto, gdzie podczas wojny z Litwg zatozyt ob6z Kazimierz Wielki.
Nie byt on jedynym wiadca Polski, ktory odwiedzit te okolice. Wezesniej goscili tu
takze Bolestaw Chrobry, Bolestaw Smiaty i Leszek Bialy. Pozniej w Szczebrzeszynie
bywali: krolowa Jadwiga, Wiadystaw Jagielto, Stefan Batory, Jan III Sobieski i Michat
Korybut Wisniowiecki (Pawrowski 2000). W 1388 r. przywilejem krolewskim Ludwi-
ka Wegierskiego Szczebrzeszyn wraz z calym przynaleznym do niego kluczem wsi
zostal nadany Dymitrowi z Goraja. W 1394 r. miasto otrzymato prawo magdeburskie.
Prawem dziedziczenia wlo$¢ szczebrzeska (Szczebrzeszyn z 36 wsiami) przechodzita
przez kolejne dwa stulecia na potomkow Gorajskich (herbu Korczak) i ich spadkobier-
cow — Tarnowskich, Kmitow i Gorkéw. W 1593 r. nabyt ja od braci Czarnkowskich
kanclerz Jan Zamoyski i wlaczyt do istniejacej juz Ordynacji Zamojskiej (MATEAWSKA
1994). Wojny, nekajace w XVII w. Rzeczpospolita, przemarsze wojsk i grabieze nisz-
czyly miasto, ktdre tracito na znaczeniu takze w miare rozwoju pobliskiego Zamo-
Scia (rozdz. XIII). Ostateczny upadek Szczebrzeszyna przypieczgtowat wielki pozar
w 1672 1. wywotlany przez Tataréw. Po I rozbiorze Polski okoliczne ziemie zostaly
przytaczone do Austrii, potem do Ksiestwa Warszawskiego 1 Krolestwa Polskiego.
W 1811 r. zostala tutaj przeniesiona szkota, ktdra byta kontynuacja zlikwidowanej
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w 1784 r. Akademii Zamojskiej, jednak juz tylko w randze szkoty wojewodzkiej.
W XIX w. Szczebrzeszyn zastynat jako wazny osrodek patriotyczny. Po powstaniu
styczniowym utrzymal prawa miejskie, co nalezalo do rzadkosci w tym regionie
(Pawrowski 2000; Nasiapka 2005; Koropzieiczyk 2014).

Fot. XII-3. Cerkiew prawostawna pw. Zasnigcia NMP w Szczebrzeszynie (fot. B. Czarnecka, 2015)

Na przestrzeni wiekow Szczebrzeszyn przybral charakter miejscowosci za-
mieszkiwanej w wigkszosci przez ludnos¢ pochodzenia zydowskiego, ktdra po-
jawita si¢ prawdopodobnie juz pod koniec XV lub na poczatku XVI w., a samo-
dzielna gmina wyznaniowa powstata nie p6zniej niz w 1507 r. (Kuiszyn 2011).
Zydowski sztet] nosil nazwe Szebreszin (BiBEL 2012). Na poczatku XX stulecia
odsetek ludnosci zydowskiej osiagnat 65,5%, do 11 wojny $wiatowej zmalat do
43%. Holokaust przyniost niemal catkowitg jej zagtade. Wielu Zydéw — miesz-
kancow Szczebrzeszyna oraz uchodzcoéw i przesiedlencow z innych miejsco-
wosci, zwlaszcza z tzw. Kraju Warty — zostato zastrzelonych na ulicach mia-
steczka Iub na kirkucie, pozostatych deportowano do obozu zaglady w Belzcu
(Sienkiewicz 1 Hryciuk 2008; Kusiszyn 2011).

Szczebrzeszyn jest przykladem miasteczka na tzw. $cianie wschodniej,
w ktorym zachowaty sie zabytki $wiadczace o jego wielokulturowo$ci. W miej-
scu obecnego ko$ciota parafialnego pw. sw. Mikotaja Biskupa (XVII-XIX w.;
fot. XII-2) w stylu renesansu lubelskiego, fundacji Zamoyskich, istniata drew-
niana $wigtynia ufundowana jeszcze przez Dymitra z Goraja (1394), w okresie
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reformacji, pod koniec XVI w., zamie-
niona w zbor kalwinski, ktory wkrotce
sptonat. Po przeciwnej stronie rynku
z XIX-wiecznym ratuszem znajduje
si¢ zespot pofranciszkanski (XVII-
XIX w.), na ktory sktada si¢ kosciot sw.
Katarzyny i klasztor — obecnie szpi-
tal. Cerkiew greckokatolicka (unicka)
pw. Zasnigcia (Wniebowziecia) Naj-
$wigtszej Maryi Panny wczesniej byta
$wiatynig rzymskokatolicka; po unii
brzeskiej (1596) przeszta na wtasnosé
unitow, a w 1867 r. w wyniku represji
po powstaniu styczniowym zostala przeksztalcona w prawostawna (fot. XII-3).
Szczebrzeska synagoga z poczatku XVII w. (fot. XII-4, XVI-43) peini obecnie
funkcje Miejskiego Domu Kultury i skromnego Muzeum Judaizmu. Cmentarz
zydowski z konca XVI w. (fot. XVI-44), usytuowany na dwoch wzgorzach, jest
jednym z najstarszych i najwigkszych tego typu obiektow na Lubelszczyznie
(Kusiszyn 2011). Na terenie cmentarza mozna podziwia¢ potgzne pomnikowe
egzemplarze wigzu pospolitego (polnego) Ulmus minor (fot. XII-5).

Fot. XII-4. Menora — fragment sztukaterii
w XVII-wiecznej synagodze w Szczebrzeszynie
(fot. B. Czarnecka, 2015)

% #) 1

Fot. XII-5. Pomnikowy wiaz pospolity
Ulmus minor na cmentarzu zydowskim
w Szczebrzeszynie (fot. B. Czarnecka,
2015)

Fot. XII-6. Okazaly buk Fagus sylvatica
w parku patacowym w Klemensowie (fot.
A. Rysiak, 2015)
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Klemensow

Zespot patacowo-parkowy, poczatkowo pelniacy funkcje wiejskiej rezyden-
cji, a w okresie 1809—1944 stalej siedziby Zamoyskich, obecnie stanowi czeg$¢
Szczebrzeszyna. Fundatorkg patacu, budowanego w latach 1744—1747, byta Te-
resa z Michowskich Zamoyska, zona VII ordynata Tomasza Antoniego. Miejsce,
w ktorym powstat, nazwano Klemensowem od imienia ich syna Klemensa, kolej-
nego gospodarza patacu i Ordynacji Zamojskiej. W patacu urodzito si¢ czterech
synow XV ordynata Maurycego Klemensa — jednego z zalozycieli Towarzystwa
Zachety Sztuk Pieknych w Warszawie, posta RP w Paryzu, kandydata na stano-
wisko prezydenta RP w 1922 r. — w tym Jan Zamoyski, ostatni ordynat. W latach
1808—1894 patac byl przebudowywany i modernizowany. Do 1814 r. Stanistaw
Kostka Zamoyski, XII ordynat, przebudowat go w stylu klasycystycznym, w tym
czasie powstala rowniez oranzeria. Pod koniec XIX w. odnowiono wnetrza i taras
od strony ogrodu (Atlas rezydencji 2015). Jednocze$nie z budows, rozbudowa
1 modernizacjg patacu powstawat park wokét niego (ryc. XII-3), poczatkowo na
powierzchni 26 ha w stylu wtoskim, oraz ,,Ogréd za Murem” o charakterze uzyt-
kowym. Na poczatku XIX stulecia park powigkszony do 110 ha zyskat charakter
ogrodu w stylu angielskim. Przy gléwnych bramach wjazdowych zbudowano,
istniejace do dzi$, tzw. domki wrotne. Podczas ostatniej modernizacji patacu
nastapilo powigkszenie parku do dzisiejszych rozmiaréw 130 ha, w latach 20.
XX w. przebudowano gtowny dziedziniec.

Wspotczesnie park, mimo braku gruntownych prac ogrodniczych, robi duze
wrazenie ze wzgledu na pomnikowy charakter (wiek, rozmiary) wielu drzew
(ryc. XII-3, fot. XII-6). Ros$nie ich tutaj ponad 1500, nalezacych do 35 gatunkow
(Fuarkowski 1 Kseniak 1982). W drzewostanie przewazaja: sosna zwyczajna Pi-
nus sylvestris, sosna wejmutka P. strobus, lipa drobnolistna Tilia cordata, klon
zwyczajny Acer platanoides, jawor A. pseudoplatanus, dab szyputkowy Quercus
robur, modrzew europejski Larix decidua, jesion wyniosty Fraxinus excelsior,
grab zwyczajny Carpinus betulus i brzoza brodawkowata Betula pendula. Eg-
zotyczne gatunki reprezentowane sg przez: orzesznik gorzki Carya cordiformis,
mitorzab dwuklapowy Ginkgo biloba, orzech czarny Juglans nigra, platan klo-
nolistny Platanus acerifolia, dab czerwony Quercus rubra, zywotnik zachodni
Thuja occidentalis. W warstwie podszycia, 0 do$¢ duzym zwarciu, miejscami do
30%, oprécz podrostu wyzej wymienionych gatunkéw drzew spotykamy rowniez
36 gatunkoéw krzewow. Najliczniejsze s3: deren swidwa Cornus sanguinea, lesz-
czyna pospolita Coryllus avellana, bez czarny Sambucus nigra. Rzadziej wystg-
puja: $nieguliczka biata Symphoricarpos albus, wiciokrzew suchodrzew Lonice-
ra xylosteum, tarnina Prunus spinosa 1 inne. Fasada patacu od strony potudnio-
wej porosnicta jest przez milin amerykanski Campsis radicans (fot. X1I-7). Runo
parku jest bujne, pod okapem drzew dominujg gatunki gradowe. Trawniki wokot
patacu sg dos¢ regularnie koszone.
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Ryc. XII-3. Zespdt patacowo-parkowy w Klemensowie (na podst. geoportal.gov.pl; oprac.
A. Rysiak, 2015 wedhug koncepcji B. CzarNECkiET). Podano obwdd najokazalszych drzew wzdtuz
trasy spaceru; pomiary wykonano w czerwcu 2015 r.
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Fot. XII-7. Dawna rezydencja Zamoyskich w Klemensowie — fasada potudniowa (fot. A. Rysiak, 2015)

Patac zostat odebrany Zamoyskim w 1944 r., wraz z catg Ordynacja, na mocy
dekretu PKWN o reformie rolnej. W 2001 r. ostatni wlasciciel Klemensowa, Jan
Zamoyski, bezskutecznie staral si¢ o jego zwrot. W 2009 r. jego spadkobiercy po-
nowili proby odzyskania patacu, rowniez bez powodzenia. Trzy lata pozniej patac
wystawiono na sprzedaz, nikt jednak nie wplacit wadium i przetarg si¢ nie odbyt.

Jozefow

Jozefow (zwany tez Ordynackim, Bitgorajskim lub Roztoczanskim), potozony
nad doptywem Szumu — Niepryszka (ryc. XII-2), zostal lokowany na prawie
magdeburskim w 1715 1. przez V ordynata Tomasza Jozefa Zamoyskiego w miej-
sce osady zwanej Majdanem Nepryskim jako ostatnie (dziesiagte) miasto powstale
w obrebie Ordynacji Zamojskiej. Podobnie jak Szczebrzeszyn byl miastem wie-
lokulturowym, osrodkiem handlu i rzemiosta. Znana byla szczegolnie zatozona
w 1820 r. przez zydowska rodzing Waxow drukarnia hebrajskich ksiag, ktora za-
pewniala prace ponad potowie mieszkancow Jozefowa. Okolice miasta byly tere-
nem nasilonych walk powstanczych 1863 r., w wyniku czego stracito ono prawa
miejskie 1 po zajeciu przez Rosjan znacznie podupadto. W czasie II wojny $wia-
towej Jozefow mocno ucierpiat ze strony niemieckich okupantow, ktorzy mscili
si¢ za dziatalno$¢ okolicznej partyzantki. Catkowitej eksterminacji ulegla obec-
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na tu od lokacji miasta ludnos$¢ zydowska, ktora w latach 20. XX w. stanowita
az 78% mieszkancow; w poblizu miejscowosci rozstrzelano ok. 1,4 tys. Zydow,
a pozostalych wywieziono do obozu zaglady w Betzcu (SiEnkiEwicz 1 Hryciuk
2008; Kusiszyn 2011).

Jozefow odzyskat prawa miejskie dopiero w 1988 r. Obecnie jest to miasto
ok. 2,5-tysieczne. O roznokulturowej przesztosci §wiadcza: neobarokowy zespot
kosciota pw. Niepokalanego Poczgcia Maryi z lat 1883—1886, cmentarz rzym-
skokatolicki z drugiej ¢wierci XIX w. oraz synagoga (XVIII-XIX w.) i cmentarz
zydowski. W poblizu miasta, w obrebie Wzgorz Jozefowskich, znajduja si¢ ka-
mieniotomy neogenskich wapieni organodetrytycznych z duza ilo$cig szczatkow
dawnej fauny morskiej (fot. XI-2, XI-4). Jozefow byl przez dlugie lata centrum
okolicznego kamieniarstwa, a miejscowy wapien wykorzystywano nie tylko przy
wznoszeniu budynkoéw, ale i do wyrobu przydroznych figur i krzyzy oraz nagrob-
kow. Obecnie miesci si¢ tutaj niewielkie Muzeum Kamieniarstwa — izba poswig-
cona pamieci ludowego rzezbiarza Adama Grochowicza (Rabkowska i in. 1990;
Nasiapka 2005; www.magiczneroztocze.pl/jozefow).

Gorecko Koscielne

Pierwsza wzmianka o wsi Huta lub Wola
Gorecka, noszacej dzis nazwe Gorecko
Koscielne, pochodzi z 1582 r., wkrotce
potem zostata ona wlaczona do Ordy-
nacji Zamojskiej. W 1648 r. — wedlug
miejscowych podan — matemu Jankowi
z domu Socha objawit si¢ $w. Stanistaw
chronigc wioske przed nawala Kozakoéw
oblegajacych twierdze Zamos$¢. Tenze
swigty miat takze naznaczy¢ miejsce,
w ktorym wytrysneta woda dajac pocza-
tek uzdrawiajacemu zrodetku, zwane-
mu Boza Lezka. Wedlug wierzen woda
z tego zrodta pomaga na schorzenia reu-
matyczne i bole gardta, a takze przynosi
szczgscie. Owo objawienie 1 ocalenie
wsi przed Kozakami zostalo upamigt-
nione trzema kapliczkami: w miej-
scu objawienia, nad rzeka Szum oraz
V“V/Té%lch}%dziz;f;nﬁ;:éi?qzlaljr(;(s)(;l:l; Fot. XII-8. Grupa pomnikowych drzewy debu
szyputkowego Quercus robur w Gorecku
sprowadzit tutaj 0o. franciszkanow, kt0-  Kogcielnym (fot. B. Czarnecka, 2002)

:-! 1

- e e
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rzy wzniesli pierwszy kosciot pod wezwaniem $w. Stanistawa Biskupa, zdewa-
stowany przez Szwedow na poczatku XVIII w. Istniejgca do dzi§ modrzewiowa,
trzynawowa budowla, zostata ufundowana sto lat po pierwszej przez IX ordynata
Jana Jakuba. Towarzyszy jej dzwonnica z 1787 r. W 1968 r. kardynat Karol Wojtyta
ofiarowal tutejszej parafii relikwie §w. Stanistawa. Inne miejsca kultu tego swigtego
to dwie drewniane kapliczki z 1881 r. —,,Na Wodzie” (fot. XVI-52) i ,,Pod Dg¢ba-
mi”. Grupa 6 imponujacych drzew debu szyputkowego Quercus robur, o obwodzie
od 420 do 740 cm i wysokosci 20-25 m (fot. X1I-8), podlega ochronie od 1964 r.
Najokazalszy sposrod nich liczy ponad 500 lat. W odlegtosci 250 m od grupy de-
bow, rosnie jedno drzewo tego gatunku o obwodzie 320 cm i wysokosci 15 m
(CzarnEckA 1 JaniEC 2002). Wie§ Gorecko KoScielne zachowata historyczny uktad
przestrzenny z XVI w., wpisany do rejestru zabytkéw (CzarNEcka 2012). Przez t¢
malenka miejscowo$¢ przebiega az pie¢ szlakow turystycznych (http://www.ma-
giczneroztocze.pl/gorecko-koscielne).

Kompleks lakowo-torfowiskowy w dolinie Szumu

Na odcinku migdzy 10. a 12. kilometrem biegu rzeki Szum (ryc. XII-2), glownie
powyzej Gorecka Koscielnego, na powierzchni ok. 13 ha najcenniejszych sie-
dlisk nielesnych, od oligo- po eutroficzne, zidentyfikowano szereg zbiorowisk
ro§linnych (Czarnecka 2003, 2005). Sa to m.in. zespoty lakowe (fot. XVI-49,
XVI-50): wigzéwki blotnej i tojesci pospolitej Lysimachio vulgaris-Filipendule-
tum, wigzowki i krwawnicy pospolitej Lythro-Filipenduletum, wiazéwki i mie-
ty dlugolistnej Filipendulo ulmariae-Menthetum longifoliae, dziggiela lesnego
i ostrozenia warzywnego Angelico-Cirsietum oleracei, ostrozenia tagkowego Cir-
sietum rivulari. Wérdd zbiorowisk mszysto-turzycowych i mszarow (fot. XVI-
51) na uwage zastuguja siedliska przyrodnicze sieci Natura 2000 (Rozporzadze-
nie... 2005) z grupy nizinnych torfowisk zasadowych o charakterze mlak, turzy-
cowisk 1 mechowisk (kod 7230), w tym zrédliskowych i przeptywowych. W tej
kategorii zidentyfikowano niewielkie ptaty zespotow turzycy Davalla Caricetum
davallianae oraz turzycy prosowej i tuszczkowatej Caricetum paniceao-lepido-
carpae. Znacznie wigksza powierzchni¢ zajmuje zbiorowisko turzycy nitkowa-
tej Caricetum lasiocarpae, natomiast kwasna mtaka niskoturzycowa Menyantho
trifoliatae-Sphagnetum teretis wyksztalca si¢ tylko szczatkowo. Na omawianym
obszarze doliny Szumu utrzymujg si¢ takze niewielkie ptaty zespotu torfowca
magellanskiego Sphagnetum magellanici, zaliczane do kategorii nizowych tor-
fowisk wysokich z roslinnos$cia torfotworcza — zywych (siedlisko o znaczeniu
priorytetowym; kod 7110-1), oraz mszaréw torfowisk przejSciowych i dolinko-
wych dwoch zespotow: turzycy bagiennej Caricetum limosae 1 przygielki biatej
Rhynchosporetum albae, reprezentujacych typ siedliska Natura 2000: obnizenia
na podtozu torfowym z roslinno$cia ze zwiazku Rhynchosporion (kod 7150).
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Tab. XII-1. Rosliny chronione i zagrozone doliny rzeki Szum. ** — ochrona $cista, * — ochrona
czeSciowa (Rozporzadzenie... 2014), RL — regionalna lista gatunkoéw ginacych i zagrozonych
(KucHarczyk 1 Woiciak 1995, uzupelnione), CzL — czerwona lista roslin naczyniowych w Polsce
(Zarzycki 1 SzeLaG 2006), CzK — Polska Czerwona Ksiega Roslin (KazmiErczakowa i in. 2014),
LTG — obszar poza rezerwatem, gtéwnie kompleks tagkowo-torfowiskowy w okolicach Goérecka
Koscielnego, RSz — rezerwat ,,Szum”

Nazwa gatunku RL CzL tTG RSz
Bagnica torfowa Scheuchzeria palustris VU E +
Bobrek trojlistkowy Menyanthes trifoliata* +
Butawnik wielkokwiatowy Cephalanthera damasonium** +
Kruszczyk blotny Epipactis palustris** \Y +
Kukutka Fuchsa Dactylorhiza fuchsii** +
Kukutka plamista Dactylorhiza maculata* \Y + +
Kukutka szerokolistna Dactylorhiza majalis* +
Listera jajowata Listera ovata* +
Modrzewnica pospolita Andromeda polifolia* +
Nasiezrzat pospolity Ophioglossum vulgatum** \% +
Nerecznica grzebieniasta Dryopteris cristata \% +
Parzydto leSne Aruncus sylvestris* + +
Ptywacz drobny Utricularia minor+ \Y +
Ptywacz zwyczajny Utricularia vulgaris \Y +
Przygietka biata Rhynchospora alba VU +
Rosiczka diugolistna Drosera anglica** VU E +
Rosiczka okragtolistna Drosera rotundifolia** \Y +
Rosiczka posrednia Drosera intermedia** EN E +
Skrzyp olbrzymi Equisetum telmateia CR +
Starzec kedzierzawy Senecio rivularis +
Turzyca bagienna Carex limosa \Y +
Turzyca Davalla Carex davalliana** \Y + +
Wawrzynek wilczetyko Daphne mezereum +
Widtak gozdzisty Lycopodium clavatum* +
Widtak jatowcowaty Lycopodium annotinum* +
Wroniec widlasty Huperzia selago* + +
Zanokcica skalna Asplenium trichomanes VU +

Objasnienia: CR/E — krytycznie zagrozone, EN — zagrozone, VU/V — narazone na wymarcie

Zbiorowiska te buduje ok. 160 gatunkéw roslin naczyniowych i 40 gatun-
kéw mchow 1 watrobowcow. Godny podkreslenia jest fakt nagromadzenia na
niewielkiej powierzchni znacznej liczby gatunkow podlegajacych ochronie $ci-
stej zgodnie z Rozporzadzeniem... (2014) i/lub zagrozonych w skali regional-
nej (KucHarczyk 1 Woiciak 1995), jak: bagnica torfowa Scheuchzeria palustris,
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przygietka biata Rhynchospora alba, storczyki — kruszczyk btotny Epipactis
palustris, kukutki Fuchsa Dactylorhiza fuchsii, plamista D. maculata 1 szeroko-
listna D. majalis, ptywacze Utricularia spp., rosiczki Drosera spp. 1 inne (tab.
XII-1). W bogatej warstwie mszystej, zdominowanej przez torfowce (Sphagnum
cuspidatum, Sph. fimbriatum, Sph. girgensohnii, Sph. magellanicum, Sph. palu-
stre, Sph. teres, Sph. warnstorfii) znalazly si¢ takze rzadkie na Roztoczu kalcy-
filne gatunki: Limprichtia revolvens, Warnstorfia fluitans, Campylium stellatum
i Scorpidium scorpioides (CzarNECKA 1 JANIEC 2002; CzarNEcKA 2003, 2005).
W ostatniej dekadzie odnotowano znaczny wzrost pokrycia olszy czarnej Alnus
glutinosa, brzozy brodawkowatej Betula pendula, sosny zwyczajnej Pinus sy-
lvestris 1 wierzby szarej Salix cinerea, ktore przyczyniaja si¢ do spadku udziatu
cennych sktadnikow torfowisk przejsciowych. Cze$¢ z nich zostata bezpowrotnie
utracona wskutek budowy kilku obiektow tzw. matej retencji (CzarnEcka 2010a;
CzARNECKA 1 FrRaNczak 2015).

Rezerwat ,,Szum”

Rezerwat pod ta nazwag, ktory obejmowat doling rzeki Szum szerokosci ok.
400 m i dtugosci 2 km, tj. migdzy Goreckiem Starym i Ko$cielnym, byt chronio-
ny prawem zwyczajowym juz w okresie migdzywojennym. SKuraTowicz (1946)
zaliczyt go do najpigkniejszych zakatkow Zamojszczyzny. Obecny rezerwat zo-
stat utworzony w 1958 r. ,,w celu zachowania w stanie naturalnym malowniczego
krajobrazu przetomowego odcinka potoku Szum ze skupieniami gorskich roslin
oraz lasem zboczowym i terasg nadrzeczng”. Laczna dlugosc¢ rzeki gtownej i uj-
$ciowego odcinka lewobrzeznego doptywu — Miedzianki, nalezacego do rezer-
watu, wynosi w linii prostej ok. 1,6 km (CzarRNECKA 1 JANIEC 2002).

Rezerwat krajobrazowy ,,Szum”, o powierzchni 18,17 ha, oprocz formy do-
linnej z licznymi matymi wodospadami (fot. XVI-53), zwanymi ,,szypotami” lub
»Szumami” (stad nazwa obiektu), chroni takze wartosciowe zbiorowiska lesne
i zaro$lowe: lozowisk Salicetum pentandro-cinereae, olsu porzeczkowego Ribe-
so nigri-Alnetum 1 torfowcowego Sphagno squarrosi-Alnetum, I¢gu jesionowo-ol-
szowego Fraxino-Alnetum, borow mieszanych — jodtowego Abietetum polonicum,
sosnowo-debowego Querco roboris-Pinetum 1 wilgotnego ze swierkiem Querco-
-Piceetum, a na wierzchowinach ponadto fragmenty boréw sosnowych o rdznej
przynaleznos$ci syntaksonomicznej, w tym suboceanicznego boru §wiezego Leu-
cobryo-Pinetum, wilgotnego Molinio (caeruleae)-Pinetum i bagiennego Vaccinio
uliginosi-Pinetum (Fuarkowski 1974; CzarNecka 2005). W drzewostanach pora-
stajacych zbocza doliny sg liczne drzewa jodly i sosny o wymiarach pomnikowych
lub do nich zblizonych. W ostatnich dekadach potwierdzono tutaj wystepowanie
szeregu chronionych badz interesujacych dla Roztocza gatunkow roslin (tab. XII-
1). Sa wérod nich m.in.: butawnik wielkokwiatowy Cephalanthera damasonium,
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parzydto lesne Aruncus sylvestris (fot. XIV-4), skrzyp olbrzymi Equisetum telma-
teia, skrzyp zimowy E. hyemale, widtaki — gozdzisty Lycopodium clavatum, ja-
towcowaty L. annotinum, wroniec widlasty Huperzia selago (fot. XIV-7) i inne
(CzARNECKA 1 JaNIEC 2001, 2002; CzARNECKA 2003, 2005, 2010b).

W latach 50. ubiegtego wieku, ponizej granicy obecnego rezerwatu, na rzece
Szum wybudowano niewielkg tamg i rozpoczgto budowe elektrowni w ramach
spotki mieszkancow pobliskiej wsi Gorecko — potencjalnych odbiorcow ener-
gii. Jednakze jeszcze przed zakonczeniem tej inwestycji wie$ zostala zelektry-
fikowana dzigki trakcji naziemnej. Budowg ukonczono dopiero w latach 80.,
a mata elektrownia wodna przeszta pod zarzad Zaktadu Energetycznego Zamo$¢.
Srédlesny zbiornik zajmuje obszar ok. 2 ha (fot. XVI-54). Réwniez na doptywie
Szumu — Niepryszce w Jozefowie powstat pdzniej podobnej wielkosci zbiornik
retencyjny, wykorzystywany przez wedkarzy oraz jako kapielisko (CzaRNECKA
i Jantec 2002).

Zwierzyniec

Zwierzyniec, zwany ,,bramg” Roztocza Srodkowego, datuje swéj poczatek na
1593 r., kiedy to Jan Zamoyski nabyt wtos$¢ szczebrzeska i wiaczyt ja do Ordy-
nacji. Wezesniej ta le$na okolica byta znanym terenem towieckim z dworem my-
sliwskim. W sasiedztwie wsi Rudka (obecnie cze$¢ miasteczka), powstat ,,zwie-
rzynczyk” z obtaskawionymi zwierzg¢tami i duzy, ogrodzony 30-kilometrowym
parkanem, ,,zwierzyniec”, gdzie zyly jelenie, sarny, daniele, zubry i tosie oraz
dzikie konie le$ne — tarpany Equus gmelini, ktore sa przodkami konika polskiego,
hodowanego obecnie w zwierzynieckiej ostoi (patrz rozdz. XIII). Od ,,zwierzyn-
ca” wzigta swoja nazwe powstajaca w dolinie Wieprza osada. ,,Zwierzyniec”,
zwany tez ,,parkanem”, stanowit element wiejskiej rezydencji Zamoyskich —
renesansowej ,,willi”, zalozeniem ktorej bylo harmonijnie potaczenie siedziby
dworskiej z naturalnym krajobrazem (www.zwierzyniec.info). Skladaly si¢ na
nig: modrzewiowy dwor, otoczony ogrodem w stylu wloskim, ktorego $ciezki
przechodzity w dukty le$ne, wiodace w glab puszczy, oraz system wodny — sta-
wy i kanaty taczace Wieprz z niewielkim $rodlesnym strumieniem Swierszcz
(MarTtawska 1994). Najwyzsza forme ,,willa” osiagneta za czasoéw III ordynata
Jana Zamoyskiego ,,Sobiepana” oraz jego zony Marii Kazimiery d’Arquien de
la Grande, pozniejszej Marysienki Sobieskiej, ktora przybyta do Polski jako kil-
kuletnie dziecko w orszaku krolowej Ludwiki Marii Gonzagi, zony Wladystawa
IV. Marysienka chetnie przebywata w zwierzynieckiej ,,willi”, o czym $wiadcza
chocby jej listy do Jana Sobieskiego, podowczas chorazego koronnego, ktory
przebywal od czasu do czasu w swojej posiadtosci w nieodlegtych Pilaszkowi-
cach k. Krasnegostawu (Pawrowski 2003; BesaLa 2009). To zapewne z czasow
Marysienki i jej przejazdzek gondola wzdhuz kanatow pochodza zachowane do
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dzi$ ,,poetyczne”, miejscowe nazwy, jak ,,Czarny Staw”, ,,Malowany Most” czy
»Bialy Stup” (obecnie Zwierzyniec Towarowy, siedziba Zintegrowanego Moni-
toringu Srodowiska Przyrodniczego GIOS).

Zwierzyniecka siedziba byla czesto i chetnie odwiedzana i zamieszkiwana
przez ordynatow, ale goscili tu rowniez krolowie (Wiadystaw IV, Jan Kazimierz,
Michat Korybut Wisniowiecki i jego matka Gryzelda, wnuczka kanclerza).
Upodobat sobie to miejsce domownik Zamoyskich, mysliciel epoki — Stanistaw
Staszic, ktory po upadku powstania kosciuszkowskiego przeniost si¢ tutaj z Tu-
robina. ,,Willa” przetrwata dwiescie lat, jednak po wzniesieniu patacu w Klemen-
sowie jej znaczenie zmalato. Z poczatkiem XIX w., wraz z przejeciem rzadow
przez XII ordynata Stanistawa Kostke Zamoyskiego, zmienit si¢ charakter osady.
Lokowano tu rozne zaktady przemystowe, np. pierwszy na ziemiach polskich za-
ktad metalurgiczny, tzw. mechanike, produkujaca maszyny rolnicze i przemysto-
we, browar i inne. W murowanych oficynach siedzib¢ znalazta administracja Or-
dynacji, najpierw niektore dziaty, a po 1821 r., kiedy to miasto Zamo$¢ przeszto
na wlasno$¢ panstwa, Zarzad Ordynacji w catosci przeniost si¢ do Zwierzynca,
ktory stat si¢ osadg urzgdnicza (MATLAWSKA 1994).

Podczas okupacji hitlerowskiej w Zwierzyncu istnial najpierw (1940-1942)
oboz przejsciowy dla 0osob wysiedlanych z okolicznych powiatow, pdzniej, do
1943 1., 0boz przesiedlenczy. Przeszto przez nie prawie 24 tys. mezczyzn, kobiet
i dzieci. Tutaj selekcjonowano ich do obozow koncentracyjnych Majdanek i Au-
schwitz lub na roboty przymusowe do Niemiec. To wlasnie w wyniku selekcji
w takich obozach przesiedlenczych jak Zwierzyniec powstata grupa osieroco-
nych dzieci, przeznaczonych do wywozki na teren Rzeszy i germanizacji, zna-
nych pdzniej jako Dzieci Zamojszczyzny (SiENkIEWICZ 1 HRyciuk 2008; KuBiszyN
2011; https://pl.wikipedia.org/wiki/Dzieci_Zamojszczyzny).

W XX w. odwiedzali Zwierzyniec wybitni ludzie piéra, m.in. Maria Kunce-
wiczowa, Isaac Singer, Bolestaw Le$mian, Tadeusz Gajcy, Jarostaw Iwaszkie-
wicz. Od 1974 r. Zwierzyniec jest siedzibg Roztoczanskiego Parku Narodowego
(RPN), a w 1990 r. uzyskat prawa miejskie. Oprécz zabytkowych budowli, jak
m.in. barokowy kosciot ,,Na wodzie” pod wezwaniem $w. Jana Nepomucena
z potowy XVIII w. (fot. XVI-45), zespot Zarzadu Ordynacji Zamojskiej z I poto-
wy XIX w., rezydencja plenipotenta z 1890 r. — obecnie siedziba RPN (fot. XVI-
46) czy browar z 1802—1806 r., w 3,5-tysiecznym miasteczku jest az 65 ré6znych
pomnikow, tablic oraz figur religijnych i historycznych (MarcoLa 2015). W Par-
ku Srodowiskowym (dawny Ogrod Skarbowy z poczatku XX w.) jest usytuowa-
ny unikatowy w skali §$wiatowej pomnik upamigtniajacy wytepienie plagi sza-
ranczy, ktoéra nawiedzita t¢ okolicg (fot. XVI-47). Napisy na kamieniu gtosza, co
nastepuje: ,,Bog pogrozit ludowi, ale z wiarg praca rozbraja Jego gniewy i kleske
odwraca”; ,,Na pamiatk¢ wytepienia szaranczy wedrownej przybylej w te okolice
27 sierpnia 1711 roku. Wolka, Ulow, Zielone, Labunie, Szarowola, Czotomyja,
Przeorsk”; ,,Wyniszczono szaranczy zywej korcy 656. Wykopano jaj tego owadu
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garcy 555Y. Uzyto do tego robocizny pieszey dni 14000”. W tym samym Parku
ina jego obrzezach mozna odnalez¢ pomnikowe egzemplarze drzew kilku gatun-
koéw obceych, jak cyprysik btotny Taxodium distichum, jatowiec wirginijski Juni-
perus virginiana, orzech szary Juglans cinerea (fot. X11-9), daglezja Pseudotsuga
taxifolia i sosna czarna Pinus nigra.

Fot. XII-9. Orzech szary Juglans cinerea w Parku Srodowiskowym w Zwierzyncu (fot.
B. Czarnecka, 2015)

Bukowa Gora

Obszar ochrony $cistej Bukowa Goéra, o powierzchni 135,32 ha, jest jednym z 5
takich obszaréw na terenie RPN. Poczatki ochrony tego obiektu siegaja 1934 r.,
kiedy to XV ordynat Maurycy Zamoyski objat nig 8 ha drzewostanow. Obszar
ochrony stopniowo powiekszano, najpierw do 93,27 ha, a nastgpnie do 198,5 ha
(115,59 ha ochrony $cistej, 82,83 ha czgéciowej) i oficjalnie w 1954 r. utworzono
rezerwat o tej samej nazwie. Glownym celem ochrony jest tutaj zachowanie drze-
wostanow jodtowych i jodtowo-bukowych.

Wzniesienie Kwasna Gora (312,6 m n.p.m.), zwyczajowo zwane Bukowa,
reprezentuje nizszy poziom wierzchowinowy Roztocza Srodkowego. Pod wzgle-
dem geologicznym zbudowane jest z gornokredowej gezy. Skale zawierajaca od
30 do 80% weglandw 1 znaczng ilo$¢ kwarcu pokrywaja neogenskie i paleocen-
skie piaski; ich migzszo$¢ w okolicach Zwierzynca dochodzi do 50 m (IzpEBsk1
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iin. 1992). Zbocze wzniesienia opada ku rozlegltej dolinie Wieprza, a szczyt sta-
nowi malowniczy punkt widokowy na pobliskie tereny Roztocza Srodkowego
oraz potozong w dole wie$ Sochy.
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Ryec. XII-4. Toposekwencja zbiorowisk lesnych na Bukowej Gorze (Izpesski i in. 2000, zmienione
i uzupetnione)

Bukowa Gora jest doskonatym modelem wzgorz kredowych Roztocza, kto-
ry pozwala przesledzi¢ powigzania mi¢dzy rozmieszczeniem zespotow lesnych
a zréznicowaniem rzezby terenu (mikroreliefu), gleby i stosunkéw wodnych
(Izpesski 1 in. 1992, 2000). Podnoza i wydmy w dolnych partiach stoku porasta
suboceaniczny bor sosnowy swiezy (ryc. XII-4). Wyksztalcit si¢ na glebach bie-
licowych wlasciwych i rdzawych. Gtéwnym sktadnikiem drzewostanu jest sosna
zwyczajna z domieszkg jodty Abies alba i $wierka Picea abies oraz dgbow. Lite
drzewostany sosnowe w RPN zajmuja 4190,32 ha (53,7% ogétu powierzchni
lesnej); te wystepujace na Bukowej Gorze sa przyktadem starodrzewu z wielopo-
koleniowym odnowieniem powstatym z naturalnego obsiewu (TITTENBRUN 2013).
W miare wznoszenia si¢ terenu w borze wzrasta udziat jodly, co wskazuje na
wystgpowanie boru $wiezego w postaci z jodla; dominuje on na granicy boru
Swiezego 1 wyzynnego boru jodtowego. Na granicy obu zbiorowisk znajduje si¢
miejsce pamieci leSnikow polegtych w czasie Il wojny §wiatowe;.

Bor jodlowy (8,6% catkowitej powierzchni lesnej RPN; IzpeBski i in. 1992),
zajmuje srodkowe partie zbocza wzniesienia, gdzie siedliska sg bardziej wilgotne
i zyzne. Reprezentowany jest przez dwa podzespoty: typowy Abietetum poloni-
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cum typicum, wariant z sosng oraz zyzny Abietetum polonicum circaeetosum, wa-
riant typowy (Izpesski i in. 1991, 1992). Drzewostan buduje réznowiekowa jodta
z domieszka $wierka i sosny. Sredni wiek jodty na tym obszarze okre$lany jest na
120, a maksymalny na 160 lat (TirteEnBrRUN 2013). Jak wynika z wieloczynniko-
wych analiz ordynacyjnych, udziat jodty w drzewostanach Bukowej Gory skore-
lowany jest dodatnio z wystawa poétnocna (i pochodnymi) oraz spadkiem zboczy,
natomiast ujemnie ze wskaznikiem ustonecznienia (CzARNECKA i CHABUDZINSKI
2015). Sktad runa le§nego wymienionych zespolow borowych jest zblizony, mo-
zemy tu odnalez¢ miedzy innymi: borowke czernice Vaccinium myrtillus, ko-
smatke owtosiong Luzula pilosa, szczawik zajeczy Oxalis acetosella, konwalijke
dwulistng Majanthemum bifolium, widtak jatowcowaty Lycopodium annotinum.

Gorne 1 szczytowe czgsci wzniesienia porasta buczyna karpacka Dentario
glandulosae-Fagetum. Zbiorowisko to zajmuje 19,5% powierzchni lesnej RPN
(IzpeBski i in. 1992), a jego zwarty ptat na Bukowej Gorze jest najbardziej odizo-
lowanym fragmentem na terenie Parku. Zbiorowisko to porasta siedliska najzyz-
niejsze i najwilgotniejsze, na glebie brunatnej wytworzonej z gezy. Drzewostan
stanowi gtownie buk z domieszka jodly, miejscami z bzem czarnym i koralowym
Sambucus racemosa w warstwie podszycia. W runie obficie wystgpujg: marzan-
ka wonna Asperula odorata, czartawa pospolita Circaea lutetiana, niecierpek
pospolity Impatiens noli-tangere, gajowiec zolty Galeobdolon luteum, starzec
gajowy Stachys sylvatica, wilczomlecz migdatolistny Euphorbia amygdaloides.
Pojawiaja si¢ rowniez gatunki gorskie: lepieznik biaty Petasites albus, przetacz-
nik gorski Veronica montana, starzec jajowaty Senecio ovatus (= S. nemoren-
sis subsp. fuchsii), wroniec widlasty, paprotnica sudecka Cystopteris sudetica
(IzpeBski i in. 1992, 2000).

Goraj

Tras¢ przejazdu §ladami Ordynacji Zamojskiej (ryc. XII-2) zamyka Goraj, daw-
niej zwany Lada, zatozony w 1377 r., nalezacy do najstarszych miejscowosci
na Roztoczu (Wojewddztwo lubelskie... 1974). Prawa miejskie nadat Gorajowi
Wiadystaw Jagietto (1398 lub 1389). Dzigki dogodnemu potozeniu w poblizu
szlakow handlowych, wiodacych z Wotynia do Krakowa oraz z Przemysla i Jaro-
stawia do Lublina, miasteczko rozwijato si¢ dynamicznie jako osrodek rzemiesl-
niczy z trzema cechami: tkackim, kusnierskim i szewskim. Po $mierci Dymitra
z Goraja (1400), az do poczatkow X VI w., kolejnymi wiascicielami majatku byli
potomkowie Dymitra oraz jego brata Iwana. W 1506 r. Goraj stat si¢ wiasnoscig
Mikotaja Firleja, wojewody lubelskiego, ktory zatozyt tu zbor kalwinski (istniat
prawdopodobnie do 1625 r.). Na poczatku XVII w., droga kupna, majatek goraj-
ski wszedt w sktad dobr Ordynacji Zamojskiej. Wtedy tez na szerszg skal¢ zaczg-
li pojawia¢ si¢ osadnicy zydowscy, wybudowano synagoge i zatozono cmentarz.
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W XVII w. gmina gorajska byta jedng z wickszych i bogatszych w regionie. Mig-
dzy potowag XVI a potowg XIX w. miasto zostato strawione przez dwa wielkie
pozary, spladrowane przez oddziaty Chmielnickiego, a ludnos$¢ zdziesigtkowana
przez epidemig cholery. W 1869 r., w wyniku represji popowstaniowych, wy-
ludniony i zniszczony Goraj utracit prawa miejskie, ktorych dotad nie odzyskat
(Nasiapka 2005; Pytkowska 2007; Kusiszyn 2011).

Podczas Il wojny $wiatowej Goraja nie omingly represje ze strony hitlerow-
cow, ktorzy dwukrotnie palili miasteczko. Istniato tutaj tez getto, gdzie zamknig-
to niemal wszystkich Zydéw z okolicy, by w 1942 r. deportowa¢ ich do obozow
zagtady na Majdanku i w Belzcu. Do chwili obecnej nie zachowaly si¢ w Goraju
zadne judaika (Kusiszyn 2011).
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Z. Wyzyny Lubelskiej na Roztocze — rezerwat ,,Podzamcze”

Rezerwat stepowy ,,Podzamcze” zostat utworzony w 1974 r. w celu ochrony zbio-
rowisk ro§linno$ci kserotermicznej. Polozony jest w granicach administracyjnych
miasta Bychawa, ok. 30 km na potudnie od Lublina. Pod wzgledem fizycznoge-
ograficznym jest to obszar Wyniostosci Gietczewskiej, centralnego mezoregionu
Wyzyny Lubelskiej (Konprackr 2000). Obejmuje zbocze doliny niewielkiej rzeki
Kosarzewki i zajmuje powierzchnie 3,40 ha (ryc. XIII-1). Najwyzsze partie zbo-
cza pokrywaja utwory lessowe, za$ jego sklon zbudowany jest z margli. Zbocze,
wysokosci do 15 m i dlugosci ok. 500 m, ma wystawe poludniowg oraz nachyle-
nie 30—40° (Fuarkowski i in. 1988). U jego podndza wyksztalcaja sie fragmenty
nitrofilnych ziotoro$li, wierzchowing zajmuja pola uprawne. Na zboczu dominu-
ja zbiorowiska z klasy Festuco-Brometea.

\ Rezerwat proyrody Podzemcze” ff
;

. |
9 : -
| | -~
i} [ inuistum ensifolizs [ Thatictra-Savietum pratensis ®  Frunetm hilicosas
| Bl Gractypodio-Tevcratu [ Zbiorowiska okrajkowe | zarodlowe ==« granica rezerwaty

Ryec. XIII-1. Rezerwat ,,Podzamcze” — polozenie i schemat rozmieszczenia zbiorowisk roslinnych
(CwenER 2015, mat. niepubl.)

Najwickszg powierzchni¢ w rezerwacie zajmuje murawa [nuletum ensi-
foliae z omanem waskolistnym [nula ensifolia, turzyca niska Carex humilis,
ostrozeniem panonskim Cirsium pannonicum, astrem gawedka Aster amellus,
gltowienka wielkokwiatowa Prunella grandiflora, pajecznica galgzista Anthe-
ricum ramosum, zawilcem wielkokwiatowym Anemone sylvestris i goryszem
sinym Peucedanum cervaria. W nizszych, brzeznych fragmentach zbocza oraz
we wcigciach erozyjnych wyksztalcity si¢ zbiorowiska z dominacja klosownicy
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pierzastej Brachypodium pinnatum, wyrozniane jako zespot Brachypodio-Teu-
crietum (Fuarkowskl 1964). Zbiorowisko to jest prawdopodobnie zubozatg po-
stacig Inuletum ensifoliae, wystepuje w podobnych warunkach siedliskowych
1 ma podobny sktad florystyczny, jednak brakuje w nim omanu waskolistnego
(Fuarkowski i in. 1988; GrapzieL 2000). W zespole Brachypodio-Teucrietum
dominuje klosownica pierzasta, znaczny udzial majg takze ozanka wilasciwa
Teucrium chamaedrys 1 turzyca niska. Czesto towarzyszg im: lucerna sierpo-
wata Medicago falcata, przytulia wlasciwa Galium verum i dzwonek skupiony
Campanula glomerata. W szczytowych partiach zbocza, na podtozu lessowym,
wyksztatcily si¢ platy Thalictro-Salvietum pratensis z perzem sinym Elymus
hispidus, szatwig takowa Salvia pratensis, ratewka mniejsza Thalictrum minus,
tymotkg Boehmera Phleum phleoides i strz¢plicg nadobng Koeleria macrantha.
Wraz z gatunkami typowo nalessowymi wystepujg rosliny zwigzane z mura-
wami wyksztatcajagcymi si¢ na r¢dzinach: ozanka wtasciwa, aster gawedka czy
dzwonek syberyjski Campanula sibirica. W s3siedztwie zbiorowisk murawo-
wych wyksztalcila si¢ ro§linno$¢ okrajkowa, ktérag reprezentuja ptaty koniczy-
ny pogietej Trifolium medium. W gdérnych partiach zbocza wystepuja zarosla
wisienki stepowej Prunus fruticosa. Zwarte ptaty wisienki stepowej, wraz z to-
warzyszacymi jej gatunkami: perzem sinym i czy§ccem prostym Stachys recta,
mozna zakwalifikowa¢ jako subpannonskie zarosla Prunetum fruticosae (CWENER
2015, mat. niepubl.).

Na terenie rezerwatu wystepuja takze m.in.: goryczka krzyzowa Gentiana
cruciata, pierwiosnka lekarska Primula veris, przetaczniki — austriacki Veroni-
ca austriaca i1 ktosowy V. spicata, dzwonek bolonski Campanula bononiensis,
turzyce — siedmiogrodzka Carex transsylvanica i Michela C. michelii, orlik
pospolity Aquilegia vulgaris, traganek dtugokwiatowy Astragalus onobrichis,
powojnik prosty Clematis recta i dziewanna fioletowa Verbascum phoeniceum.
Nie potwierdzono podawanych wczesniej z tej powierzchni (FiyaLKowsKI 1 in.
1988): wezymordu stepowego Scorzonera purpurea, ozoty zwyczajnej Linosy-
ris vulgaris 1 przetacznika rozestanego Veronica prostrata (CWENER 2015, mat.
niepubl.).

W przesztosci na zboczu prowadzony byl wypas; po zaprzestaniu uzytko-
wania murawy zaczety ulegaé sukcesji. Obecnie w rezerwacie prowadzone sa
zabiegi ochrony czynnej polegajace na wycinaniu krzewow i podrostu drzew.
Duzym zagrozeniem dla flory kserotermicznej jest wkraczanie robinii akacjowe;j
Robinia pseudoacacia.

Szata roslinna Roztocza

Flora ro$lin naczyniowych polskiej czgsci Roztocza liczy ok. 1350 gatunkow
ro$lin (LoreNs, mat. niepubl.). Na jej roznorodno$¢ decydujacy wptyw maja dwa
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czynniki: aktualne zréznicowanie warunkow siedliskowych oraz historia zwigza-
na z przemianami $rodowiska przyrodniczego w ubieglych okresach geologicz-
nych. Wspolczesnie najwicksze znaczenie maja takie czynniki, jak: klimat lokal-
ny, wyniesienie nad poziom morza, zréznicowana rzezba terenu, niejednorodna
budowa geologiczna, stosunki wodne, a takze réznorodnos¢ warunkow glebo-
wych (Buraczynski 2002). W przesziosci najwigksze znaczenie mialy zmiany
klimatyczne zachodzace we wczesnym holocenie. Generowaty one zmiany za-
siggu gatunkow roslin majace charakter migracji. Najbardziej znamienng cechg
szaty roslinnej Roztocza jest to, ze z racji potozenia geograficznego region ten
otrzymal gtéwne sktadniki swojej bogatej flory z ostoi potozonych na potudniu
i wschodzie. Znajdowaly si¢ one na obszarach nieobjetych zlodowaceniami Kar-
pat Wschodnich i Podola. Najwazniejszym dla ksztalttowania si¢ wspolczesnej
szaty roslinnej Roztocza byl przetom klimatycznego okresu atlantyckiego i sub-
borealnego (ok. 2500 lat p.n.e.). Chtodny i wilgotny klimat pozwolit na ekspansje
takich gatunkow drzewiastych, jak buk zwyczajny Fagus sylvatica i jodta po-
spolita Abies alba, a nastepnie licznych gorskich taksonow roslin zielnych, ktore
przybyly tutaj z Karpat (Fuarkowski 1972). Stanowig one obecnie najbardziej
charakterystyczny element szaty roslinnej Roztocza (patrz rozdz. XIV). W ostat-
nim okresie klimatycznym holocenu (subatlantyckim), trwajacym od ok. 500 r.
p.n.e., klimat stal si¢ bardziej kontynentalny, co spowodowato ograniczenie za-
siggu wystepowania gatunkow gorskich.

Wazng rolg w ksztaltowaniu wspolczesnego oblicza pokrywy roslinnej re-
gionu odegrala dziatalno$¢ cztowieka, ktory karczowat lasy w celu pozyskania
nowych terenow dla gospodarki rolniczej, a takze intensywnie eksploatowat je,
kierujac si¢ zasadg przydatnosci drewna. Wraz z rozwojem osadnictwa rozpoczat
si¢ proces synantropizacji szaty ro$linnej, polegajacy na pojawieniu si¢ gatunkoéw
zwigzanych z ludzkg dziatalnoscia.

Na obszarze polskiej czgsci Roztocza wystepuje ponad 60 gatunkow roslin
objetych ochrong $cisla oraz kilkanascie pod ochrong czg$ciowa (TITTENBRUN
2010, mat. niepubl.). Wsrdd roslin objetych ochrong $cista najwigksza grupe
stanowig storczyki — 20 gatunkow, sposrod ktorych do rzadkich naleza: bu-
tawniki mieczolistny Cephalathera longifolia i czerwony C. rubra, kruszczyki
btotny Epipactis palustris i rdzawoczerwony E. atrorubens, tajeza jednostron-
na Goodyera repens, storczyk purpurowy Orchis purpurea, storczyk kukawka
O. militaris, ztobik koralowy Corallorhiza trifida, storzan bezlistny Epipogium
aphyllum (Czarnecka 2010), gotka dlugoostrogowa Gymnadenia conopsea
i obuwik pospolity Cypripedium calceolus. Druga pod wzgledem liczby ga-
tunkoéw grupe stanowiag paprocie — 9 gatunkow. Sg to charakterystyczne dla
cienistych buczyn paprotnik Brauna Polystichum braunii i paprotnik kolczysty
P aculeatum, cztery gatunki z rodziny nasi¢zrzalowatych — podejzrzon maru-
nowy Botrychium matricariifolium, podejzrzon ksi¢zycowy B. lunaria, pode;j-
zrzon rutolistny B. multifidum, nasi¢zrzal pospolity Ophioglossum vulgatum,
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skrzyp olbrzymi Equisetum telmateia (CzarnEcka 2010), dtugosz krolewski
Osmunda regalis oraz do$¢ pospolita paprotka zwyczajna Polypodium vulgare.
Szereg gatunkow chronionych posiada w polskiej czesci Roztocza pojedyncze
stanowiska, jak np.: rojownik pospolity Jovibarba sobolifera, $niezyczka prze-
bisnieg Galanthus nivalis, goryczuszka orzesiona Gentianella cilliata, mieczyk
dachowkowaty Gladiolus imbricatus, tojad dzidbaty Aconitum variegatum, to-
jad motdawski A. moldavicum. Do kategorii roslin rzadkich w regionie, oprocz
wyzej wymienionych gatunkoéw objetych ochrong $cista naleza: zanokcica skal-
na Asplenium trichomanes, skrzyp zimowy Equisetum hyemale, wakrota zwy-
czajna Hydrocotyle vulgaris, lepieznik r6zowy Petasites hybridus, kokoryczka
okotkowa Polygonatum verticillatum, turzyca cienista Carex umbrosa, turzyca
siedmiogrodzka C. trassylvanica, kokorycz watta Corydalis intermedia, starzec
kedzierzawy Senecio rivularis, okrzyn szerokolistny Laserpitium latifolium,
przytulia okragtolistna Galium rotundifolium (TiTTENBRUN 2010, mat. niepubl.).
W obrebie polskiej czgsci Roztocza znajduja si¢ stanowiska o$miu gatunkow
wymienionych w Polskiej Czerwonej Ksiedze Ro$lin (KazMIERCZAKOWA 1 in.
2014), sposrod ktorych jedne z najliczniejszych populacji w kraju posiada obu-
wik pospolity.

Najcenniejszym elementem szaty roslinnej Roztocza sa lasy (patrz rozdz.
XIV), w ktorych wystepuje ponad 30 gatunkoéw drzew. Najbardziej charaktery-
styczne sa dwa glowne gatunki lasotworcze: buk zwyczajny i jodta pospolita. Sa
one podstawowymi sktadnikami budujacymi drzewostany charakterystycznych
dla Roztocza zbiorowisk lesnych — zyznej buczyny karpackiej Dentario glandu-
losae-Fagetum (fot. XIV-1, XVI-40, XVI-64) oraz wyzynnego jodtowego boru
mieszanego Abietetum polonicum (fot. XVI-54). Pierwszy z wymienionych jest
typowy dla dos¢ odlegltego regionu kraju — Karpat, bor jodtowy jest natomiast
zespolem endemicznym dla Polski, gdzie poza Roztoczem jego typowe fitoce-
nozy spotka¢ mozna jedynie w rejonie Gor Swietokrzyskich i Jury Krakowsko-
-Wielunskiej.

Zbiorowiska lesne Roztocza wyksztatcily si¢ w $cistym powigzaniu
z uksztaltowaniem terenu, charakterem stosunkow wodnych oraz wtasciwoscia-
mi podtoza glebowego. Doliny ciekdéw wodnych stanowia siedliska tggow je-
sionowo-olszowych Fraxino-Alnetum (fot. XIV-3, XVI-53, XVI-56), z ktorymi
zazwyczaj sgsiaduja na terenie nieco bardziej wyniesionym platy subborealnego
wilgotnego boru mieszanego (jegla) Querco-Piceetum. Zabagnione, bezodply-
wowe obnizenia zajmuja fitocenozy olsow: porzeczkowego Ribeso nigri-Alne-
tum 1 torfowcowego Sphagno squarrosi-Alnetum. Tereny rowninne oraz wydmy
srodladowe, gdzie w podtozu zalegaja utwory piaszczyste, sa miejscem wystepo-
wania borow sosnowych: suboceanicznego boru $wiezego Leucobryo-Pinetum
(fot. XIV-2) i subkontynentalnego boru $wiezego Peucedano-Pinetum, a na sie-
dliskach nieco zasobniejszych w nutrienty — kontynentalnych boréw mieszanych
Querco roboris-Pinetum. W dolnej czesci stokoOw wzniesien zbudowanych ze skat
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wapiennych, spotykane sg fitocenozy wyzynnego boru jodlowego, natomiast ich
szczytowe partie zajmujg platy zyznej buczyny karpackiej (ryc. XII-4). Nizsze
zréwnania wierzchowinowe, z eutroficznymi glebami, sg miejscem wystepowa-
nia bogatego florystycznie subkontynentalnego gradu, tj. lasu lipowo-grabowo-
-dgbowego Tilio cordatae-Carpinetum betuli. Zaglgbienia migdzywydmowe sta-
nowig siedliska mozaiki kontynentalnych torfowisk wysokich Ledo-Sphagnetum
magellanici 1 przejSciowych Rhynchosporetum albae oraz Caricetum lasiocar-
pae (fot. XVI-51, XVI-71) W ich sasiedztwie wystgpuja ptaty borow sosnowych:
bagiennego Vaccinio uliginosi-Pinetum, a na mniej uwodnionych glebach — trzg-
$licowego Molinio-Pinetum (1zpEBskI 1 in. 1992).

Zbiorowiska lesne Roztocza sa dos¢ dobrze poznane pod wzgledem fitoso-
cjologicznym, dzi¢ki badaniom geobotanikow osrodka lubelskiego. Do wazniej-
szych naleza opracowania zespolow lesnych z obszaru Roztocza Tomaszowskie-
go (IzpeBski 1961, 1962a, b, 1963, SzynaL 1962), Rawskiego (Izpeski 1966)
i Gorajskiego (Izpesski 1967) oraz Roztoczanskiego Parku Narodowego (RPN;
IzpEBski i in. 1992; IzpEBsSkI 1994).

Dynamika zbiorowisk lesnych na terenie Roztocza jest determinowana przez
szereg czynnikow natury abiotycznej, biotycznej, a takze antropogeniczne;j. Nie-
ktore procesy zachodzace w fitocenozach lesnych stanowiag potencjalne zagroze-
nie dla zachowania wysokiej réznorodnosci biocenotycznej i gatunkowe;j. Proce-
sy spontanicznej sukcesji oraz ekspansja buka powoduja, ze maleje powierzchnia
ptatdow boru sosnowego Leucobryo-Pinetum, z ktdrych czg¢$¢ stopniowo prze-
ksztatca si¢ w bory mieszane. Obserwuje si¢ rowniez procesy ,,gradowienia” zyz-
niejszych postaci borow mieszanych, ktéore w miar¢ dynamicznego wkraczania
graba i buka zatracaja elementy borowe. W ptatach Dentario glandulosae-Fa-
getum obserwuje si¢ wyrazny spadek udziatu jodlty w drzewostanie (TITTENBRUN
2010, mat. niepubl.).

Obszary niezajete przez roslinnos¢ lesng majg rézng genezg. Zazwyczaj sa
to dawne ekstensywnie uzytkowane gki w dolinach rzecznych (fot. XVI-49,
XVI-50, XVI-59), pastwiska oraz grunty orne (fot. XVI-39, XVI-61-XVI-63).
Rzadziej wystepujg zbiorowiska ro§linno$ci bagiennej lub torfowiskowej, roz-
proszone na terenie Roztocza. Osobna grupe stanowi ros$linno$¢ towarzyszaca
osadom, szlakom komunikacyjnym i liniom podziatu powierzchniowego ob-
szarow lesnych. Szeroka game siedlisk uzupetniajg cieki oraz zbiorniki wodne.
Ekosystemy nielesne, dzigki odrgbnosci warunkow ekologicznych, w znacz-
nym stopniu przyczyniajg si¢ do wzbogacania réznorodnosci gatunkowej flory
i fauny oraz zréznicowania siedlisk, czego konsekwencjg jest obecnos¢ fito-
cenoz reprezentujacych szeroki wachlarz zbiorowisk roslinnych (TITTENBRUN
2010, mat. niepubl.).

W przypadku niektorych typoéw roslinnosci nielesnej najwigksze zagrozenie
stanowi naturalny proces sukcesji wtornej, przejawiajacy si¢ migdzy innymi stop-
niowym wkraczaniem krzewow i drzew na tereny dotychczas otwarte. Nastepuje
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to na skutek zaniechania uzytkowania gk i pastwisk. Na niektorych obszarach to
niekorzystne zjawisko powodowane bylo przeprowadzonymi w przesztosci pra-
cami odwadniajacymi siedliska podmokte, zajete wczesniej przez roslinnos¢ tor-
fowiskowa i takowa. Istotne zagrozenie dla ro§linnosci segetalnej stanowi wpro-
wadzanie gospodarki wielkopowierzchniowej, zwlaszcza w obrebie Roztocza
Tomaszowskiego i Rawskiego, a takze zaniechanie uprawy niektorych gatunkow
ro$lin uzytkowych, np. Inu i konopi.

Na krawedzi Roztocza — rezerwat krajobrazowy ,,Nad Tanwia”

Rezerwat utworzony w 1958 r. zajmuje powierzchnig¢ 41,33 ha i obejmuje frag-
menty dolin dwoch rzek: Jelenia i Tanwi (ryc. XII-2). Najwieksza osobliwos$cia
rezerwatu sg tzw. szumy, tj. niewysokie (zwykle okoto 0,5 m) wodospady po-
wstale na progach skalnych przebiegajacych w poprzek nurtu rzeki. W zakolu
Tanwi, koto miejscowosci Rebizanty, na odcinku 400 m sa 24 takie progi (fot.
XVI-57). Najwyzszy prog, osiagajacy 1,5 m wysokosci (fot. XVI-58), znajduje
si¢ na rzece Jelen (Fuarkowski 1996; BuraczyNski 1997). Rezerwat potozo-
ny jest na pograniczu Roztocza Tomaszowskiego i Kotliny Sandomierskiej. Tu
w korytach rzek i potokéw piaski holocenskie (budujace Kotling Sandomier-
ska) wymywane sg do neogenskiego, wapiennego podtoza Roztocza, ktore na
krawedzi regiondw stopniowo zapada si¢ w glab tworzac progi skalne. Glgbo-
ko$¢ wymytych przez wodg, waskich dolin siega niekiedy 10, a nawet ponad 15
metrow (BuraczyNski 2002).

Na terenie rezerwatu, na roznych typach siedlisk, zidentyfikowano 40 zbioro-
wisk roslinnych (Fuarkowski i Luczycka-PopieL 1989). Najwieksze powierzch-
nie zajmuja zbiorowiska lesne (ryc. XIII-2). Dno doliny porastaja lasy tggowe
oraz olsy: porzeczkowy i torfowcowy. Drzewostan zarowno w lasach tggowych,
jak i w olsach, tworzy gtéwnie olsza czarna Alnus glutinosa z domieszkg jodty
pospolitej i $wierka pospolitego Picea abies; w warstwie krzewoéw oprocz pod-
rostu drzew czgste sg kruszyna pospolita Frangula alnus i trzmielina zwyczajna
Euonymus europaeus. W runie laséw tggowych rosng m.in.: niecierpek pospolity
Impatiens noli-tangere, czartawa drobna Circaea alpina, tojes¢ pospolita Lysi-
machia vulgaris, gwiazdnica gajowa Stellaria nemorum, a takze §ledziennica
skretolistna Chrysosplenium alternifolium, konwalijka dwulistna Maianthemum
bifolium i inne. W olsie torfowcowym runo tworza gléwnie torfowce — nastroszo-
ny Sphagnum squarrosum i blotny Sph. palustre oraz paprocie — wietlica samicza
Athyrium filix-femina i nerecznica blotna Thelypteris palustris, natomiast w olsie
porzeczkowym turzyca btotna Carex acutiformis, trzcina pospolita Phragmites
australis, ostrozen warzywny Cirsium oleraceum, knie¢ blotna Caltha palustris;
obecna jest takze porzeczka czarna Ribes nigrum.
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Ryec. XIII-2. Roslinno$¢ rezerwatu ,,Nad Tanwia” (FiyaLkowski i Luczycka-PopiEL 1989, zmienione)

U podnodzy zboczy dolin rzecznych wyksztalca si¢ bor mieszany wilgot-
ny Querco-Piceetum. W drzewostanie dominujg $wierk i jodta, w runie widtak
jatowcowaty Lycopodium annotinum, niekiedy torfowiec nastroszony, trzcin-
nik lancetowaty Calamagrostis canescens, szczawik zajeczy Oxalis acetosella,
szczyr trwaly Mercurialis perennis; czgste sg takze siddmaczek lesny Trientalis
europaea, borowka czarna Vaccinium myrtillus czy rokietnik pospolity Pleuro-
zium schreberi. Wyzsze partie dolin porasta wyzynny jodlowy bor mieszany z do-
minujacg w drzewostanie jodtg oraz niewielka domieszka swierka i sosny Pinus
sylvestris. W podszyciu rosna: kruszyna pospolita, leszczyna pospolita Corylus
avellana, jarzab pospolity Sorbus aucuparia i bez koralowy Sambucus racemosa,
W runie wystepuja m.in.: nerecznica szerokolistna Dryopteris dilatata, borowka
czarna, kosmatka owlosiona Luzula pilosa i jezyny — Rubus hirtus, R. idaeus, R.
plicatus. Wierzchowiny nad dolinami zajmujg bory sosnowe: Peucedano-Pine-
tum, Leucobryo-Pinetum i Querco roboris-Pinetum. W drzewostanie dominuje
sosna, w podszyciu kruszyna pospolita i jarzab pospolity, w runie zas borow-
ki czarna i brusznica Vaccinium vitis-idaea; duzy udzial majg rowniez mszaki,
glownie rokietnik pospolity i bielistka siwa Leucobryum glaucum. W zalezno-
$ci od warunkow siedliskowych i wyksztalcajacego si¢ zespotu w runie znaczny
udzial majg takze konwalia majowa Convallaria majalis, trzcinnik lesny Cala-
magrostis arundinacea, $miatek pogiety Deschampsia flexuosa, widtak gozdzisty
Lycopodium clavatum i wrzos zwyczajny Calluna vulgaris, a takze kostrzewa
owcza Festuca ovina i pszeniec zwyczajny Malampyrum pratense (FIALKOWSKI
i Luczycka-PorieL 1989).
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Znacznie mniejszg powierzchni¢ w rezerwacie zajmujg zbiorowiska takowe
i szuwarowe powstate na skutek wylesienia olsoéw, tegow i wilgotnych borow. Sa
to glownie ubogie taki ze $miatkiem darniowym Deschampsia caespitosa, kto-
sowka wehnista Holcus lanatus, kostrzewa czerwona Festuca rubra i wiechling
takowa Poa pratensis oraz szuwary tworzone przez turzyce — btotng Carex acuti-
formis i zaostrzong C. gracilis, mozgg trzcinowata Phalaris arundinacea i trzcing
pospolita Phragmites australis. Na obrzezach tak wyksztalcity si¢ zarosla wierzb
Salicetum pentandro-cinereae 1 zbiorowiska zrgbowe, przewaznie zwarte platy
jezyn i trzcinnika piaskowego Calamagrostis epigejos. W sasiedztwie szuwarow
wystepuja nitrofilne zbiorowiska okrajkowe tworzone gltéwnie przez sadziec ko-
nopiasty Eupatorium cannabinum i pokrzyweg zwyczajna Urtica dioica. Niemal
na catej dlugosci ciekoéw rzek Tanwi i Jelenia rosng potocznik waskolistny Berula
erecta i przetacznik bobownik Veronica anagallis-aquatica f. submersa. Tworza
one zespol Ranunculo-Sietum erecto-submersi. Na uwage zastuguje takze znaj-
dujace si¢ w granicach rezerwatu niewielkie torfowisko wysokie z wetianka
pochwowata Eriophorum vaginatum, bagnem zwyczajnym Ledum palustre 1 zu-
rawing btotng Oxycoccus palustris (Fuarkowski i Luczycka-PopieL 1989).

We florze naczyniowej rezerwatu na uwagg zastuguja takze: porzeczka alpej-
ska Ribes alpinum, parzydio leSne Aruncus sylvestris, paprotka zwyczajna oraz
widlaki — jalowcowaty i gozdzisty. Opisano stad takze dlugosza krolewskiego
Osmunda regalis, podrzenia zebrowca Blechnum spicant, nasi¢zrzata pospolite-
go Ophioglossum vulgatum i inne gatunki (Fuarkowski i Luczycka-Popier 1989).

U ujscia Jelenia do Tanwi, juz poza granicami rezerwatu, znajduje si¢ zespot
przyrodniczo-krajobrazowy ,,Kosciotek”. Obejmuje on wzgorze zwane Kosciot-
kiem, Zamczyskiem lub Zamczyskiem Gotdapa. Jest to stanowisko archeologicz-
ne, na ktorym pierwsze $lady osadnictwa datuje si¢ na VIII-IX w. Wedtug jedne;j
z legend na wzgorzu stat zamek rycerza Goldapa, ktory miat corke o imieniu
Tanewa. Pewnego razu podczas nieobecnosci Goldapa zamek zostal zdobyty
przez Tataréw, a Tanewe zabito. Od jej imienia pochodzi nazwa rzeki Tanew.
Na poczatku XVII w. Tomasz Zamoyski ufundowal na wzgorzu cerkiew unicka
z klasztorem bazylianéw. W pozniejszym okresie cerkiew zamieniono na kosciot
pod wezwaniem $w. Jana Nepomucena, ktory pod koniec XVIII w. zostal roze-
brany. Podczas powstania styczniowego oraz ostatniej wojny na wzgorzu ukry-
wali si¢ powstancy i partyzanci, co upamig¢tniajg krzyz i pomnik, znajdujace si¢
na szczycie wzgorza (Pawrowski 2003).

Dawny folwark Ordynacji Zamojskiej ,,Florianka”

Duza liczba obiektow dendrologicznych na terenie kraju pozbawiona jest dotychczas
dostatecznej opieki, pomimo ze szereg z nich zachowato do dzisiaj niezwykle cenne
walory przyrodnicze, historyczne, a takze dydaktyczne. Jednym z takich interesuja-
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cych obiektow sg dawne szkotki drzew lesnych i owocowych we Floriance, ktdre
w przesztosci stanowity wlasno$¢ Ordynacji Zamojskiej. Potozone sg one wérod la-
so6w RPN, w odleglosci 6 km na potudniowy zachod od miejscowosci Zwierzyniec,
przy drodze gruntowej ze Zwierzynca do Gorecka Starego (rozdz. XII).

Doktadna data powstania folwarku we Floriance jest trudna do ustalenia.
Prawdopodobnie nastgpito to ok. 1830 r., kiedy na skraju lasu od strony Zwie-
rzynca wybudowano trzy budynki mieszkalne przeznaczone dla pracownikow
lesnictwa Ordynacji Zamojskiej. Do 1839 r. powstaly budynki gospodarcze usy-
tuowane w ksztalcie podkowy oraz budynek dworu — rzadcoéwki. W II potowie
XIX w. zatozenie dworskie zostato zmodernizowane; powstaty nowe, murowane
zabudowania gospodarcze. W 1851 r. folwark oddano w dzierzawe, ktora zakon-
czyla sie w 1896 1. i w tym czasie rozpoczat si¢ kolejny etap w historii tego miej-
sca, zwigzany z zatozeniem szkotek drzew lesnych, ozdobnych i owocowych.

Pierwsza informacja o istnieniu szkotek znajduje si¢ w ,,Katalogu drzew owo-
cowych szkotek Florianskich pod Zwierzyncem Dobr Ordynacji Zamojskiej, zato-
zonych w 1897 r. w jesieni na gruncie wigcej piaszczystym, miejscami o podtozu
szczerkowatem, przeznaczonym dla hodowli jabtoni i wisien; a miejscami z pod-
fozem o marglu wapiennym, przeznaczonym dla hodowli: grusz, §liw i czere$ni”
(AOZ 7732). Zatozycielem i administratorem szkotek byt Franciszek Fejfer-Stan-
kowski, absolwent Szkoty Pomologicznej w Warszawie. Warto doda¢, ze byt on
ojcem Aleksandry Wachniewskiej, znanej malarki Roztocza i dzialaczki na rzecz
ochrony jego najcenniejszych fragmentow w formie parku narodowego. Oboje
spoczywaja w rodzinnym grobowcu na cmentarzu w Zwierzyncu (fot. XVI-48).

Materiat szkotkarski sprowadzano gtéwnie z Niemiec, a takze z Francji,
Hiszpanii, Rosji oraz Meksyku. Wedtug wykazu drzew i krzewow rosnacych
w szkotce lesnej we Floriance (stan na dzien 1 lipca 1898 r.) znajdowato si¢
w niej 57 gatunkow, w tym 21 iglastych oraz 36 lisciastych. W szkétkach drzew
owocowych uprawiano 31 odmian jabtoni, 39 odmian gruszy, 10 odmian $liw,
6 odmian czere$ni oraz 3 odmiany wisni (AOZ 12053). W stosunkowo krot-
kim czasie powierzchnia gruntow zajmowanych pod uprawe drzew i krzewow
zwigkszyla sie¢ i obejmowala tacznie ok. 18 ha, z czego ok. 11 ha zajmowaly
szkotki lesno-ogrodnicze, a ok. 7 ha szkotka drzew owocowych. W szkotkach
lesno-ogrodniczych produkowano materiat obejmujacy wiele gatunkéw drzew
i krzewow, zar6wno rodzimych jak i obcych, pochodzacych z Ameryki Pétnoc-
nej, Azji 1 potudniowych rejonéw Europy. Wykaz drzew i krzewow szkotek we
Floriance sporzadzony na dzien 1 lipca 1903 r. obejmuje az 125 gatunkow, w tym
97 taksonéw drzew oraz 28 taksonow krzewow. Szczegolnie licznie reprezen-
towane byly gatunki iglaste — tagcznie 44, a wsrdd nich 13 gatunkow jodet i po
11 gatunkow sosen i $wierkow. Ogotem w szkotkach znajdowalo si¢ wowczas
blisko 600 tys. sztuk materiatu szkotkarskiego (AOZ 12102). Produkowany byt
on w celach handlowych i sprzedawany glownie do Rosji; ponadto znaczna jego
czg$¢ przeznaczano na zaspokojenie wlasnych potrzeb Ordynacji Zamojskie;j.
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W 1909 r., w bezposrednim sgsiedztwie szkotek lesno-ogrodniczych, powstat sad
owocowy o powierzchni ok. 5 ha. Szkotki lesno-ogrodnicze zakonczyly dziatal-
no$¢ w 1926 r. z powodu nieoptacalnosci hodowli sadzonek.

Administracja ordynacka utrzymywala si¢ takze podczas II wojny §wiato-
wej, a po 1945 r. Florianka wraz z cala Ordynacja zostata objeta reforma rolng
i folwark przeszedt wowczas w uzytkowanie Nadlesnictwa Zwierzyniec. W tym
okresie Florianka ulegla powaznemu zaniedbaniu, a cz¢§¢ budynkow rozebrano.
Zlikwidowano dawne sady, zapuszczeniu ulegta dawna szkotka lesna.

Niezwykle bogactwo gatunkowe drzew i krzewow zgromadzonych na sto-
sunkowo niewielkim obszarze oraz cenne walory historyczne tego miejsca za-
decydowaty o podjeciu przez RPN dzialan zmierzajacych do udostepnienia go
do celow turystycznych i dydaktycznych w formie tzw. $ciezki dendrologicznej
(GraBowski i Lorens 2007). W celu nadania catosci zadrzewienia charakteru
»parkowego”, ktory utatwiatby ekspozycje wybranych okazow, a jednoczesnie
dla poprawienia warunkéw $wietlnych w drzewostanie, usunigto czgs¢ drzew
oraz zakrzewien. Odtworzono pierwotny uktadu kwater i poletek szkotki. W wy-
niku przeprowadzonej inwentaryzacji na powierzchni lasu obejmujacej obszar
dawnych szkoétek lesno-ogrodniczych we Floriance (laczna powierzchnia 3,29
ha) stwierdzono obecnos¢ 67 gatunkéow drzew i krzewow. Las ten sktada sig
z drzew 1 krzewow pochodzacych z dawnych nasadzen oraz z roslin wyrostych
z samosiewu, po zaprzestaniu hodowli.

Sposrod taksonow reprezentujacych nagozalazkowe (12 gatunkow) na szcze-
g06lng uwage zastuguja dorodne okazy choiny kanadyjskiej T3uga canadensis. Eg-
zotycznymi gatunkami sg takze cyprysik Lawsona Chamaecyparis lawsoniana
i cyprysik groszkowaty Ch. pisifera var. filifera. Pozostaloscia po dawnych szkot-
kach sg takze osobniki trzech gatunkow sosen (smotowej Pinus rigida, wejmutki
P strobus oraz czarnej P. nigra). Rodzima flor¢ gatunkow iglastych reprezentuja
ponadto: sosna zwyczajna, jodta pospolita, modrzew europejski Larix decidua,
swierk pospolity i cis pospolity Taxus baccata. Na obszarze dawnych szkotek
stwierdzono wystepowanie 31 gatunkoéw drzew liSciastych. Najliczniejsza grupe
wsrdd nich stanowig klony. Obok trzech gatunkéw rodzimych rosng tu egzempla-
rze dwoch taksonow pochodzacych z Ameryki Ponocnej — klonu srebrzystego
Acer saccharinum 1 jesionolistnego A. negundo, a takze klonu ginnala 4. ginnala,
ktérego ojczyzna jest zachodnia i srodkowa Azja oraz potudniowo-wschodnia Eu-
ropa, jak i klonu tatarskiego A. tataricum wystgpujacego w potudniowej Europie
1 Azji Mniejszej. Rodzaj Quercus reprezentowany jest przez trzy gatunki, z ktorych
dwa — dab czerwony Quercus rubra i blotny Q. palustris — pochodza z Ameryki
Potnocnej. Osobliwos$cig dendrologiczng dawnych szkotek jest korkowiec amurski
Phellodendron amurense, wystgpujacy naturalnie na Dalekim Wschodzie. Elemen-
tami flory pétnocnoamerykanskiej sg ponadto orzech szary Juglans cinerea, a takze
robinia akacjowa Robinia pseudoacaccia oraz sumak octowiec Rhus typhina. Po-
zostate gatunki drzew rosnacych na terenie dawnych szkotek reprezentuja rodzima
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florg. Niezwykle bogaty jest rowniez inwentarz krzewow lisciastych, liczacy 23
pozycje. Ponad potowa z nich to gatunki o zasiggu geograficznym obejmujacym
Polske. Dos¢ liczng grupe (7 taksonow) tworza krzewy pochodzace z Ameryki Pot-
nocnej, miedzy innymi parczelina trojlistkowa Ptelea trifoliata, mahonia pospolita
Mahonia aquifolium, $widosliwa ktosowa Amelanchier spicata, winobluszcz zaro-
Slowy Partenocisus inserta oraz winorosl wonna Vitis riparia. Sposrod gatunkoéw
azjatyckich niezwykla dynamika charakteryzuje si¢ tawlina jarzgbolistna Sorbaria
sorbifolia. Bardzo cennym elementem przyrodniczym sg takze stare nasadzenia
klonu zwyczajnego i jaworu ciagnace si¢ wzdhuz drogi ze Zwierzynca, ktora roz-
dziela teren dawnych szkotek na dwie czgéci. Drzewa osiggaja 5080 cm $rednicy
pnia 1 wigkszo$¢ z nich jest w dobrym stanie zdrowotnym. Odrestaurowane zabu-
dowania gospodarcze dawnego folwarku sg obecnie wykorzystywane przez osro-
dek stajennej hodowli konika polskiego (patrz takze rozdz. XII).

Zamos¢

Zamos¢ jest liczacym ponad 65 tys. mieszkancow miastem potozonym w po-
hudniowo-wschodniej czgsci wojewodztwa lubelskiego (ryc. XII-2). Nazywany
jest,,Padwa Potnocy”, ,,Pertag Renesansu”, ,,miastem idealnym”. Miasto powstato
na mocy przywileju lokacyjnego wystawionego przez kanclerza i hetmana wiel-
kiego koronnego Jana Zamoyskiego w dniu 3 kwietnia 1580 r. Zostato zatozone
,»W szczerym polu”, na gruntach wsi Skokoéwka, przy skrzyzowaniu dwoch trak-
tow komunikacyjnych: lwowskiego wiodacego przez Rawe Ruska, Krasnystaw
i Lublin oraz ruskiego prowadzacego z Kijowa, przez Uscitug (Zosin), Szcze-
brzeszyn, Zawichost do Krakowa i Pragi. Przywileje Jana Zamoyskiego i krola
Stefana Batorego zwalnialy osiedleficow na 25 lat od podatkow, czynszow, optat
i danin. Poczatkowo w mie$cie mieli osiedla¢ si¢ jedynie katolicy, pozniej Jan
Zmoyski kolejnymi dokumentami zezwolit na osiedlanie si¢ Ormianom, Zydom
i Grekom. Po 11 latach od wydania dekretu lokacyjnego Zamos$¢ posiadat juz 275
domoéw (Witusik 1978; KowaLczyk 1995).

Projekt renesansowego miasta opracowat wloski architekt Bernardo Moran-
do. Zalozone bylo na planie piecioboku z fortyfikacjami i bastionami. W ustale-
niach architektonicznych miato nawiazywa¢ do koncepcji antropomorficznych.
Glowag miat by¢ patac Zamoyskich, ptucami Akademia i kolegiata, kregostupem
ulica Grodzka, przecinajaca Rynek Wielki ze wschodu na zachod, a ramionami
poprzeczne ulice, przy ktorych wyznaczono Rynek Solny i Rynek Wodny. Ba-
stiony to z kolei rece i nogi stuzace do obrony (Witusik 1978; KowaLczyk 1995).

Miasto szybko zostalo waznym osrodkiem gospodarczym, silng twierdza,
centrum nauki i kultury. W 1595 r. otwarto tutaj trzeciag w Rzeczpospolitej, po
krakowskiej i wilenskiej, Akademi¢ Zamojska. Przy uczelni powstata zasobna bi-
blioteka i drukarnia, w ktorej, w 1654 r., po raz pierwszy zostalo uzyte ,,0” (http://
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www.zamosc.pl/page/5/warto-wiedziec.html). Szybki rozwo6j Akademii nastapit
po 1636 r., ale juz w drugiej potowie XVII w. zaczeta podupadaé. Po zajeciu
miasta przez Austriakow (w wyniku I rozbioru) Akademia zostata zamknigta
w 1784 r. (Woicikowski i PaczyXski 1977; Kowarczyk 1995).

Jako twierdza Zamo$¢ sprawdzit si¢ m.in. w 1648 r. podczas najazdow wojsk
kozackich i tatarskich pod dowodztwem Bohdana Chmielnickiego oraz podczas
potopu szwedzkiego. Miasto, obok Gdanska i Jasnej Gory, nie zostato zdobyte
przez wojska szwedzkie. Zajete zostato przez wojska szwedzkie i saskie dopiero
podczas wielkiej wojny poinocnej. Po pierwszym rozbiorze Polski Zamos¢ przy-
padl Austrii, a po zdobyciu go przez ksigcia Jozefa Poniatowskiego w 1809 r.
zostal wlaczony do Ksigstwa Warszawskiego. W 1813 1. po o$miomiesi¢cznym
oblgzeniu twierdza zostata poddana Rosjanom maszerujacym za Napoleonem.
Po Kongresie Wiedenskim miasto znalazto si¢ w granicach Krolestwa Polskie-
go. W 1821 r. rzad éwczesnego Krolestwa odkupit je od Zamoyskich i zmoder-
nizowal twierdze, czynigc z niej carskie wigzienie wojskowe. Przebudowano
wowczas wiele budynkow, przez co utracity one swoj pierwotny wyglad i styl
(Woicikowski 1 Paczy§skr 1977; Kowarczyk 1995).

Podczas powstania listopadowego twierdza Zamos$¢ skapitulowata jako ostat-
nia placowka powstancza w kraju. Po powstaniu styczniowym, w 1866 r., skasowa-
no przestarzalg juz twierdze, czego znakiem bylo wysadzenie murow. Przyczynito
si¢ to do przestrzennego rozwoju miasta (Woicikowski i PaczyNski 1977).

W okresie I wojny $wiatowej do Zamoscia doprowadzono lini¢ kolejowa.
W okresie migdzywojennym poszerzano granice miasta, powstawato wiele
nowych instytucji i osrodkow, szczegdlnie zwigzanych z zyciem kulturalnym
i o$wiatowym (Kowarczyk 1983, 1995). We wrzesniu 1939 r. do Zamoscia na
krotko wtargnety wojska radzieckie, p6zniej niemieckie. Podczas Il wojny $wia-
towej w zamojskiej Rotundzie utworzono najpierw obodz przejsciowy, nastepnie
oboz zagtady, gdzie zgingto ponad 8 tys. ludzi. Na peryferiach miasta funkcjono-
waly obozy jencow radzieckich i obdz tymczasowy dla wysiedlonych mieszkan-
cOw Zamojszczyzny. Zamos¢ zostal zdobyty przez wojska radzieckie i wspot-
dziatajacych z nimi Zohierzy Armii Krajowej w lipcu 1944 r. (WoiCIKOWSKI
i PaczyNskr 1977; KowaLczyk 1995).

W 1992 r. zamojskie Stare Miasto wpisane zostalo na liste $wiatowego dzie-
dzictwa ludzkosci UNESCO (http://www.zamosc.pl). O znaczeniu Zamoscia
i jego fundatora, Jana Zamoyskiego, dla dziedzictwa kulturowego Polski i Euro-
py wiele mowia te oto stowa Jerzego Douzy (Georg van der Does, 1574-1599),
syna holenderskiego humanisty: ,,Nic jednakowoz nie §wiadczy bardziej o jego
mitosci do ojczyzny, jak to wlasnie miasto, ktore wlasnym sumptem od funda-
mentow wybudowat, poteznymi murami i basztami przeciw napadom nieprzyja-
ciot wzmocnit, od swego imienia Zamos$ciem nazwat. W ten sposob pozostawit
on pamigtke po sobie, od piramid i pomnikow trwalsza, nie tylko w Polsce, ale
rowniez w catej Europie” (cyt. za Pawrowski 2003).
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Lasy Roztocza — struktura i stan zachowania

Cechy przyrodnicze Roztocza sprawiaja, ze dominujg tu funkcje rolnicza i le$na.
Lasy stanowia najcenniejsze bogactwo naturalne regionu. Analiza materialow kar-
tograficznych dostarcza informacji na temat zmian lesisto$ci tego obszaru w XIX
i XX w. Wedlug Maruszczaka (1950/1952) region potudniowy dwczesnego woje-
wodztwa lubelskiego (powiaty: bitgorajski, hrubieszowski, tomaszowski i zamoj-
ski), a wigc obejmujacy tereny Roztocza, juz w 1830 r. charakteryzowatl si¢ stosun-
kowo niskim udzialem powierzchni lesnej (29,3%); odsetek ten spadt do 26,8%
w 1890 r. Intensyfikacja karczowania lasow w 11 potowie XIX w. wigzala si¢ wy-
raznie ze zmiang ustroju spotecznego w wyniku zniesienia panszczyzny i rozwoju
osadnictwa, w tym réwniez kolonizacji niemieckiej. Gospodarka dworska na sku-
tek utraty darmowe;j sity roboczej musiata przestawi¢ si¢ na tory kapitalistyczne.
Fundusze potrzebne na nowe inwestycje zdobywano m.in. poprzez wyrab i sprze-
daz lasow (BuraczyNski 2011). Do intensywnego dewastowania lasow przyczynity
sie tzw. serwituty, czyli stuzebnosci lesne, ktorych liczba i rozmiary bylty w wo-
jewddztwie lubelskim znacznie wieksze niz w pozostalych czesciach Krolestwa
Polskiego. Podczas I wojny $wiatowej oraz w okresie miedzywojennym nasility
si¢ zniszczenia lasow takze ze wzgledu na strukture wlasnosci — lasy prywatne sta-
nowily ponad 80% ogotu, lasy panstwowe tylko kilkanascie procent areatu regionu
potudniowego. W 1930 r. udziat lasow siegat tutaj zaledwie 22,6%, chociaz przez
caly porownywany okres lesisto$¢ ,,rdzenne;j”, centralnej cze$ci Roztocza utrzymy-
wala si¢ na poziomie ponad 60% (MaRruszczak 1950/1952).

Podobnie jak we wczesniejszych okresach, rowniez po Il wojnie Swiatowej
dat si¢ zauwazy¢ wzrost lesistosci w poszczegdlnych czesciach Roztocza zgodnie
z kierunkiem przebiegu pasma (NW-SE). I tak, wedlug danych z lat 1975-1980
(IzpeBskr 2002) wynosita ona 17, 37, 40 1 62%, odpowiednio w mezoregionach:
gorajskim, szczebrzeszynskim, tomaszowskim i rawskim (czgs$¢ polska). Materiaty
kartograficzne z 2010 r. (www.geoportal.gov.pl; www.google.com/maps) pozwolity
ustali¢ stopien zalesienia w poszczeg6lnych czesciach na: 21,9, 46,3, 33,71 61,4%
(ryc. XIV-1); dla calej polskiej czesci makroregionu jest to 39,1%, przy lesistosci
wojewodztw lubelskiego i podkarpackiego na poziomie 23,1% i 37,9% (Rocznik
statystyczny... 2014a, b). W gminach najbardziej wysunietych na pétnocny zachod
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regionu lesisto$¢ jest znacznie nizsza i wynosi od 12% (gm. Chrzanéw) do 19%
(gm. Batorz). W centralnej czesci udzial lasow sigga 70% — w gminach Zwierzy-
niec i Tereszpol (Wojewoddztwo lubelskie... 2014). W drzewostanach przewazajg
gatunki iglaste, gldwnie sosna — 54,6% w wojewddztwie lubelskim i 57,8% w wo-
jewddztwie podkarpackim (Rocznik statystyczny... 2014a, b).
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Ryc. XIV-1. Lasy na Roztoczu (oprac. Z. CierecH, 2015). Podzial Roztocza na mezoregiony wedtug
BuraczyNskiEGo (2002), pozostate krainy fizycznogeograficzne wedtug KoNDRACKIEGO i RiCHLINGA
(1994)

Struktura wtasnosci, a zatem i stan zachowania laséw w polskiej czesci Roz-
tocza, sg rézne w poszczegdlnych czesciach regionu. Na Roztoczu Gorajskim do-
minujg lasy prywatne, (,,chtopskie’). We wspomnianych wyzej gminach Chrza-
néw 1 Batorz udziat tej kategorii wynosi odpowiednio 77 i1 95% (Wojewodztwo
lubelskie... 2014). Lasy te byly silnie dewastowane roéwniez w ostatnim ¢wierc¢-
wieczu po przemianach ustrojowych w Polsce (,,uwolnienie” gospodarki drew-
nem); z drugiej za$ strony — obserwowany tutaj znaczacy wzrost lesisto$ci nale-
zy wigza¢ z zalesieniami i naturalng sukcesjg na gruntach ornych wytaczanych
z uprawy. Ponad dwukrotnie wyzszy odsetek lasow w sgsiednim mezoregionie
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— szczebrzeszynskim — oraz lepszy stan zachowania ma zwigzek z gestg siecia
wawozow, ktora nie sprzyjata intensyfikacji gospodarki rolnej. W dwoch pozo-
statych mezoregionach przewazaja zdecydowanie lasy panstwowe, np. w czesci
centralnej (gm. Tereszpol 1 Zwierzyniec) stanowia az trzy czwarte powierzchni
le$nej — odpowiednio 73 1 77% (Wojewddztwo lubelskie... 2014).

Lepszy stan zachowania lasow na Roztoczu Tomaszowskim, zwlaszcza w jego
NW czesci, to efekt dziatan ochronnych prowadzonych od czaséw Ordynacji Za-
mojskiej (rozdz. XII). Rowniez stan zbadania laséw w mezoregionie centralnym
— szczegoblnie obszaru Roztoczanskiego Parku Narodowego (RPN) i jego otuli-
ny oraz rezerwatow przyrody — jest najlepszy. Na lata 50.—70. ubieglego wieku
przypadat okres intensywnej penetracji terenowej na tym obszarze prof. Krystyna
Izdebskiego, ktory wraz z prof. Dominikiem Fijatkowskim byt inicjatorem i wspot-
organizatorem RPN. Dekada lat 80. przyniosta szczegdlowe opracowanie dotycza-
ce zbiorowisk roslinnych i rzadkiej flory RPN (Izpesski i in. 1991, 1992 i cyt. tam
literatura). W poréwnywalnym do RPN stopniu zostata opracowana tylko szata
ro§linna przetomowych odcinkéw dolin rzecznych strefy krawedziowej Rozto-
cza, w tym kilku rezerwatow (m.in. Sokorowski 1968; Fuarkowski 1973, 1974;
Fuarkowskr 1 Luczycka-PopieL 1989; JaNIEC 1 CzARNECKA 2001; CZARNECKA 1 in.
2001; CzarNECKA i Janiec 2001, 2002, 2006; Czarnecka 2005). Materialy geo-
botaniczne z zachodniej i wschodniej czgéci makroregionu pochodza natomiast
glownie z lat 60. XX w. (IzpeBsk1 1961, 1964, 1965, 1966, 1967a, b), dane doty-
czace flory zawierajg takze pdzniejsze opracowania FuuarkowskieGo (1994, 1995).
W mezoregionie rawskim w ostatnich latach badania nad zbiorowiskami borow
jodlowych prowadzita Tracz (2014), a CzarNECKA (2010 oraz mat. niepubl.) uzu-
pehita informacje na temat niektoérych gatunkow gorskich.

Udzial lasow w calej ukrainskiej czesci regionu (ryc. XIV-1) wynosi obecnie
57,6%, przy czym dla Roztocza Rawskiego jest to 56,5%, Janowskiego — niemal
66% 1 Lwowskiego — 49,6% (CzARNECKA, mat. niepubl.). Nieco inaczej przedsta-
wiajg si¢ dane uzyskane przez badaczy ukrainskich (DEBRYNIUK i PRYDKA 2013),
ktorzy okreslaja lesistos¢ tej czesci Roztocza na 45,1% (stan z 1 stycznia 2011 1.)
i wskazuja rownoczesnie, ze jest to wartos¢ nizsza o 6,6% w stosunku do poto-
wy lat 90. ubieglego wieku. R6znice migdzy opracowaniem polskim i ukrain-
skim wynikaja zapewne z co najmniej dwoch przyczyn — przyjecia nieco innego
przebiegu granic regionu i odmiennej metodyki. Podstawa do oceny udziatu po-
wierzchni lesnej w ukrainskiej czesci regionu (o catkowitej powierzchni 103,75
tys. ha) wykonanej przez autorke, byla doktadna digitalizacja wszystkich ptatow
lesnych istniejacych w 2010 r. (www.geoportal.gov.pl; www.google.com/maps),
podczas gdy DEBRYNIUK 1 PrRYDKA (2013) uwzglednili obszar 100,2 tys. ha, a do
okreslenia lesisto$ci wykorzystali mape topograficzna w skali 1:100 000, na kto-
rej mogly zosta¢ pominigte niewielkie powierzchnie les$ne.

Niezaleznie od tych rozbieznosci warto porownac strukture gatunkowg la-
sow makroregionu po obu stronach granicy.
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Drzewostany polskiej czgsci Roztocza sg najlepiej poznane na obszarze naj-
bardziej zalesionym, tj. w RPN (TitTENBRUN 2013), nie odzwierciedlajg jednak
sytuacji w calej czesci regionu. Buduja je ogétem 44 gatunki drzew, w tym 33
rodzime i jeden mieszaniec oraz 12 obcych; nie brano pod uwage taksonéw den-
droflory obecnych na terenie dawnych szkotek lesnych we Floriance (patrz rozdz.
XIII). Dominuja drzewostany trzech gatunkow: sosny zwyczajnej Pinus sylvestris
(35,1%), jodty pospolitej Abies alba (22,1%) 1 buka zwyczajnego Fagus sylva-
tica (17,3%); tacznie 74,5%. Udzial powierzchniowy powyzej 1% maja jeszcze
tylko drzewostany lite lub z przewaga debu szyputkowego Quercus robur —3,1%
i olszy czarnej Alnus glutinosa — 1,6%. Wsrdéd gatunkéw obcych sg zaréwno
iglaste, np. sosny — Banksa Pinus banksiana, smotowa P. rigida i wejmutka P,
strobus, jak i liSciaste — robinia akacjowa Robinia pseudacacia, dab czerwony
Quercus rubra, klon jesionolistny Acer negundo, kasztanowiec Aesculus hippo-
castanum 1 inne (TiTTENBRUN 2013). Dla poréwnania — w Nadle$nictwie Zwierzy-
niec w centralnej czesci Roztocza (z wyltaczeniem obszaru RPN) udzial drzewo-
standow najwazniejszych gatunkdw, mierzony udzialem powierzchniowym typow
siedliskowych lasu, przedstawia si¢ nastgpujgco: sosnowe (boréw od suchego po
bagienny) — 39,2%, bukowe (lasu wyzynnego $wiezego) — 19,1%, jodtowe (boru
mieszanego wyzynnego) — 3,5%, olszowe (lasow olsowych i tlegowych) — 3,1%
(http://www.zwierzyniec.lublin.lasy.gov.pl/zasoby-lesne). Z kolei w Nadlesnic-
twie Jozefow, obejmujacym strefe krawedziowa regionu i Puszcze Solska, udziat
sosny si¢ga 88,5%, olszy 4,9%, a jodly zaledwie 2,5% (Plan urzadzenia... 2010).

Na terytorium ukrainskiego Roztocza, gdzie analogicznie do czgsci pol-
skiej najwigksza lesistoscig cechujg si¢ obszary o najwyzszym statusie ochrony,
wystepuja 33 gatunki drzew, ale tylko 5 najwazniejszych buduje prawie 93%
drzewostanow, w tym: sosna zwyczajna — 45,1%, buk zwyczajny — 28,4%, dab
szyputkowy — 10,3%, brzoza brodawkowata Betula pendula — 5,3% i olsza czar-
na — 3,8% (DeBryYNIUK 1 PrYDKA 2013). Wérod gatunkéw obcych wymienia sig
najczesciej sosne wejmutke, robini¢ akacjowa, dab czerwony i klon jesionolistny
(Zacurski i Zinko 2002; Soroka 2004; DEBRYNIUK 1 PRYDKA 2013).

Lasom polskiego Roztocza oraz ich zroznicowaniu pod wzgledem syntakso-
nomicznym i ekologicznym po§wigcono sporo uwagi w poprzednich rozdziatach
niniejszego opracowania (rozdz. XII, XIII), dlatego w tym miejscu ograniczono
si¢ do przyblizenia tych kwestii w odniesieniu do czg¢$ci ukrainskie;j.

Badania flory i roslinno$ci ukrainskiego Roztocza sg prowadzone juz od 200
lat (Soroka 2010), przez kilka pokolen botanikoéw, najpierw Austriakow i Po-
lakow, jak Willibald von Besser, Anton Rehman, Eustachy Wotoszczak, Franz
Herbich, Jozef Paczoski, Hugon Zapalowicz, Marian Raciborski, Stanistaw Kul-
czynski, Wiadystaw Szafer, Jozef Motyka, Jozef Madalski, Wactaw Gajewski
1inni, a poczawszy od potowy XX w. takze przez badaczy ukrainskich (m.in. M.1L.
Kosec, S. Szewczenko, G. Kozij, S. Stojko, J.M. Debryniuk i inni). Od lat 90.
XX w. badania nad zr6znicowaniem ro$linnosci ukrainskiej czgsci Roztocza pro-
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wadzone sg z zastosowaniem powszechnie uzywanej w Europie metodyki i syn-
taksonomii (m.in. Soroka 2004, 2009a, 2010, 2014; Soroka 1 Vozniak 2013).

Roztocze ukrainskie obejmuje obszar 2,3 razy mniejszy niz cze¢$¢ polska, jednak
ze wzgledu na specyficzne polozenie na glownym europejskim wododziale — zle-
wisk Morza Battyckiego i Czarmego, wyzsze wzniesienia czy bardziej kontynentalny
klimat (patrz rozdz. XI) oraz blisko$¢ trzech réznych regiondw przyrodniczych —
Podola, Polesia i Karpat, charakteryzuje si¢ relatywnie wigkszym bogactwem flory-
stycznym, jak tez zroznicowaniem fitocenotycznym. Ogoétem w ukrainskiej czgsci
Roztocza Rawskiego, na Roztoczu Janowskim i Lwowskim stwierdzono 1342 gatun-
ki ro$lin naczyniowych, przy czym wystepujacych tylko w tej czesci regionu az 273,
co stanowi 20% flory (Soroka 2009a, 2010). Dla poréwnania — flora polskiej czegsci
Roztocza rowniez liczy ok. 1350 taksonow (rozdz. XIII).

Wsrdd 146 zespoldow i zbiorowisk roslinnych wyréznionych w ukrainskiej
czgscei regionu (Soroka 2010) duze zréznicowanie wykazuja zbiorowiska lesne
z klas Querco-Fagetea i Vaccinio-Piceetea. Najlepiej poznane zostaty dla dwoch
obszaréw w randze parkoéw narodowych, lezacych w granicach Roztocza Janow-
skiego (ryc. XIV-1, XIV-2).

Charakterystycznym rysem tej cze¢sci regionu — podobnie jak na polskim Roz-
toczu (patrz rozdz. XIII) — jest obecno$¢ buczyny karpackiej Dentario glandulosae-
-Fagetum (fot. XIV-1, XVI-40, XVI-64), przede wszystkim w najwyzszych partiach
wzniesien (ryc. X1I-4, fot. XVI-61). Im blizej granicy wystepowania buka, tym wigk-
sze wykazuje on przywigzanie do wzniesien i zboczy (Motyka 1947). Swoistg ce-
cha ukrainskich buczyn jest znikomy udzialt w drzewostanie jodly pospolitej (tylko
w obszarze przygranicznym, np. w rezerwacie ,,Niemir6w”” na Roztoczu Rawskim);
ten gatunek wystepuje raczej w wielogatunkowych lasach gradowych, sporadycznie
takze w lasach dgbowo-bukowych lub borach sosnowych, np. w uroczyskach Stawki
i Podstolny Grzbiet na Roztoczu Janowskim (Danchuki in. 2007) czy w rezerwacie
»Majdan” na Roztoczu Lwowskim (tab. XIV-1, ryc. XIV-2).

Inng specyficzng cecha buczyn w tej czesci Roztocza jest masowy udziat
w runie barwinka Vinca minor, np. w uroczysku Butawa na Roztoczu Janowskim.
Takie fragmenty buczyn podnoszone sg nawet do rangi odrgbnego syntaksonu
Fagetum vincosum (DANCHUK 1 in. 2007; STRIAMETS 1 BovT 2012). Masowe wy-
stepowanie barwinka w runie gradow, rzadziej takze sgsiadujacych z nimi bu-
czyn, ma miejsce rowniez w polskiej czesci Roztocza Rawskiego (IzpeBski 1966;
obs. wilasne autorki). Z kolei ptaty buczyn z duzym udziatem szczyru trwalego
Mercurialis perennis (wystgpuja m.in. w uroczyskach Kubin, Lelechowski Las,
Majdanski Las, Brzezniaki czy masywie Mlynki—Fujna—Krechow) zostaly wyod-
regbnione jako zbiorowisko Fagus sylvatica-Mercurialis perennis (Soroka 2004),
anawet zespot Mercuriali-Fagetum (Soroka 2009a; Soroka i Vozniak 2013), zas
fitocenozy z obfitym wystepowaniem czosnku niedzwiedziego jako wariant Den-
tario glandulosae-Fagetum var. Allium ursinum. Roéwniez tylko w ukrainskiej
czesci regionu wystepuja buczyny z duzym udziatem storczykow, np. w Parku
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Krajobrazowym ,,Czartowska Skata” (tab. XIV-1, ryc. XIV-2), gdzie notowane
byly: butawniki — wielkokwiatowy Cephalanthera damasonium i mieczolistny
C. longifolia, gnieznik le$ny Neottia nidus-avis, kukulka szerokolistna Dacty-
lorhiza majalis, kruszczyk szerokolistny Epipactis helleborine, listera jajowata
Listera ovata, obuwik pospolity Cypripedium calceolus, podkolan bialy Platan-
thera bifolia, storczyk purpurowy Orchis purpurea. Bogate w storczyki sg takze
lasy bukowe uroczysk Wereszyca czy Stawki; stwierdzono tu obecnos¢ butaw-
nikow — wielkokwiatowego i czerwonego C. rubra, gnieznika lesnego, kukutki
plamistej D. maculata, kruszczyka szerokolistnego, listery jajowatej, obuwika
pospolitego, podkolana biatego i zielonawego P. chlorantha. Nie wyrdznia sig¢
jednak tutaj odrgbnej jednostki cieptolubnych buczyn storczykowych (ZaGurski
1 Zinko 2002; Soroka 2004, 2009a, 2010; DANCHUK i in. 2007).

Najwigksze powierzchnie dobrze zachowanych buczyn mozna znalez¢ w ob-
szarach chronionych na Roztoczu Lwowskim, tj. w leSnych rezerwatach i Zawa-
dowskim Parku Krajobrazowym (tab. XIV-1, ryc. XIV-2) oraz w uroczyskach:
Gawrytowa Gora, Wereszyca, Bulawa na Roztoczu Janowskim (DaNcHUK 1 in.
2007; Soroka 2009a).

W lasach bukowych Roztocza w granicach Ukrainy czesty i znaczacy jest na-
turalny udzial sosny zwyczajnej. Dla uwypuklenia udziatu tego gatunku w buczy-
nach wyrdzniane bywaja nawet odrebne jednostki syntaksonomiczne — Fageto-
-Pinetum sylvestris (w uroczyskach Garbki, Borsuczyna, Gawrylowa Gora, Czer-
wony Kamien; DancHUK i in. 2007) lub Pineto (sylvestris)-Fagetum (STRIAMETS
i Bovt 2012; STRIAMETS 1 in. 2015). Cze$¢ z tych fitocenoz reprezentuje uboga bu-
czyne¢ Carici pilosae-Fagetum, ktérej stanowiska podawane sg z uroczysk Garb-
ki, Stawki, Gawrytowa Gora, Wereszyca, Kubin, Lelechowski Las, Majdanski
Las, Brzezniaki. Na znacznie bardziej zakwaszonych glebach wystepuja platy
zaliczane do zespotu kwasnej buczyny Luzulo pilosae-Fagetum, m.in. w masy-
wie Wereszczycy (Soroka 2009a).

Nieobecne na polskim Roztoczu fitocenozy z grupy goérsko-podgorskich
laso6w zboczowych — cennego zespotu jaworzyny z jezycznikiem zwyczajnym
Phyllitido-Aceretum (patrz Bobziarczyk 2002), po stronie ukrainskiej maja swo-
je kresowe stanowiska, np. na Roztoczu Janowskim — w uroczyskach Butawa
i Kozulka oraz w masywie Mlynki—Fujna—Krechow (DancHUK 1 in. 2007; SOROKA
2009a). Potnocng granice areatlu osigga rowniez nadrzeczny teg z olsza szarg A/-
nus incana — olszyna gorska Alnetum incanae, ktéra stwierdzono w uroczyskach
Bloto Smuga i Szeroka Debra (DancHuK i in. 2007). Takze z Roztocza Janow-
skiego podawane jest inne ze zbiorowisk o charakterze podgoérsko-gorskim, teg
olszowy gwiazdnicowy Stellario nemorum-Alnetum glutinosae (Soroka 2004).
Leg gwiazdnicowy rozpoznali wezesniej w dolinie Sopotu, w granicach rezer-
watu ,,Czartowe Pole”, Sokorowski (1968) i Fuarkowski (1973) na podstawie
dominacji w runie gwiazdnicy gajowej Stellaria nemorum, ktéra uznawana byla
wowczas za gatunek charakterystyczny zespotu.



XIV. Roztocze polskie i ukrainskie — ochrona dziedzictwa naturalnego 235

- =

Fot. XIV-1. Buczyna karpacka Dentario Fot. XIV-2. Bér sosnowy $wiezy Leucobryo-

glandulosae-Fagetum w krajobrazie wawozow  -Pinetum w dolinie Potoku Losinieckiego —

Roztocza Gorajskiego (fot. B. Czarnecka, 2008)  strefa krawegdziowa Roztocza Tomaszowskiego
(fot. B. Czarnecka, 2001)

Fitocenozy subkontynentalnego gradu lipowo-grabowego Tilio (cordatae)-
-Carpinetum betuli, potozone zwykle w srodkowych i dolnych partiach zboczy,
znane sg m.in. z uroczysk Garbki, Stawki, Borsuczyna i Wereszyca (DANCHUK i in.
2007; Soroka 2009a). Podobnie jak w polskiej czesci makroregionu, do lasow gra-
dowych wkracza buk. Takie lasy bukowo-grabowe, wystepujace m.in. w uroczy-
skach Gawrytowa Gora i Stradczanski Las, zostaty wyrdznione jako podzespot
Tilio-Carpinetum fagetosum (DaNCHUK i in. 2007; Soroka 2009a). Zbiorowiskami
o charakterze przejsciowym miedzy lasami bukowymi i dgbowymi sg z kolei for-
macje o niejednoznacznej pozycji syntaksonomicznej, okreslone przez STRIAMETSA
i Bovta (2012) jako Fageto (sylvaticae)-Quercetum (roboris), a podawane z uro-
czysk Garbki, Szeroka Debra i Czerwony Kamien (DaNcHUK i in. 2007).

Na terenach potogich, zwykle w nizszych partiach wzniesien, na glebach z ptytko
zalegajacym poziomem skat wapiennych, wystepuja lasy nalezace do zespotu dabro-
wy $wietlistej Potentillo albae-Quercetum, z drzewostanami ztozonymi z debu szy-
putkowego z naturalng domieszka sosny, graba Carpinus betulus i brzozy brodawko-
watej. Znaczne powierzchnie dgbrowy mozna spotka¢ w uroczyskach Garbki, Stawki,
Lelechowski Las czy Wereszyca. Dominujace sg jednak bory mieszane sosnowo-de-
bowe Querco roboris-Pinetum (Soroka 2009a), przez niektorych badaczy opisywane
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pod innymi nazwami, np. Quercetum robori 1 Querceto-Pineta corylosa (DANCHUK
i1in. 2007) lub Quercetum (petraeae)-Quercetum roboris (STRYAMETS i BovT 2012).

Wobec duzego udziatu drzewostanéw sosnowych (45,1% powierzchni le-
$nej), rowniez bory sosnowe s3g powszechne w ukrainskiej czgsci mezoregionu
(Soroka 2004, 2009a). Reprezentuja je dwa zespoty borow swiezych, porastajace
stosunkowo ubogie gleby piaszczyste, tj. suboceaniczny Leucobryo-Pinetum (fot.
XIV-2) i subkontynentalny Peucedano-Pinetum, opisywane niekiedy pod innymi
nazwami (Pineta hylocomniosa, Pineta myrtillosa — DANCHUK i in. 2007) oraz
dwa zespoty borow zwiagzanych z podtozem torfowym — bor bagienny Vaccinio
uliginosi-Pinetum 1 brzezina bagienna Vaccinio uliginosi-Betuletum pubescentis,
wczesniej okreslana jako Betuleto-Pinetum (uroczysko Zaliwki — ZHYZHYN 1 in.
1988; uroczysko Czerwony Kamien — DancHUK i in. 2007).

Fot. XIV-3. Leg jesionowo-olszowy Fraxino-Alnetum w rezerwacie ,,Czartowe Pole” — strefa
krawedziowa Roztocza Tomaszowskiego (fot. B. Czarnecka, 2004)

Podobnie jak w polskiej czesci, takze i w obszarze ukrainskiego Roztocza,
stosunkowo niewielkie powierzchnie zajmuja zbiorowiska klasy Alnetea glutino-
sae: ols porzeczkowy Ribeso nigri-Alnetum i towarzyszace mu zwykle tozowi-
sko Salitetum pentandro-cinereae, m.in. w uroczyskach Garbki, Stawki, Kubin,
Lelechowski Las, Majdanski Las, Brzezniaki, Zaliwki (Soroka 2004, 2009a;
DancHuk 1 in. 2007), oraz drugie ze zbiorowisk nielesnych — zarosla wierzby
rokity Salix rosmarinifolia 1 brzozy niskiej Betula humilis zespotu Betulo-Salice-
tum repentis, podawane m.in. z uroczyska Zaliwki (ZHyzHIN 1 in. 1988; DANCHUK
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iin. 2007). Zbiorowiska laséw olszowych — olsow i tggdow jesionowo-olszowych
Fraxino-Alnetum (fot. XIV-3) sg znacznie lepiej rozwinicte w sasiadujacej z Roz-
toczem zachodniej czgsci Wyzyny Podolskiej (Vozniak i Soroka 2013).

Gatunki gorskie na Roztoczu polskim i ukrainskim

Wsrod flory roslin naczyniowych polskiej czg$ci Roztocza wyrdzniajg si¢ ga-
tunki gorskie, zwigzane przede wszystkim z lasami. W ostatnich 50 latach no-
towane byly 44 taksony, co stanowi 37,3% ogohu roslin gorskich we florze nizu
polskiego (Zaiac 1996). Jednakze na czg$ci stanowisk nie potwierdzono w ostat-
nich dwoch—trzech dekadach wystgpowania niektdrych z nich (Czarnecka 2010
i cyt. tam literatura). Zdecydowanie wigksza liczbe notowan maja rosliny gorskie
w zachodniej 1 srodkowej cze$ci makroregionu. Wydaje sig, ze niewielka liczba
stanowisk w mezoregionie wschodnim wynika raczej z niedostatecznej penetra-
cji terenu niz z ubostwa flory gorskie;.

Fot. XIV-4. Parzydlo lesne Aruncus sylvestris ~ Fot. XIV-5. Starzec kedzierzawy Senecio

nad rzeka Szum w Goérecku Koscielnym (fot.  rivularis na stanowisku w RPN, najbogatszym

B. Czarnecka, 2000) w granicach polskiej czgséci Roztocza (fot.
B. Czarnecka, 2012)

Najwigksza jest grupa o srodkowoeuropejskim typie rozmieszczenia (tzw. gru-
pa reglowa) — 25 gatunkow (56,8%), sposrod ktorych najbardziej rozpowszechniona
jest jodta, z ,.epicentrum” wystepowania w srodkowej czesci regionu. Buduje ona
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drzewostan wyzynnego jodtowego boru mieszanego Abietetum polonicum, zbioro-
wiska wyzyn potudniowej Polski, a takze pogorza karpackiego (J. Bobziarczyxk, inf.
ustna), ktore znalazto si¢ na liscie siedlisk Natura 2000 — kod 91P0 (Amendments...
2002). Jodta, osiagajaca na Roztoczu poétnocno-wschodnia granicg zwartego zasie-
gu, w kilku ostatnich dekadach wykazuje stopniowy regres na skutek dynamicznego
rozwoju gatunkow lisciastych (Macieiewski 1998; Tracz 2014). Z drugiej za$ stro-
ny, w krajobrazie przelomowych odcinkéw dolin rzecznych strefy krawedziowej, na
siedliskach zbyt ,,przemywnych” dla gatunkow liSciastych, a nawet dla $wierka, jest
gatunkiem dominujacym na zboczach, a nawet zasiedla podtoze organiczne den dolin
(CzarnEcKA 1 JANIEC 2006; CzarnNEcKA 2015). Do gatunkow krzewiastych o $rod-
kowoeuropejskim typie rozmieszczenia naleza bez koralowy Sambucus racemosa,
pospolity w borach mieszanych, buczynach, gradach i tggach oraz porzeczka alpejska
Ribes alpinum, w rozproszeniu wystgpujaca na catym polskim Roztoczu, cho¢ zdecy-
dowanie czestsza w jego srodkowej 1 wschodniej czgéci (bory mieszane, fegi). Wsrod
ro$lin zielnych sa gatunki dos¢ pospolite, jak np. lepieznik bialy Petasites albus,
parzydto lesne Aruncus sylvestris (fot. XIV-4), starzec gajowy Senecio nemorensis,
starzec jajowaty S. ovatus (= S. nemorensis subsp. fuchsii), czy zywiec gruczolowaty
Dentaria glandulosa — wyznaczajacy pierwotny zasieg buczyny karpackiej (IzpeEBski
iin. 1991, 1992), oraz rzadkie, a nawet bardzo rzadkie i/lub zagrozone w polskiej czg-
$ci regionu: bodziszek zatobny Geranium phaeum, przytulia okragtolistna Galium
rotundifolium, groszek wschodniokarpacki Lathyrus laevigatus, lulecznica krainska

Fot. XIV-6. Szatwia lepka Salvia glutinosa na obrzezu lasu w Polance Horynieckiej na Roztoczu
Rawskim (fot. B. Czarnecka, 2002)
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Scopolia carniolica, starzec kedzierzawy Senecio rivularis (fot. XIV-5), szatwia
lepka Salvia glutinosa (fot. XIV-6), tojad dzidbaty Aconitum variegatum, trzcinnik
owlosiony Calamagrostis villosa 1 inne (CzarNEckA 2010).

Druga pod wzgledem liczebnosci (12 gatunkow, tj. 27,3%) jest grupa taksonow
o arktyczno-alpejskim typie zasiggu. Najpospolitszy i rownoczesnie majacy najszer-
szg amplitude ekologiczng (od boru bagiennego i olsu po buczyne karpacka oraz
bor sosnowy $wiezy) jest wroniec widlasty Huperzia selago (fot. XIV-7). Tylko ze
zboczowa postacia buczyny karpackiej zwigzane sa paprotnik kolczysty Polystichum
aculeatum i mniej liczny paprotnik Brauna P, braunii (Izpesski i in. 1991, 1992). Inne
gatunki z tej kategorii notowane byly w calej polskiej czesci regionu na stosunkowo
nielicznych stanowiskach (czg$¢ niepotwierdzona w ostatnich latach). Sg to paprocie:
cienistka (zachytka) Roberta Gymnocarpium robertianum, paprotnica sudecka Cy-
stopteris sudetica, pioropusznik strusi Matteucia struthiopteris czy zanokcica zielona
Asplenium viride, a ponadto ciemi¢zyca (ciemierzyca) zielona Veratrum lobelianum,
czosnek siatkowaty Allium victorialis 1 kokoryczka okotkowa Polygonatum verti-
cillatum (fot. XIV-8). Z kolei storzan bezlistny Epipogium aphyllum i gétka dhugo-
ostrogowa typowa Gymnadenia conopsea subsp. conopsea (ta ostatnia w siedliskach
kserotermicznych) maja tylko pojedyncze lokalizacje (Czarnecka 2010).

WA IV P
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Fot. XIV-7. Wroniec widlasty Huperzia selago — gatunek Fot. XIV-8. Kokoryczka okotkowa

wystepujacy w roznych zbiorowiskach lesnych polskiej Polygonatum verticillatum w borze

czgsci Roztocza (fot. B. Czarnecka, 2000) jodtowym Abietetum polonicum (fot.
B. Czarnecka, 2001)

Tylko trzy gatunki liczy grupa subatlantycka (rzadka toje$¢ gajowa Lysimacha
nemorum oraz rozproszone na catym polskim Roztoczu przetacznik gorski Veronica
montana i zapro¢ = nerecznica gorska Oreopteris limbosperma), dwa — cyrkumbore-



240 Bozenna Czarnecka

alna (tajeza jednostronna Goodyera repens i jgzycznik zwyczajny Phyllitis scolopen-
drium — ten drugi nieodnaleziony od lat 80. XX w.; Izpesski i in. 1992; Bobziarczyk
2012). Dwa ostatnie taksony flory gorskiej polskiego Roztocza (czosnek niedzwiedzi
Allium ursinum i skrzyp olbrzymi Equisetum telmateia — ten jedynie w rezerwacie
»Szum’”’; CzaRNECKA 2005) zalicza si¢ do tzw. elementow tacznikowych.

Grupa gatunkow gorskich we florze ukrainskiego Roztocza jest znacznie bogat-
sza, jednak trudno znalez¢ w literaturze ich doktadng liczbg oraz pelng liste. W tym
rozdziale oparto si¢ zatem na wykazie roslin gorskich we florze nizu polskiego
(ZAa3ac 1996). Oprocz taksonow wspodlnych dla catego makroregionu, wystepujacych
przede wszystkim w buczynach, a niekiedy w swietlistych dgbrowach (m.in. czosnek
niedzwiedzi, groszek wschodniokarpacki, kokoryczka okotkowa, lulecznica krain-
ska, paprotnik kolczysty i paprotnik Brauna, parzydto lesne, satatnica le$na Apose-
ris _foetida, skrzyp olbrzymi, tojady — dziobaty i moldawski Aconitum moldavicum,
wroniec widlasty, zanokcica zielona, zerwa kulista Phyteuma orbiculare, zywiec
gruczotowaty), tylko z czesci ukrainskiej Roztocza podawane sg goryczka trojescio-
wa Gentiana asclepiadea, kosmatka olbrzymia Luzula sylvatica i listera sercowata
Listera cordata (Soroka i Vozniak 2013; STRIAMETS i in. 2015). Gatunki z powyzszej
grupy uznawane sg za wskazniki pralasow bukowych typu karpackiego (STRIAMETS
iin. 2015). Z gatunkow nieobecnych we florze polskiego Roztocza wystepuja tutaj
jezycznik zwyczajny i miesigcznica trwata Lunaria rediviva (oba w fitocenozach ja-
worzyny) oraz §niezyca wiosenna Leucoium vernum w Iggach jesionowo-olszowych
(Soroka i Vozniak 2013). Jako ,,gorskie relikty”, zwigzane z gorami Europy, bada-
cze ukrainscy wymieniaja rowniez: chaber mickkowtosy Centaurea mollis, szafran
wiosenny (karpacki) Crocus heufelianus, $niezyczke przebisnieg Galanthus nivalis,
swierzabek ziotawy Chaerophyllum aureum, trzcinnik prosty Calamagrostis stricta,
zebrowiec gorski Pleurospermum austriacum, zywokost sercowaty Symphytum cor-
datum 1 inne (Soroka 2009b; SorokA 1 Vozniak 2013).

W innych niz le$ne zbiorowiskach tylko po stronie ukrainskiej makroregio-
nu odnotowano obecno$¢ kilku kolejnych taksonoéw gorskich: ozorki zielonej
Coeloglossum viride w kwasnych mtakach turzycowych Carici canescentis-
-Agrostietum caninae 1 na lakach ziotoroslowych Angelico-Cirsietum oleracei,
storczycy kulistej Traunsteinera globosa w ubogich murawach blizniczkowych
Calluno-Nardetum strictae, kosatki kielichowatej Tofieldia calyculata w zyznych
miakach turzycowych Caricetum davallianae i ciemigzycy zielonej na tagkach
trzgslicowych Molinietum caeruleae (SOrRoOKkA 1 Vozniak 2013).

Ochrona przyrody polskiej czesci Roztocza

Krajobraz Roztocza jest reprezentatywny dla wyzyn srodkowopolskich z lokalng
dominacja okre$lonych elementow rzezby (np. krajobraz dolin rzecznych — fot.
XVI-53-XVI-59) lub tez pokrycia terenu zwiazanego z nadrzedng funkcja — rol-
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niczg lub lesng (krajobraz rolniczy, rolniczo-lesny, lesny — fot. XIV-39, XIV-
40, XVI-61-XVI-64, XVI-73), badz osadnicza (krajobraz zabudowy miejskiej
i wiejskiej — fot. XVI-43, XIV-45, XVI-46, XVI-68). Ze wzgledu na typologig,
ktora uwzglednia przewage czynnikow przyrodniczych badz antropogenicznych
(BAarRANOWSKA-JANOTA 1 in. 2007), mozna tutaj znalez¢ liczne przyktady réznych
typow krajobrazu: od krajobrazu naturalnego — zblizonego do pierwotnego,
uksztattowanego i utrzymywanego przede wszystkim w wyniku proceséw przy-
rodniczych, poprzez naturalny przeksztalcony, naturalno-kulturowy, az po kultu-
rowy, tj. z dominacjg elementéw antropogenicznych (CzARNECKA 2012).

Najciekawsze fragmenty lesnego krajobrazu polskiego Roztocza wraz z cha-
rakterystycznymi dla tego regionu kredowymi wzniesieniami, rzezba wawozowa
i wydmowg objete zostaly najwyzsza forma ochrony w granicach RPN (patrz
rozdz. XII, XIII). Le$no-rolniczy krajobraz regionu w granicach Polski podle-
ga ponadto ochronie w czterech parkach krajobrazowych, powstatych w latach
1988-1991: Szczebrzeszynskim, Krasnobrodzkim, Puszczy Solskiej (cze§¢ SW
strefy krawedziowej) i Potudnioworoztoczanskim (ryc. XIV-2), ktore zajmuja
facznie ok. 52,5 tys. ha, tj. 22,7% powierzchni makroregionu. Ponad dwukrotnie
wigksza powierzchni¢ majg obszary Natura 2000 (115,2 tys. ha; 49,6%), w tym
12 specjalnych obszaré6w ochrony siedlisk (SOO) i 5 obszaréw specjalnej ochro-
ny ptakow (OSO). W obszarach Natura 2000 lezy takze zdecydowana wigkszos¢
rezerwatow i obiektow ochrony indywidualnej (CzarNEckaA 2012), tzn. ponad 40
uzytkow ekologicznych i ponad 200 pomnikow przyrody (fot. XVI-41, XVI-58,
XVI-60, XVI-72).

Z ogolnej liczby 16 rezerwatow przyrody w czesci polskiej (tab. XIV-1,
ryc. XIV-2) az 12 lezy w granicach Roztocza Tomaszowskiego, pozostate za$
na Roztoczu Rawskim. Brak jak dotad obiektow tej rangi w zachodniej cze$ci
makroregionu. Zdecydowana wigkszo$¢ rezerwatow chroni cenne fragmenty
buczyny karpackiej w formie podgorskiej z drzewostanem bukowym, rzadziej
jodtowo-bukowym. Bory jodtowe, jodlowo-$§wierkowe i sosnowe oraz tegi i olsy
podlegaja ochronie w rezerwatach potozonych w strefie krawedziowej: ,,Szum”,
»Czartowe Pole” i ,,Nad Tanwig”. Rdzne postaci borow sosnowych, jak tez poto-
zone w obnizeniach migdzywydmowych torfowiska trzech typow — niskie, przej-
$ciowe 1 wysokie, oraz obszary zrédliskowe Tanwi, sa przedmiotem ochrony
w rezerwacie ,,Zrodla Tanwi” (fot. XVI-71). W rezerwacie ,,Machnowska Gora”
ochronie podlegaja zbiorowiska kserotermiczne z duzym udziatem storczykow,
a z kolei rezerwat ,,Sotokija” obejmuje naturalne skupiska kilkuset jalowcow,
czesto o osobliwym pokroju oraz ptaty napiaskowych muraw. W rezerwacie ,,Ja-
linka” (fot. XVI-73), oprocz zbiorowiska gradowego z udziatem jodtly, chronione
sg fragmenty skrzemieniatych neogenskich drzew iglastych Taxodioxylon taxo-
dii, najbardziej zblizonych do wspodtczesnie wystepujacego cyprysnika btotnego
Taxodium distichum (patrz takze rozdz. XI).
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Tab. XIV-1. Charakterystyka rezerwatow przyrody Roztocza (cze¢$¢ polska — CZARNECKA
2012, zmienione; cz¢$¢ ukrainska — wedlug roznych zrodet). Obiekty uszeregowano zgodnie

z przebiegiem pasma Roztocza z NW na SE.

Nr Nazwa Rok  Pow. [ha] Typ Przedmiot ochrony
utworzenia rezerwatu
Roztocze Tomaszowskie

1. Ksigzostany 2003 50,55 lesny naturalna buczyna karpacka w poblizu NE granicy
zwartego zasiegu buka

2. Debry 1983 179,62 lesny las bukowo-jodtowy naturalnego pochodzenia
z rzadkimi gatunkami roslin

3. Swiety Roch 1983 202,60 lesny las bukowo-jodtowy naturalnego pochodzenia

4. Skrzypny Ostrow 1967 1,77 florystyczny stary las mieszany naturalnego pochodzenia ze
stanowiskiem modrzewia polskiego

5. Zaro$le 1998 64,02 lesny lasy jodiowo-bukowe z gatunkami ro$lin rzadkich
i chronionych

6. Piekietko 1962 1,24 przyrody nieozywionej  skupisko gtazow narzutowych w miejscowosci
taszczowka

7. Szum 1958 19,96  krajobrazowy przelom Szumu przez strefe krawedziowa Roztocza

8. Czartowe Pole 1958 63,71  krajobrazowy naturalny odcinek doliny rzeki Sopot porostej lasem
mieszanym z chronionymi gatunkami roslin | zwierzat

9. Nowiny 1990 3,80 torfowiskowy ro$linnos¢ wodna i torfowiskowa $rédlesnych bagienek
z udziatem gatunkéw chronionych

10. Nad Tanwig 1958 41,33 krajobrazowy naturalny krajobraz potokéw Tanwi i Jelenia z licznymi
wodospadami oraz lasem mieszanym z udziatem jodty
na granicy naturalnego zasiegu

11. Minokat 1995 2340 ledny las jodtowo-bukowy z charakterystycznym runem
buczyny karpackiej

12. Machnowska Géra 2003 2530 stepowy zbiorowiska roslinno$ci kserotermicznej z licznymi
chronionymi i rzadkimi gatunkami ro$lin

Roztocze Rawskie - czes$¢ polska

13. Bukowy Las 1998 86,29 lesny lasy bukowe o wysokim stopniu naturalno$ci

14. Zrodka Tanwi 1998 186,54 torfowiskowy naturalne zespoty torfowiskowe oraz bory bagienne
i wilgotne z licznymi gatunkami chronionymi roslin
zielnych

15. Sofokija 1989 743 florystyczny naturalne skupiska jatowca pospolitego

16. Jalinka 2000 380 lesny naturalne zbiorowiska gradowe z udziatem jodty
i rzadkich gatunkéw roslin oraz fragmentami
skrzemieniatych drzew miocenskich

Roztocze Rawskie - cze$¢ ukrainska

17. Potylicz 1980 162  hydrogeologiczny 2zrédfa i dolina rzeki Tylicz z migjscami gniazdowania
ptakow wodno-blotnych

18. Niemiréw 1984 276 lesny zbiorowiska lesne z udziatem jodty na wschodniej
granicy jej wystepowania

Roztocze Janowskie
19. Janowskie Czaple 1995 16 omitologiczny kolonia czapli siwej
Roztocze Lwowskie

20. Majdan 1984 17 ledny las bukowy z domieszka grabu, jodty, sosny, debu
i jaworu

21. Zahora 1980 0,5  entomologiczny ptat roslinnosci cieptolubnej jako siedlisko rzadkich
gatunkow owadéw

22. Zuri 1984 29 lesny las bukowy typu karpackiego

23. Gora Lwa* 1993 0,2  geologiczny miocenskie piaskowce z platem cieptolubnej roslinnosci

24. Chomiec* 1993 25  stepowy plat roslinnosci stepowej poza obszarem zwartego
zasiegu

25. Czartowska Skata** 1978 416 lesny las bukowy z runem bogatym w storczyki

26. Lwowski 1972 522 lesny las bukowy typu karpackiego

27. Winnicki*** 1972 868 lesny las bukowy typu karpackiego

*wedtug RakowskIEGO (2008) — pomniki przyrody; **wedtug ZAGULSKIEGO 1 ZINKO (2002) — park krajobrazowy;

*** wedtug Brusaka (2010) — pomnik przyrody
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Ryc. XIV-2. Formy ochrony przestrzennej na Roztoczu (wedtug réznych zrodet); parki narodowe:
Roztoczanski, Jaworowski, Rezerwat ,,Roztocze”; parki krajobrazowe: A — Szczebrzeszynski, B
— Krasnobrodzki, C — Puszczy Solskiej, D — Potudnioworoztoczanski, E — Roztocze Rawskie, F —
Zawadow (Zawadowski), G — Grzeda, H — Zniesienie; rezerwaty przyrody (1-27 — numeracja jak
w tab. XIV-1); pozostate objasnienia jak na ryc. XIV-1

Ochrona przyrody ukrainskiej czesci Roztocza

W zachodniej czgsci Roztocza ukrainskiego istnieja dwa obiekty o statusie po-
rownywalnym z naszymi parkami narodowymi — Panstwowy Rezerwat ,,Roz-
tocze” (1984) i Jaworowski Narodowy Park Przyrodniczy (1998), o tacznej po-
wierzchni 9163,1 ha. Oba parki potozone sa w obrgbie Roztocza Janowskiego
(ryc. XIV-1, XIV-2), obejmujgcego w wigkszosci tereny lesne (Soroka 2004,
2009a; DancHUK i in. 2007; STRIAMETS 1 in. 2015). W Parku Jaworowskim wyrdz-
nia si¢ ponadto kompleks takowo-torfowiskowy uroczyska Zaliwki (ok. 165 ha),
gdzie oprocz omoéwionych wczesniej typow zbiorowisk lesnych i zaroslowych
z udzialem olszy czarnej, zidentyfikowano takze kilkanascie zespotéw i zbioro-
wisk szuwarow, mtak turzycowych i tak z klas Phragmitetea, Scheuchzerio-Ca-
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ricetea fuscae 1 Molinio-Arrhenatheretea. Odnotowano tu szereg interesujacych
i rzadkich gatunkow roslin, w tym takze nieobecnych na polskim Roztoczu, jak:
fiotek biaty Viola alba, gnidosz krolewski Pedicularis sceptrum-carolinum, ku-
kutka bzowa Dactylorhiza sambucina (= D. traunsteineri), niebielistka trwata
Sweertia perennis, skalnica torfowiskowa Saxifraga hirculus. Z grupy gatunkow
wspolnych dla catego regionu sg to m.in.: turzyca Davalla Carex davalliana, ku-
kutka krwista D. incarnata, kukutka szerokolistna, kruszczyk btotny Epipactis
palustris, wierzba boréwkolistna Salix myrtilloides (ZuyzuyN i in. 1988; PoPIOLEK
1995; Zacgurski i Zinko 2002; Soroka 2004, 2009a).

Oprocz dwoch obiektow o najwyzszym statusie ochrony w latach 19722007
powotano 5 regionalnych parkow krajobrazowych: Roztocze Rawskie (najwigk-
szy — 19,1 tys. ha) oraz Zawadow (3516 ha), Grzeda (1166 ha), Czartowska Skata
(416 ha) i Zniesienie (312 ha) w mezoregionie lwowskim. W obrgbie tego ostat-
niego parku leza dwa rezerwaty: geologiczny — ,,Gora Lwa” i stepowy — ,,Cho-
miec”. Poza tymi obszarami pozostaje jeszcze (tab. XIV-1, ryc. XIV-2): 6 rezer-
watow o charakterze leSnym, chronigcych glownie lasy bukowe, bukowo-sosno-
we i debowo-sosnowo-bukowe, oraz po jednym w kategoriach ornitologiczny,
hydrogeologiczny, entomologiczny i stepowy (Nowak 1914; ZAGULSKI i ZINKO
2002; SorokaA 2004; Rakowskr 2008; Brusak 2010; WeaDp 2010; STRIAMETS i in.
2015)". Ogoétem wszystkie wyzej wymienione obszary chronione zajmujg 27,3
tys. ha, tj. 26,3% powierzchni makroregionu po stronie ukrainskiej (CZARNECKA,
mat. niepubl.).

Podobnie jak w polskiej czgsci Roztocza (CzarnEcka 2012), takze w czg-
$ci ukrainskiej wsrod pomnikow przyrody najliczniejsze sa pojedyncze drzewa
i grupy drzew, zarowno rodzimych gatunkow — dab szyputkowy, lipa drobnolist-
na Tilia cordata (ta dominuje na naszym Roztoczu), sosna zwyczajna czy mo-
drzew europejski Larix decidua, jak i taksonow obcych — sosna wejmutka, sosna
rumelijska (macedonska, batkanska) Pinus puece, choina kanadyjska Tsuga ca-
nadensis, jodta kaukaska Abies normandiana, jodta jednobarwna (kalifornijska)
A. concolor 1 inne. Status pomnikoOw maja takze niektore zatozenia ogrodowo-
-parkowe: Park Wysoki Zamek (fot. XVI-79), Park Lesny Pohulanka i Ogrod Bo-
taniczny im. I. Franki (fot. XVI-81, XVI-82) we Lwowie (patrz rozdz. XV) oraz
parki uzdrowisk Szkto i Niemirdéw. Sposrod tworéw geologicznych na szczegol-
ng uwage zashuguja jaskinie Miodowa i Stradczanska, Kortumowa Gora w NE
czesci Lwowa, grupa wietrzejacych skatek (piaskowiec neogenski) w okolicach
Lelechowki k. Janowa (Iwano-Frankowe) oraz zrodta wod siarczanowych, jak
tez z podwyzszong zawartos$cia substancji organicznych w typie ,,Naftusi” w ku-
rortach Szkto i Niemiré6w (Werap 1 WisniEwski 2004; Brusak 2010).

! Nalezy zauwazy¢, ze status niektorych obiektow jest rézny wedtug roznych zrodet ukrain-
skich i nie zawsze odpowiada kategoriom ochrony po stronie polskie;j.
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Transgraniczne projekty ochrony dziedzictwa przyrodniczego
Roztocza

Projektem najwyzszej rangi, sformutowanym juz w 1992 r. (Rakowski 1993), jest
projekt Miedzynarodowego Rezerwatu Biosfery ,,Roztocze — Puszcza Solska”
(CHMIELEWSKI 1 SowiNska 2009; CHmIELEWSKI 2013), ktérego obszar po stronie
polskiej ma obja¢ dotychczasowe formy ochrony wielkoprzestrzennej, tzn. RPN
jako najwiekszy z centralnych weztéw ekologicznych o znaczeniu ponadregio-
nalnym oraz cztery istniejace i dwa projektowane parki krajobrazowe — Zachod-
nioroztoczanski i Lasow Bilgorajskich (tgcznie ok. 263 tys. ha). W tych grani-
cach znajduje si¢ 15 rezerwatéw przyrody, dwa obszary chronionego krajobrazu
i ponad 30 uzytkow ekologicznych. Okoto 60% powierzchni posiada status pta-
siej, a 10% siedliskowej ostoi Natura 2000. Rezerwat Biosfery ,,Roztocze” po
stronie ukrainskiej zostat zatwierdzony przez UNESCO juz w 2011 r. na obszarze
74,5 tys. ha. Obejmuje on cze¢$¢ Roztocza i przylegle fragmenty Kotliny Pobuza
1 Wyzyny Podolskiej, na ktérych znajdujg si¢ dwa obszary o statusie parkow
narodowych — Jaworowski i ,,Rezerwat Roztocze” (wezly ekologiczne) oraz dwa
Regionalne Parki Krajobrazowe — Roztocze Rawskie i Zniesienie wraz z lezacy-
mi w ich granicach rezerwatami przyrody (DancHUK 1 in. 2007; Soroka 2009a, b;
Brusak 2010; Wrap 2010; StriaMETS 1 BovT 2012; CumiELEwsKI 2013; SorokA
1 Vozniak 2013; Stoiko 1 in. 2015; STRIAMETS 1 in. 2015).

Najnowsza inicjatywa ochrony dziedzictwa geologicznego makroregionu
jest projekt Geoparku ,,Kamienny Las na Roztoczu” (http://kamiennylas.pl/geo-
park; KrAPIEC 1 in. 2012). W granicach Polski wytypowano do ochrony i przy-
gotowano dokumentacj¢ 166 stanowisk geologicznych o réznym znaczeniu na-
ukowym — od stanowisk waznych w skali catego kontynentu europejskiego po
stanowiska o znaczeniu lokalnym. Wérod zinwentaryzowanych geostanowisk
(KrapiEC 1 in. 2012) najliczniejsze sa odstonigcia i odkrywki geologiczne (55)
oraz obiekty wodne (40): zrédta (fot. XVI-41, XVI-72), torfowiska (fot. XVI-
71), zakola rzek, koryta rzeczne z progami (fot. XVI-53, XVI-55, XVI-57, XVI-
58) i kaskady. Pozostate kategorie majg mniejszy udziat: pojedyncze skatki (fot.
XVI-65, XVI-66), grupy skatek i $ciany skalne (12), wzgorza ostancowe (fot.
XVI-61, XVI-63), przetomy rzeczne, wawozy i debrza (14), jaskinie i sztolnie
(8), wydmy (6; fot. XVI-69), miejsca wystepowania fragmentéw skrzemieniate-
go drewna (7; fot. XVI-73, XVI-74), a takze obiekty dziedzictwa kulturowego,
wykonane z lokalnych surowcéw skalnych (lacznie 22): kamienne budowle (fot.
XVI-68) badz ruiny oraz rzezby nagrobne (fot. XVI-67) i inne wyroby kamie-
niarskie. Po stronie polskiej w granicach projektowanego Geoparku potozonych
jest 8 rezerwatdw przyrody: ,,Szum”, ,,Czartowe Pole”, ,,Nowiny”, ,,Nad Tan-
wig”, ,,Bukowy Las”, ,Zrodia Tanwi”, ,,Sotokija” i ,Jalinka”.

W planach jest objecie ochrong réwniez wybranych obiektow po stronie
ukrainskiej, takich jak kolekcja skrzemieniatych drzew w okolicach Potylicza,
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o ktoérym Jan Dlugosz pisat w XV w., ze ,,[...] w lasach, polach i borach mia-
steczka Potylica [...] drzewa sosnowe taka wlasno$¢ maja i przyrodg, ze jezeli
si¢ z nich cze¢$¢ jaka, np. gataz lub pratek utnie albo odtamie, badz cate drzewo
spusci, po kilku latach, to co byto drzewem z zyciem roslinnem, przybiera postaé
i wlasnosci krzemienia, i jak krzemien rodzimy za uderzeniem ogien wydaje, za-
chowujac objetos¢ i ksztalt, w jakim byto ucicte, przyrode za$ gtazu i krzemien-
ca” (www.siedliska.com.pl/drzewa skamieniale). Na uwage zastuguja ponadto
skupienia cennych geologiczno-geomorfologicznych form kredowych i neogen-
skich (z ich duza koncentracjg w Regionalnym Parku Krajobrazowym Zniesie-
nie), ekspozycje kopalin i kopalnych gleb, Zzrodta wod mineralnych w kurortach
Szkto i Niemiréw oraz zrodlo—gejzer Paraszka i jezioro Siwa Woda k. Szkta
(Brusak 2010).
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Na styku kultur

Mocnym akcentem, konczacym podtuzny wal Roztocza, jest szeroko roztozo-
ny na jego potudniowo-wschodnim skraju Lwéw. Miasto lezy na gtéwnym eu-
ropejskim dziale wod miedzy zlewiskiem Morza Battyckiego (poinocna czes¢
miasta) a zlewiskiem Morza Czarnego (poludniowe dzielnice). Zajmuje kotling,
wyzlobiong przez Pettew w krawedzi Roztocza oraz Podola, schodzaca tukiem
w kierunku wschodnim ku Pobuzu (patrz rozdz. XI). Teren miasta ma charakter
pagorkowaty; srednia wysoko$¢ wynosi 296 m n.p.m., a najwyzszym punktem
jest wzgorze Wysoki Zamek (409 m n.p.m.; fot. XVI-79). Z jego szczytu roztacza
si¢ wspaniata panorama historycznego centrum miasta z charakterystycznymi
zielonymi dachami ko$ciotéw i architektura z r6znych epok. Rzeka Pettew, ktorej
koryto w koncu XIX w. zostato zasklepione, tworzy jedng z gtdwnych promenad
Lwowa — Waly Hetmanskie, nazywane obecnie Aleja Wolnosci (Prospekt
Swobody).

Miasto, zajmujace obecnie powierzchni¢ 181,2 km? i podzielone na 6 re-
jonow (halicki, kolejowy, tyczakowski, sychowski, frankowski i szewczenkow-
ski; ryc. XV-1), zatozyl ok. 1250 r. krdl Daniel I Halicki, ktory nazwat je na
czes¢ swojego syna Lwa (Wiczkowskl 1907; WasYLEWsSKI 1990). Lwow jest
waznym o$rodkiem przemystowym, naukowym i kulturalnym, a ponadto glow-
nym wezlem komunikacyjnym: lotniczym, kolejowym i drogowym zachodnie;j
czesci kraju. Liczy ponad 700 tys. mieszkancow i jest sioddmym, pod wzgledem
liczby ludnosci, miastem Ukrainy. Nalezy takze do najwazniejszych o$rodkow
akademickich. Jest siedziba Politechniki Lwowskiej zatozonej w 1843 r. i Naro-
dowego Uniwersytetu Lwowskiego im. Iwana Franki — spadkobiercy powstalego
w 1661 r. Uniwersytetu im. Jana Kazimierza, jednego z najstarszych w Europie
Srodkowej. Dzialaja tu m.in. Lwowska Galeria Sztuki (1897), Teatr Wielki
(1900) 1 Polski Teatr Ludowy (1958).
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Ryc. XV-1. Najwazniejsze parki Lwowa (oprac. P. Mroczek, 2016)

Pod wzgledem architektury Lwow wyroznia si¢ wyjatkowym bogactwem.
Szacuje si¢, ze znajduje si¢ tu ponad 50% zabytkow dzisiejszej Ukrainy. Histo-
ryczne centrum Lwowa jest wynikiem wielowiekowej dziatalno$ci zyjacych na
tym terenie Ormian, Niemcow, Rusinow, Grekow, Polakow, Wiochow, Turkow,
Tataréw i Zydow (Mepucka 2012). Te odmienne, ale wzajemnie od siebie zalez-
ne i uzupetniajace si¢ grupy etniczne, pozostawily trwate §lady w architekturze
Lwowa. Doskonale potaczenie architektonicznych i artystycznych tradycji, re-
prezentowanych przez mieszkancoéw srodkowo-wschodniej Europy z wptywami
wloskimi i niemieckimi, nadato miastu charakter wyjatkowy w skali Swiatowe;j
— od 1998 r. centrum Lwowa znajduje si¢ na liscie Swiatowego Dziedzictwa
UNESCO. Najwazniejszym miejscem z wieloma renesansowymi i barokowymi
zabytkami jest Stare Miasto z rynkiem, przy ktéorym znajdujg si¢ najpickniej-
sze renesansowe kamienice — Czarna (1588-1589) i Krolewska (1580). W po-
blizu usytuowana jest katedra lacinska z renesansowymi kaplicami: Kampianow
(zbudowana w XVI-XVII w., a zaprojektowana przez Iwowskich artystow, m.in.
Pawta Rzymianina oraz Jana Pfistera) i Boimow (manierystyczna, grobowa ka-
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plica lwowskiej rodziny kupieckiej Boimdw, wzniesiona na terenie cmentarza
obok katedry w latach 1609-1611).

Stare Miasto stynie z wielu obiektow sakralnych. Katedra ormianska, jeden
z najstarszych i najcenniejszych zabytkowych kosciotéw Iwowskiej Starowki,
zostata ufundowana przez Ormian w Il potowie XIV w. Renesansowy zespot cer-
kwi wotoskiej zostat wzniesiony w latach 1591-1629 przez Pawta Rzymianina,
Wojciecha Kapinosa i Ambrozego Przychylnego. Cerkiew jest obecnie uzytko-
wana przez Ukrainski Autokefaliczny Kosciot Prawostawny. Kosciot Domini-
kanow to jeden z najwspanialszych barokowych zabytkow Lwowa. Jego budo-
we rozpoczegto w drugiej potowie XIV w., a ukonczono po 1400 r. Wspaniate
potaczenie wloskiego i flamandzkiego manieryzmu znalazto odzwierciedlenie
w architekturze kos$ciota i klasztoru Bernardynéw. Uznawany za jeden z najpigk-
niejszych we Lwowie kosciot zajgl miejsce dawnej, drewnianej $wigtyni, a jego
budowe prowadzono w latach 1600-1630 wedlug planéw Pawla Rzymianina,
zwanego murator di Leopoli (WAsSYLEWsKI 1990; BuraczyNski 2011).

Stare Miasto otoczone jest pomnikami architektury obronnej: Arsenatem
Krolewskim, Arsenatem Miejskim i trzykondygnacyjng budowla z piaskowca —
Baszta Prochowa, wzniesiong w latach 1554—1556. Arsenal Miejski, zachowa-
ny do dzis, powstat w latach 1574-1576. Zbudowany w XVII w. (1638-1646)
Arsenat Krolewski znajduje si¢ w sasiedztwie wschodniego odcinka murow
obronnych. Budowe tego obiektu do przechowywania amunicji podyktowaty
potrzeby militarne w zwiagzku ze zblizajaca si¢ wojng z Turcjg. Poza murami
Starego Miasta mozna podziwia¢ archikatedralny sobor $w. Jura. Ta trzynawo-
wa, zbudowana w latach 1744-1772 w stylu rokokowym, cerkiew Archidiece-
zji Lwowskiej Ukrainskiego Ko$ciota Greckokatolickiego, jest najdoskonal-
szym dzietem europejskiego poznego baroku. Najnowszym i najstynniejszym
zabytkiem w centrum miasta, jest Teatr Miejski (Opera Lwowska), uroczyscie
otwarty 4 pazdziernika 1900 r. Opera Lwowska jest nie tylko wybitnym dzie-
tem sztuki architektonicznej, ale takze rzezby i malarstwa. Reprezentuje eklek-
tyzm w sztuce. Z innych zabytkow najbardziej znanymi sg Kopiec Unii Lubel-
skiej i Cmentarz Lyczakowski. Kopiec Unii Lubelskiej na Wysokim Zamku
zostat usypany w 1869 r. z okazji 300. rocznicy tego wydarzenia. Cmentarz Ly-
czakowski jest jedng z najstarszych nekropolii istniejgcych do dzi§ w Europie,
powstalg w 1786 r. Dla porownania — Cmentarz Powazkowski w Warszawie
zostat zalozony w 1790 r., Cmentarz na Rossie w Wilnie — oficjalnie otwarty
w 1801 r., Rakowicki w Krakowie i Pere-Lachaise w Paryzu — w 1803 r. Do
Cmentarza L.yczakowskiego przylega Cmentarz Orlat Lwowskich odbudowany
na poczatku lat 90. ubiegtego wieku (WasyLEwskr 1990; Wrap 2010; Bura-
czyXski 2011; http:// www.cracovia-leopolis.pl).
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Miasto zieleni

Dawny, historyczny Lwow (ryc. XV-2), potozony wsrdd lasoéw, obfitujacych
w liczne potoki i strumienie, miat bogata flor¢. W czasach wspotczesnych okolice
miasta sg wprawdzie pokryte bujng roslinnoscia, zalesione sg jednak stabo. Na
piaskach i piaskowcowych glinach roénie najcze¢sciej sosna, na glinach cigzkich
i rumoszach — dab i grab, a na pasie dzialowym i wickszych wzniesieniach (350—
400 m n.p.m.) — buk i jawor.

Rye. XV-2. Lwéw — panorama miasta z poczatku XVII w.; miedzioryt Franza Hogenberga (1618)
wedhug rysunku Aureliusa Passarottiego, Muzeum Narodowe w Warszawie (za LUKASZEWICZEM
2006)

Na Ukrainie jest wiele miast z zielonymi parkami i alejami, lecz tylko we
Lwowie parki idealnie tacza si¢ z kamiennymi pozostatosciami z dawnych czasow.
Powiedzie¢, ze Lwow tonie w zieleni, to znaczy nic nie powiedze¢ o miescie,
w granicach ktorego znajduje si¢ ponad 30 parkéw i ogrodow! Najbardziej zna-
ne zajmuja lacznie kilkaset hektaréw. Kazdy park ma swo¢j unikalny charakter.
Z jednej strony, klimat pozwala rosna¢ tu rzadkim gatunkom drzew i krzewow,
a z drugiej — uczestnictwo cztowiecka w kreowaniu parkéw pozwolito stworzy¢
niepowtarzalny krajobraz miejski. Parki Lwowa sg nie tylko miejscem wypoczynku
mieszkancow, ale takze stuza do zwiedzania, poniewaz w wielu z nich znajduja
si¢ zabytki architektury, wspaniate rzezby i mate formy architektoniczne: altany,
mostki, fontanny, pawilony, najczg¢sciej wspaniale o§wietlone.

Liczne parki Iwowskie bardzo trudno klasyfikowa¢ ze wzgledu na zr6zni-
cowanie powierzchni, uksztattowanie terenu i charakter nasadzen (ryc. XV-1).
W tym rozdziale wybrano te uwazane za najpickniejsze (http://www.cracovia-
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leopolis.pl). Najbardziej ulubionym przez mieszkancow Lwowa i najwickszym
jest potozony w potudniowej czgsci miasta Park Stryjski, zwany tez Parkiem Ki-
linskiego; druga nazwa pochodzi od pomnika Jana Kilinskiego, ktory jest pamiat-
ka po organizacji Powszechnej Wystawy Krajowej w 1894 r. (fot. XV-1). Park ten
jako najbardziej urozmaicony pod wzgledem krajobrazowym, zostat podzielony
na tarasy. Obszar 52 ha nieuzytkéw poprzecinanych glebokimi jarami i czgs¢
dawnego Cmentarza Stryjskiego zadrzewiono (klony, kasztanowce, brzozy, buki,
deby, lipy, sosny), wyposazono w alejki, sztuczne ruiny zamku, oranzeri¢ oraz
staw z ptactwem wodnym (fot. XVI-77, XVI-78). Jest to park w stylu angielskim,
zaprojektowany i zatozony w 1887 r. przez Arnolda Rohringa.

Fot. XV-1. Pomnik Jana Kilinskiego w Parku Stryjskim (fot. L. Borsukevych, 2015)

Park Wysoki Zamek (fot. X V-2, XVI-79) o powierzchni 36,2 ha, obejmuje roz-
legty i niezwykle urozmaicony teren Gory Zamkowej z Kopcem Unii Lubelskiej
i resztkami muréw Wysokiego Zamku. Po stronie wschodniej Gore Zamkowa
oddziela przetecz od Gory Piaskowej i Kajzerwaldu (obecnie ,,Gaj Szewczenki”)
— wszystkie te wzniesienia stanowig domene ostatniego, wschodniego odcinka
Roztocza, konczacego si¢ w rejonie Winnik. Gorg Zamkowg tworzyly daw-
niej dwa oddzielne wzniesienia (z Lysa Gora od strony zachodniej) widoczne
na panoramie F. Hogenberga z 1618 r. (ryc. XV-2). Po zasypaniu dzielacego je
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jaru w latach 30. XIX w., potaczone wzniesienia utworzyly jeden grzbiet za-
lesiony w 1835 r. Na jego wschodnim krancu usypano kopiec Unii Lubelskiej
(http://www.cracovia-leopolis.pl). Ze szczytu Kopca (413 m n.p.m.) rozciaga si¢
wspaniaty widok na miasto i okolice, az po Podhorce i Karpaty. Jest to jedna
z wazniejszych atrakcji Lwowa dla mieszkancow i turystow.

Fot. XV-2. Park Wysoki Zamek (fot. L. Borsukevych, 2015)

Park Iwana Franki, dawniej Ogrod Jezuicki, Park Kosciuszki (fot. XVI-80), to
najstarszy park miejski Lwowa i jeden z najstarszych takich obiektow Ukrainy. Ten
zabytek sztuki ogrodniczej, zalozony w XVI w., o powierzchni niespetna 9 ha, jest
potozony blisko Srédmiescia na terenie wznoszacym sie ku potudniowemu zachodowi.
Park byl darem Wenecjanina Antonio Masariego (zigcia wiasciciela terenow Jana
Szolc-Wolfowicza) dla miasta. Obszar parku do konca XVIII w. zajmowat folwark
Wolka Jezuicka bedacy wlasnoscia lwowskiego Kolegium Jezuitow. Po odkupieniu
folwarku przez miasto urzadzono park — poczatkowo o charakterze francuskim.
Zmiang zalozenia parkowego na styl angielski przeprowadzono w 1855 r. Tworca
wspaniatej kompozycji, ktora przetrwata do czasoéw wspolczesnych, byt ogrodnik
Karol Bauer z Wiednia (WAsSYLEWsKI 1990; Weap 2010).

Pas zieleni miejskiej o powierzchni 1,8 ha, znajdujacy si¢ po wschodniej stro-
nie Starego Miasta to Waty Gubernatorskie (ryc. XV-1). Powstaty one w 1820 r.
na cze$ci dawnych fortyfikacji miejskich pokrytych obecnie starodrzewem
z kasztanowcami, lipami i klonami ocieniajagcymi dtugie aleje. Ich teren o dhu-
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gosci ok. 0,5 km i szeroko$ci 50 m wznosi si¢ od podnéza Gory Zamkowej — od
muroéw bernardynskich na dole w kierunku ul. Teatynskiej na gorze. Ozdobe Wa-
tow Gubernatorskich stanowig XVI-wieczna Baszta Prochowa i XIX-wieczny
budynek II Gimnazjum.

Podobng dlugos¢ (ok. 0,5 km) majg Waly Hetmanskie, reprezentacyjny
bulwar Lwowa z aleja spacerowg posrodku. Teren potozony wzdhiz brzegow
rzeki Peltwi obsadzono plantacjami miejskimi (p6zniej szpalerami kasztanow-
cow) pod koniec XVIII stulecia, po zburzeniu zachodnich fortyfikacji miejskich.
Wspomnianag, gtowng alej¢ spacerowa utworzono dopiero po zasklepieniu kory-
ta Pettwi w drugiej potowie XIX w. Aleja prowadzi wsrod szpalerow drzew od
wspanialego gmachu Teatru Miejskiego (Teatr Wielki), zamykajacego perspekty-
we Walow od potnocy, do potozonego po przeciwnej stronie Placu Mariackiego
z pomnikiem Adama Mickiewicza i statug Matki Boskiej (1862). Waty Hetman-
skie obramowane s3 monumentalnymi budowlami: hotelami, bankami, urzedami
i muzeami. W latach miedzywojennych przy tej promenadzie potozona byla,
nieistniejaca dzi§, stynna kawiarnia ,,Szkocka”, w ktorej spotykali si¢ uczeni
tworzacy tzw. lwowska szkot¢ matematyczng — Stefan Banach, Hugo Steinhaus,
Stanistaw Ulam, Stanistaw Mazur, Antoni Lomnicki i inni (UrBANEK 2014).

Wsrod wielu innych parkéw Lwowa warto odwiedzi¢ niewielki Park
Lyczakowski (ok. 6,5 ha), usytuowany w rozlegtej kotlinie na gornym Lyczakowie
oraz Park Pohulanka. Ten ostatni jest parkiem lesnym z uporzadkowang aleja
centralng i przylegtymi do niej jeziorami. Powstat w 1821 r. dzigki staraniom Jana
Distla. Z kolei Park Zniesienie to regionalny park krajobrazowy, na terenie ktore-
go znajduje si¢ ,,Gaj Szewczenki” (dawniej Kajzerwald), a w nim 50-hektarowe
muzeum—skansen z zabytkami budownictwa ludowego. Warto wymieni¢ takze
inne parki (ryc. XV-1): Zelazna Woda, Snopkowski, Zamarstynowski, Orzecho-
wy, Cytadela czy Studencki (Wzgorza Wuleckie). Na Wzgorzach Wuleckich
znajduje si¢ wzniesiony w 2011 r. pomnik, poswigcony bestialsko zamordowa-
nym przez hitlerowcow profesorom lwowskich uczelni. Najmlodszy z parkow
— Park Sknitowski, ufundowany przez studentow w 1980 r., potozony jest przy
lotnisku i nowo wybudowanym stadionie.

Ogrod Botaniczny — historia i wspolczesnos¢

Wsrod parkow Lwowa (ryc. XV-1) wyrdznia si¢ Ogrod Botaniczny Narodowego
Uniwersytetu Lwowskiego im. I. Franki, jeden z najstarszych na Ukrainie. Zostat
on uznany za obiekt przyrodniczy o znaczeniu krajowym przez rzad Ukrainy
w latach 19831 1992.

Badania z zakresu botaniki dla potrzeb medycyny prowadzone byly na Uni-
wersytecie Lwowskim od konca XVII w. Idea ogrodu zrodzita si¢ w 1783 r.,
a pierwsza probe zalozenia go podjeto w latach 1786—1788. Ogrdd utworzony
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na terenie klasztoru oo. dominikanéw ze wzglgdu na brak funduszy istnial nie-
dhugo — tylko przez dwa lata. Po raz drugi zostat zatozony na gruntach miej-
skiej strzelnicy dzigki intensywnym staraniom Ernesta Wittmanna, profesora
botaniki Uniwersytetu we Lwowie. W 1823 r. uczelnia uzyskata prawo wtasno-
$ci do niewielkiej powierzchni w starej czesci miasta. Tym razem ogrdod istniat
szes¢ lat (1823—-1829). Na jego terenie zbudowano szklarni¢ i zatozono poletka
z roslinami flory miejscowej reprezentowanej przez ok. 1000 gatunkow roslin.
Jednak znowu z powodu braku funduszy ogrod zostat zlikwidowany (TsyBUKH
1 SHCHERBYNA 1963).

Budowa ogrodu botanicznego z prawdziwego zdarzenia mozliwa byta do-
piero w polowie XIX w. Powstat on w 1852 r. na terenie ogrodu przy klaszto-
rze 00. trynitarzy — dzigki staraniom profesora botaniki i mineralogii Hiacynta
Kantego Lobarzewskiego. Poczatkowo zajmowat powierzchni¢ zaledwie 2 ha na
stoku Kaleczej Gory. Obecnie na tym terenie znajduja si¢ arboretum i szklarnie
z ro$linami tropikalnymi. Od 1855 r. prof. H.K. Lobarzewski zatrudniat wybit-
nego ogrodnika K. Bauera, autora wstgpnej koncepcji zagospodarowania ogro-
du i wspaniatego specjalist¢ w zakresie architektury krajobrazu. Dzigki niemu
w Ogrodzie Botanicznym powstaly szklarnie oraz park w stylu angielskim. W la-
tach 1852—-1862 teren zostal ogrodzony, zbudowano budynek administracyjno-
-gospodarczy oraz cztery szklarnie (trzy mate i jedng duza). Utworzono réwniez
zbiornik wodny i arboretum (Prokoriv 2004a).

Po $mierci H.K. Lobarzewskiego funkcje kierownika Ogrodu penit Adolf Weiss
(1862—-1872), ktory zajat si¢ sprawami zwigzanymi z jego rozbudowg i reorganiza-
cja. Byt to poczatek rozkwitu Ogrodu. W 1863 r. zaczeto regularnie wydawac katalog
nasion, co pozwolito na powigkszenie kolekcji roslin. Nawigzano kontakty ze 150
ogrodami botanicznymi z catego $wiata, w tym takZe z obu Ameryk. Powstaty dziaty
roslinne o charakterze uzytkowym, ozdobnym i ekologicznym. Ponadto podkreslano
role edukacyjng Ogrodu, jak i konieczno$¢ rozmnazania ro$lin i ich upowszechnia-
nia. Zaktadano, ze Ogrod powinien stac si¢ szkotg ksztalcaca ogrodnikow. Taka szko-
fa istniata ponad 30 lat (BorsUKEVYCH 1 NaDRAHA 2004).

W 1872 r. A. Weiss przeniost sie do Pragi, a dyrektorem Ogrodu zostat bota-
nik, profesor Teofil Ciesielski (1872—1916), ktoérego staraniem kolekcje roslin zo-
staty znacznie powigkszone. Projektowaniem i wykonywaniem nasadzen, budowg
i organizacja ogrodu przez wiele lat (1888—1924) kierowal bezposrednio wybitny
uczen Ilwowskiej szkoty ogrodniczej, inspektor Adam Btazek, wielki mitosnik ro-
$lin. Pod jego kierownictwem zbudowano cztery nowe szklarnie, dzigki czemu mo-
gly zosta¢ znacznie powigkszone kolekcje roslin tropikalnych i subtropikalnych.
Z tych czasoéw przetrwato do naszych dni kilka egzemplarzy roslin, majacych po-
wyzej 100 lat, wérod nich agatis nowozelandzki Agathis macrophylla (155 lat) oraz
daktylowiec kanaryjski Phoenix canariensis (135 lat). Mimo tych osiagnie¢ w kon-
cu XIX w., najpierw z powodu budowy gmachu wydziatu chemii (1890), a potem
budynku biblioteki uniwersyteckiej (1903), teren Ogrodu zostal zmniejszony do
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2 ha. W tych warunkach obiekt nie mogt spelnia¢ w catosci swoich funkcji, dlatego
znowu podjeto starania o jego powigkszenie (SHCHERBYNA 1960).

W 1911 r. Uniwersytet Lwowski kupit dziatkg¢ w Cetneréwcee (ryc. XV-
3) — zielonej i oddalonej od centrum miasta miejscowosci. Poczatkowo byt to
obszar 4,5 ha, a nast¢gpnie dokupiono ok. 12 ha. Jest to teren o zr6znicowanej
powierzchni (zbocza, dolina, podmokte taki, staw, suchy plaskowyz), co
umozliwito stworzenie siedlisk wtasciwych dla roslin bagiennych, wodnych,
takowych, stepowych, lesnych, nizowych oraz subalpejskich i alpejskich,
charakterystycznych dla Karpat (KryvokuLskyr 1974).

Rye. XV-3. Dawna Cetneréwka na litografii Antoniego Langego (1823) z albumu ,,Zbior
najpickniejszych okolic w Galicji”, Ossolineum, nr inw. I.g. 405 (za Lukaszewiczem 2006)

W latach 1924-1939 stanowisko dyrektora piastowat profesor Stanistaw Kul-
czynski. Pod jego kierownictwem wznowiono prace nad organizacjg czg¢$ci Ogro-
du na Cetneréwce, ktore przerwata Il wojna $wiatowa. Szczeg6lnag stawag Ogrod
cieszyl si¢ w latach 30. XX w., kiedy powstat ogrod—muzeum flory polskie;j. Prof.
S. Kulezynski, badacz flory Polski, rozpoczal odnowe kolekcji, zalozyt alpinarium,
kolekcje roslin wodnych i bagiennych oraz stepowych. Pod koniec lat 30. w Ogro-
dzie znajdowalo si¢ ok. 2 tysigce gatunkow roslin, glownie flory ojczystej. Ogolem
pomigdzy 1924 a 1939 r. przybyto 851 gatunkow roslin, a czg$¢ parkowa zostata
przekomponowana. W okresie 1930—-1944 na Cetneréwce pracowal na stanowisku
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adiunkta dr Jozef Motyka, w okresie powojennym profesor Uniwersytetu Marii Cu-
rie-Sktodowskiej w Lublinie, dtugoletni kierownik Katedry/Zaktadu Systematyki
i Geografii Roslin. Barwne wspomnienia z lat pracy w Ogrodzie Botanicznym we
Lwowie zawarl w opublikowanym niedawno tomie wspomnien (Motyka 2012).

W czasie Il wojny $wiatowej wiele roslin, zwlaszcza szklarniowych, wy-
gingto. Wedtug materiatow archiwalnych, z 3183 taksonow po wojnie zostaty
tylko 784 gatunki roslin szklarniowych. Wtedy kierownictwo Ogrodu przejat
akademik Andrzej Lazarenko (1946—-1950), a nastgpnie Roman Torski (1950—
1966). Razem z innymi wspotpracownikami podjeli oni mozolng prace nad od-
budowg Ogrodu oraz starali si¢ o jego powigkszenie. Stato si¢ to mozliwe dzigki
wlaczeniu do niego terendow lesnych obecnej dzielnicy Pohulanka. Obszar ten
przed nacjonalizacjg nalezat do biskupstwa lwowskiego Apostolskiego Kosciota
Ormianskiego i prywatnego wiasciciela o nazwisku Bogdanowicz. Byty to
piaszczyste stoki porosni¢te krzewami i trawg oraz naturalnym lasem bukowym.
W 1946 r. postanowieniem Rady Miasta do Ogrodu przytagczono 39 ha, w na-
stepnym jeszcze 47 ha; w latach 60. nowy obszar obejmowat blisko 100 ha.
Opracowano wowczas takze generalny plan rozwoju Ogrodu, ktory niestety nie
zostal zrealizowany, poniewaz czg¢$¢ lesng wytaczono, tworzac Park Pohulanka.
Pomimo trudnosci Ogrod nadal si¢ rozwijal — powstaty dwa nowe dziaty na-
ukowe: fizjologii i introdukcji roslin, a kolekcja wzbogacita si¢ o nowe gatunki.
W 1946 1. wydano pierwszy po wojennej przerwie katalog nasion Index Seminum,
obejmujacy zaledwie ponad 400 gatunkow roslin. W 1970 r. Ogrod Botaniczny
Narodowego Uniwersytetu Lwowskiego im. 1. Franki otrzymat status jednostki
naukowej. W kolejnych latach kierowali nim: Stefan Krywokulski (1966-1975),
Orest Urbanski (1975-1979) i Zynoviy Zywycki (1979-1998). W tym okresie
(1972) zatozone zostaly trzy nowe dziaty (dendrologii, roslin tropikalnych i sub-
tropikalnych oraz roslin zielnych), nawiazano tez kontakty z ogrodami botanicz-
nymi krajowymi i zagranicznymi, zacz¢to regularnie wydawac katalog nasion
i znacznie powigkszono kolekcje roslin. Jednoczesnie remontowane byly stare
szklarnie, a w 1974 1. wzniesiono nowy kompleks szklarniowy o powierzchni
1250 m?. Niestety, lata 90. ubiegtego wieku to czasy upadku Ogrodu, zwigzane
z sytuacjg polityczng na Ukrainie (Prokopiv 1 Borsukevych 2009).

Od 1998 r. zmieniata si¢ struktura Ogrodu Botanicznego. Dzigki staraniom
pracownikoéw przeprowadzono przebudowe kolekcji roslin tropikalnych i grunto-
wych oraz znacznie jg wzbogacono. Ciagle prowadzi si¢ dziatania popularyzujace
wiedze botaniczng 1 kontynuuje rozpoczety w 1999 1. proces reorganizacji, ktory
ma doprowadzi¢ do uporzadkowania poszczegodlnych kolekcji i wyeksponowania
ros$lin zgodnie z obowigzujacymi kryteriami fitogeograficznymi i systematycznymi.
Obecnie w obu czgséciach Ogrodu — starej (2 ha) i nowej (16,5 ha) — znajduje si¢
ok. 5000 gatunkéw i odmian roslin z catego §wiata, w tym ok. 2000 roslin zielnych
rosngcych w gruncie, prawie 1000 gatunkow drzew i krzewow i ponad 1600 gatun-
kow 1 odmian roslin szklarniowych. Ogrod tworzy 5 dziatéw: dendrologii, roslin
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ozdobnych, roslin tropikalnych i subtropikalnych, fizjologii i biochemii roslin oraz
roslin zielnych strefy umiarkowanej.

Dziatl ro$lin tropikalnych i subtropikalnych zajmuje trzy wielkie szklarnie
(1250 m?) na Cetneroéwce oraz 9 matych (802 m?) w starym Ogrodzie (fot. XVI-
81). Dzisiaj stanowi on najstarszg, najwigksza i najcenniejsza kolekcj¢ uznang
w 2002 r. za kolekcje narodowa. Obejmuje ona ponad 1600 taksonow roslin, wy-
stepujacych w obszarze migdzyzwrotnikowym, reprezentujagcych giownie flore
Australii i Afryki. Najwicksza duma kolekcji sg stare, ponad 100-letnie, okazy ro-
$lin tropikalnych. Najcenniejsze z nich to araukaria Bidwilla Araucaria bidwillii,
kilka sagowcow, w tym sagowiec podwinigty Cycas circinalis i sagowiec odwi-
nigty C. revoluta oraz ztotolis¢ cesarski Chrysophyllum imperiale. Szczegdlng
uwagg mitosnikow roslin przyciagaja rdwniez wymieniane juz: agatis nowoze-
landzki (155 lat) i daktylowiec kanaryjski (135 lat), ponadto liwistona australij-
ska Livistona australis (85 lat), blisko 100-letnie palmy sabalowe Sabal minor, S.
umbraculifera, kencja (howea) Howea fosteriana, waszyngtonia nitkowata Wa-
shingtonia filifera, waszyngtonia robusta W. robusta, a z gatunkéw chronionych:
dracena smocza Dracena draco, kariota tagodna Caryota nitis, wilczomlecz
Euphorbia grandidens, mahoniowec wilasciwy Switenia mahagonii oraz kilka
gatunkow zastrzalinu Podocarpus — szerokolistny P. latifolius, wielkolistny P.
macrophyllus, oleandrowy P. neriifolius, chilijski P. salignus. Niektore osobniki
wymienionych gatunkow rosng w Ogrodzie od czasow jego zatozenia. W szklar-
niach mozna podziwia¢ mnéstwo sukulentow (blisko 500 taksonow), gatunkow
z rodzaju wgzownica Sansevieria spp., daktylowiec Phoenix spp., figowiec Ficus
spp. czy przedstawicieli rodzin: ananasowate Bromeliaceae, obrazkowate Arace-
ae i storczykowate Orchidaceae.

Podzielony na dwie cze¢$ci dziat dendrologiczny (arboretum), skupiajacy ko-
lekcje drzew i krzewow, zajmuje najwigksza powierzchni¢. Kolekcja roslin drze-
wiastych liczy ok. 1000 gatunkéw i odmian z najwigkszg grupa rézanecznikow
(125 taksonow). Czeéciowo jest ona skomponowana jako ekspozycja krajobrazo-
wa, a czesciowo podzielona na grupy tematyczne — geograficzne (flora Kaukazu,
Japonii, Chin), ozdobne (pnacza, krzewy o pigknych kwiatach) lub systematycz-
ne (magnolie, rododendrony, rosliny iglaste). Na szczeg6lng uwagg zastuguja sta-
re drzewa na terenie dawnej Cetnerowki: majacy ok. 200 lat modrzew europe;jski
Larix decidua (wysoko$¢ 34 m, $rednica 100 cm), ponad 250-letni cis pospolity
Taxus baccata, sosna wejmutka Pinus strobus (wysokos$¢ ok. 32 m, srednica 98
cm), orzech czarny Juglans nigra (1,2 m $rednicy), dab bezszyputkowy Quercus
petraea (ok. 30 m wysokosci). Cenne sg tez okazy takich gatunkéw obcych, jak
tulipanowiec amerykanski Liriodendron tulipifera, mamutowiec olbrzymi Se-
quoiadendron giganteum, metasekwoja chinska Metasequoia glyptostroboides.
Przypuszcza si¢, ze te drzewa byly posadzone jeszcze w XVIII w. przez wlasci-
ciela Cetnerowki — Ignacego Cetnera, hrabiego austriackiego, wojewode beltzkie-
go, ktory byt wielkim mitosnikiem i kolekcjonerem roslin (Jaworski 1911).
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W dziale roslin ozdobnych zgromadzono ok. 1000 taksonow roslin zielnych,
rozmieszczonych z uwzglednieniem ich form zyciowych: rosliny jedno- i dwu-
letnie, byliny i potkrzewy, a takze kolekcje: ozdobnych potkrzewow i ozdobnych
bylin (ok. 500 taksonow z 356 rodzajow i 175 rodzin), roslin cebulowych i roslin
jednorocznych. Najliczniej reprezentowanene sa takie popularne w ogrodnictwie
rodzaje, jak tulipan Tulipa (157 odmian), hiacynt Hyacinthus (34 odmiany), dalia
Dahlia (138 odmian), mieczyk Gladiolus (41 odmian), kosaciec Iris (145 od-
mian), floks Phlox (26 odmian), ztocien Chrysanthemum (127 odmian), piwonia
Paeonia (49 odmian), r6za Rosa (74 odmiany).

W dziale roslin zielnych strefy umiarkowanej zgromadzono ok. 700 taksonow
rodzime;j flory. Kolekcja ro§lin wodnych i bagiennych obejmuje ok. 130 gatunkow
i odmian. Szczegolng uwage przyciaga 15 roznych odmian grzybieni Nymphaea
oraz turzyce, sitowia i trzciny. Dzial ro§lin gorskich obejmuje florg Karpat Wschod-
nich; jest to jedyna taka kolekcja na zachodzie Ukrainy (ponad 170 gatunkow)
z gatunkami subalpejskimi. Wsrdd nich sa wyjatkowo cenne rosliny rzadkie i ging-
ce, takie jak: rojnik gorski Sempervivum montanum, narcyz waskolistny Narcissus
angustifolius, sausera Saussurea porcii, arnika gorska Arnica montana, dzwonek
karpacki Campanula carpatica. Kolekcja roslin leczniczych liczy ok. 250 takso-
now, zaro6wno rodzimych, jak i obcych, pochodzacych przede wszystkim z Azji
Wschodniej. Stanowi ona cenne uzupehienie kolekcji dziatu fizjologii i biochemii
ro$lin. Dzial systematyki roslin liczy ok. 150 taksonéw roslin zielnych (krajowych
i obcych), utozonych zgodnie z uktadem systematycznym Adolfa Englera. Bogato
reprezentowane sg kolekcje rozowatych Rosaceae, bobowatych Fabaceae 1 ztozo-
nych Compositae (Asteraceae). Rosliny, przewaznie zielne, rozmieszczone sa na
nieregularnych poletkach, w obrebie trawnikéw. W 2003 r. odnowiono kolekcje
ro$lin uzytkowych (ok. 50 taksonow) i stepowych — z ok. 60 taksonami (Prokoprv
2004a, b; BORSUKEVYCH 1 MASKAL 2007).

Dzialalnos$¢ badawcza, dydaktyczna i spoleczna Ogrodu
Botanicznego

Od 1983 r. Ogrod pelni funkcje instytucji naukowej, a w 1992 r. zostal wpisany
do rejestru zabytkow jako cenny obiekt przyrodniczy (pomnik przyrody). Jed-
nym z priorytetow jego dzialalnosci jest ochrona i zachowanie réznorodno$ci
biologicznej, zaréwno roslin dziko rosnacych, jak i odmian uprawnych. Najwaz-
niejsze kierunki badan naukowych prowadzonych w Ogrodzie to:

- badania nad populacjami gatunkow ginacych i zagrozonych in situ i ex situ,

- rozmnazanie roslin chronionych, zagrozonych i gingcych,

- badania nad florg Karpat,

- introdukcja i aklimatyzacja nowych taksondéw roslin ozdobnych,
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- badania fizjologiczno-biochemiczne gatunkoéw zagrozonych i introdu-
kowanych,

- opracowanie nowych metod skutecznej ochrony i hodowli roslin rzadkich.

Badania naukowe prowadzone w latach 1945-2005 zaowocowaly wyda-
niem ponad 1000 prac naukowych, ktore zostaty opublikowane w czasopismach
na Ukrainie i za granicg, a takze umozliwity wydanie ,,Bibliograficznego wskaz-
nika prac pracownikow Ogrodu Botanicznego” (Prokoriv 2007). W ostatnich la-
tach wydano takze kilka ksigzek, w tym ,,Metodyczne rekomendacje z hodowli
rododendrondéw” (ZARUBENKO i in. 2004) i ,,Katalog roslin drzewiastych ogrodu
botanicznego” (SHCHERBA i in. 2010). Corocznie wydawany jest Index Seminum.

Waznym elementem aktywnosci Ogrodu jest dziatalnos¢ popularyzatorska
i edukacyjna. Dzigki intensywnym, trwajacym wiele lat pracom, pomy$lnie za-
konczono pierwszy etap organizacji Ogrodu i w 2006 r. otwarto go dla publicz-
nosci. Kazdego roku wiosng i jesienig odbywaja si¢ tutaj spotkania pod hastem
,»Cztowiek i ogrod”. Pracownicy wygtaszaja wyktady, organizowane sg wystawy,
warsztaty 1 konkursy, podczas ktorych zwiedzajacy moga poznaé roznorodnosc
roslin (fot. XVI-82). Ponadto w 2012 r. opracowano tablice informacyjne, a wy-
dawane ulotki poszerzaja wiedzg o roslinach. Teren Ogrodu jest miejscem zajec¢
prowadzonych dla studentow, ktorzy moga tu odbywac¢ praktyki ogrodnicze, edu-
kacyjne 1 badawcze wiacznie z mozliwoscig wykonywania prac magisterskich.

Ogrod Botaniczny Narodowego Uniwersytetu Lwowskiego im. 1. Franki
prowadzi wspotprace z innymi jednostkami zwigzanymi z botanikga. Obecnie
wymiana i wspolpraca naukowa prowadzona jest z 24 instytucjami w Ukrainie
i z 325 ogrodami botanicznymi i arboretami z 45 krajow ze wszystkich konty-
nentow. W ostatnich latach bardzo efektywnie rozwija si¢ wspolpraca z polski-
mi ogrodami botanicznymi, szczegdlnie z Ogrodem Botanicznym Uniwersytetu
Wroctawskiego i Ogrodem Botanicznym Uniwersytetu Jagiellonskiego w Kra-
kowie oraz z Arboretum w Bolestraszycach.
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