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CHARAKTERYSTYKA GEOBOTANICZNA GORCOW

Caractéristique géobotanique des Gorces (Karpathes Occidentales
Polonaises)

WSTEP

Jedna z najchlubniejszych kart w dziejach polskiej geobotaniki two-
rza badania flory i roslinnosci Karpat. Pomnikowe dzieta Ko tuli
i Zapalowicza, obszerny dorgt.:.a'?’ihnych florystéw zeszlego stu-
lecia z niestrudzonym W oloszczakiem na czele, pionierskie
studia Szafera Ku 1"c_f:z;y;;'1]§k'i ego, Pawlowskiego
i innych nad zespotami roslinnymi fatr ¥ Pienin, oraz nowsze prace P a-
wltowskiego i Walasa sagtrwalym i cennym dorobkiem na-
szej nauki, ktérego znaczenie wykracza daleko poza ramy lokalnej geo-
botaniki karpackiej.

Mimo to jednak znajomo$é szaty roslinnej Karpat polskich nie jest
jeszcze wystarczajaca, a to na skutek nieréwnomiernego zbadania poszcze-
gélnych ich pasm. Tylko Tatry, Pieniny i Babia Géra doczekaly sie pel-
nego, nowoczesnego opracowania swych zespoléw roélinnych. Pod wzgle-
dem florystycznym dobrze poznane sa takze: Beskid Slgski i Sadecki?),
a w mniejszym stopniu réwniez Beskid Zywiecki i Bieszczady Zachod-
nie; natomiast Beskid Maly, Wyspowy i Niski oraz Gorce byly dotych-
czas terenem botanicznie niemal zupelnie nieznanym. Jeden tylko W o-
loszczak nieomingl w swych wedrowkach takze i tych ubogich
i na pozér malo interesujacych obszaréw, pozostawiajac nam cenne
wprawdzie, lecz niestety bardzo szczuple zapiski, dotyczace ich flory.
Uwaga wiekszosci naszych botanikow skupiala sie przez diugi czas na te-
renach najbogatszych wprawdzie i najbardziej interesujacych w obrebie
‘Karpat polskich, lecz réwnoczesnie zajmujacych tutaj stanowisko wyjat-

1) Przyjeto tutaj terminologie pasm karpackich wedlug Sosnowskiego
(1926), jako najcze$ciej uzywana.
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kowe. Nizsze pasma Beskidow, pomimo swej rozleglosci i wielkiego zna-
czenia gospodarczego, pozostawaly dotychezas raczej na uboczu. '

Terenem, ktory szczegélnie zastugiwal na blizsze opracowanie, byly
Gorce. Typowy dla Karpat fliszowych charakter tego pasma pozwalal
spodziewa¢ sie, ze uzyskane tutaj wyniki beda mialy bardziej ogdlne zna-
czenie, a rdwnocze$nie lepszy niz gdzie indziej stan zachowania natural-
nej szaty roslinnej dawatl podstawe do przypuszezen, iz stosunki geobota-
niczne tego obszaru sag jeszcze wzglednie mato znieksztatcone przez czlo-
wieka. Totez kiedy latem 1948 r. prof. Bogumil Pawlowski
wysunatl mysl podjecia badan florystycznych i fitosocjologicznych na tere-
nie Goreéw z radosciag zgodziliSmy sie wraz z zZong na te propozycje. Plany
nasze uzyskaly jak najzyczliwsze poparcie ze strony Kierownika Insty-
tutu Botanicznego U. J.,, prof. Wladystawa Szafera, dzieki
czemu mogliSmy od razu przystapi¢ do ich realizacji.

Badania terenowe prowadziliSmy bez przerwy przez caly okres od
1948 do 1953 r. W sumie odbyliémy 26 dluzszych lub krotszych wyjazdow
w teren i przepracowaliSsmy tam !acznie z gora 130 dni. Prace nasze roz-
ciggaly sie na caly czas trwania okresu wegetacji, od weczesnej wiosny
(kwiecien) do poznej jesieni (listopad); staraliSmy sie przy tym zwiedzié
jak najdoktadniej caly rozlegly teren naszego pasma (ryc. 1). Wobec
trudnych warunkéw komunikacyjnych w Gorcach, zupelnego braku
schronisk turystycznych i braku stalych osiedli w wyzszych poloZeniach
nie bylo to latwe: wszystkie nasze wedrowki musieliSmy odbywa¢ pieszo,
noszac ze soba caly sprzet botaniczny, zywno$¢ i ekwipunek osobisty.
Tym tlumacza sie po czeéci liczne braki i miedociagnigcia naszej pracy.

Wiekszo§é wycieczek odbywaliSmy sami; w czasie niektérych towa-
rzyszyli nam: prof. Jan Kietlpinski, ktéremu zawdzigczamy
nasze pierwsze zetkniecie si¢ z szatg roslinng Gorcéw, oraz niektorzy
z naszych mtodszych kolegéw-botanikéw. Wszystkim im skiadamy w tym
miejscu serdeczne podzigkowanie. Szczegdélng wdzigczno$é winni jestes- .
my pracownikom Zarzadu Laséw Panstwowych na terenie Goreéw, prze-
de wszystkim przyjacielowi naszemu mgr inz. Wiesltawowi
Dziewolskiemu (Ochotnica Gérna), ktérego niestrudzonej po-
mocy zawdzieczamy mozno$¢ blizszego zbadania doliny Ochotnicy i pas-
ma Lubania, a ktéry ponadto pozwolil nam na wykorzystanie swych cen-
nych obserwacji, rekopisow i zbioréw zielnikowych. Wiele pomocy
i zyczliwoséci doznaliSmy rowmniez ze strony inzz. Mariana Pie-
traszkiewicza (Hucisko koto Koninek) oraz ze strony Lesnictwa
L. P. w Lopusznej. Przez caly szeScioletni okres naszych wedréwek ko-
rzystaliSmy wielokrotnie z goscinnosci miejscowych Gorali. Im to
w pierwszym rzedzie zawdzigczamy mozno$¢ wykonania prac w terenie,
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im wiec nalezg sie szczegblnie gorace slowa wdziecznosci. We wszystkich
wsiach, przysiétkach i bacowkach spotykalismy sie zawsze z ta sama go-
$cinnos$cig i1 serdecznoscia. Nie mogac wymienié tutaj wszystkich imien-
nie, wspomnimy tylko o Jakubie Bialoniu 2z Kowanca
i Tomaszu Kolodziejczyku z Rzek.

W czasie badan terenowych korzystalismy z pomocy finansowej
Komitetu Badan Fizjograficznych b. Polskie]j
Akademii Umiejetnosci w Krakowieoraz Zaktadu
Ochrony Przyrody Polskiej Akademii Nauk
w Krakowie. W ciagu lat 1952—53 jedno z nas (J. Korna$) pobierato sty-
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Ryc. 1. Trasy zbadane przez autora pod wzgledem florystycznym w Gorcach.
Fig. 1. Tracés examinés par l'auteur sous l'égard floristique dans les Gorces.

pendium Komisji Popierania Twoérczo$ci Nauko-
wej i Artystyczne]j przy Prezydium Rady Ministrow na wy-
konczenie niniejszej pracy. Wszystkim tym Instytucjom skiadamy po-
dziekowanie za okazang nam pomoc.

Zebrane materialy opracowywaliSmy w Instytucie Botanicznym Uni-
wersytetu Jagiellonskiego w Krakowie, pod kierownictwem naukowym
prof. Wtadystawa Szafera i proff Bogumilfa P a-
wltowskiego, ktorym winni jesteSmy szczegdlnie gleboka wdzigcz-
noéé za okazywana nam wielka zyczliwo$¢, opieke nad tokiem pracy
i cenne wskazowki, a prof. Pawlowskiemu ponadtoza oznacze-
nie naszych materialéw z rodzaju Alchemilla, sprawdzenie oznaczen
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w miektérych innych krytycznych grupach oraz zezwolenie na korzysta-
nie z rekopisu pierwszego tomu ,Flory Tatr. Wielka pomocg byla dla
nas wycieczka naukowa Instytutu Botanicznego U. J. w Gorce, zorgani-
zowana z inicjatywy prof. S zafera wczerwcu 1951 r. Przedysku-
towano wtedy w terenie szereg zagadnien, wiazacych sie z nasza praca.

Dzigkujemy réwniez: prof. Janowi Kielpinskiemu, prof.
Mieczyslawowi Klimaszewskiemu, prof. Wtady-
stawowi Milacie imgr Ludwikowi Watysze za
cenne informacje, dotyczace terenu Gorcow oraz udostepnienie nam od-
nosnej literatury i rekopiséw, dr Jerzemu Szweykowskie-
m u za oznaczenie zebranych watrobowcow, doc. Bronistawowi
Szafranowi za sprawdzenie oznaczen niektéorych mchow, mgr
Adamowi Jasiewiczowi zaoznaczenie materialow z rodzaju
Melampyrum i z gatunku zbiorowego Ranunculus auricomus s. 1, mgr
Tadeuszowi Tacikowi 'zasprawdzenie oznaczen w rodzajach
Campanula i Epilobium, mgr Wiktorowi Micherdzinskie-
m u za dane, dotyczace skladu chemicznego wéd w Goreach i w Ta-
trach, p. Wandzie Kulczynskie] z Zakladu Przyrody PAN
za wiele okazanej nam pomocy, dr Jozefowi Dudzie (Opava)
za cenne informacje o wystepowaniu gatunkéw gorskich w Beskidach
Morawskich oraz wszystkim innym tym, z ktérych zyczliwosci i wiedzy
fachowej wielokrotnie korzystaliémy.

Opracowanie nasze sklada¢ sie bedzie z trzech cze$ci: pierwsza za-
wiera ogélne omowienie stosunkéw geobotanicznych Gorecéow, druga obej-
mie wykaz roslin naczyniowych znalezionych na badanym terenie (wraz
ze stanowiskami), trzecia wreszcie poswiecona bedzie przegladowi zespo-
16w roslinnych. Autorem dwu pierwszych czesci jest J. Korna$; trzecia
cze$¢ opracowaliémy wspolnie. Niezaleznie od tego osobne studium, po-
Swiecone lasom Gorcow, wykonala A. Medwecka-Kornas
(msk.). '

Badaniami naszymi objeliSmy caly obszar, rozciggajacy sie od Prze-
leczy Sieniawskiej na zachodzie po beskidzki przelom Dunajca na wscho-
dzie. W granicach jego znalazly sie nie tylko Gorce w $ci$lejszym znacze-
niu (tj. grupa Turbacza wraz z Kudloniem i Gorcem), lecz takze i pasmo
Lubania, uwazane niejednokrotnie za samodzielna jednostke fizjogra-
ficzng. Takie ograniczenie terenu podyktowane bylo wzgledami matury
praktycznej: chcieliSmy mianowicie nawigza¢ bezposrednio do zbadanych
uprzednio obszaréw Sadeczyzny (P aw 1l ow sk i 1925) i Pienin
(Kulczynski 1928 a). Dopiero w trakcie prac terenowych zorien-
towaliSmy sie, ze mamy do czynienia z dwiema jednostkami, odrebnymi
do pewnego stopnia takze i pod wzgledem geobotanicznym. Wskutek te-
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go opracowanie nasze stracilo nieco na jednolitosci, rOwnoczesnie jednak
bardzo wzbogacila sie¢ jego problematyka. Roznice, zachodzace w szacie
roslinnej pomiedzy Lubaniem, a pozostala czeSciag Gorecdw, sg zreszta na-
tury drugorzednej, mozemy wiec obszar naszych badan traktowaé jako
pewna naturalnag calos¢.

I. HISTORIA BADAN GEOBOTANICZNYCH W GORCACH

Dorobek dotychczasowych badan nad flora i zespolami roslinnymi
Gorcow jest raczej skromny. Wprawdzie juz pierwsi badacze flory kar-
packiej, poczynajacod Wahlenberga (1814), przejezdzali w cza-
sie swych wycieczek w Tatry i Pieniny badz przez sam teren naszego pas-
ma, badZz w jego bezposrednim sasiedztwie, nie poswiegcili mu jednak pra-
wie zadnej uwagi (Ascherson Engler, Fritze Ilse,
Reinmann i in). Pierwsze wzmianki o florze okolic Nowego Targu,
nie posiadajace zresztg niemal zadnej wartosci naukowej, podali Dziar-
kowski i Siennicki (1824—26 —cyt. wg Knappa 1872).
Herbich (1834) zanotowal kilkanascie gatunkéw roslin w beskidz-
kim przelomie Dunajca kolo Tylmanowej.

Pierwszym badaczem, ktory zwiedzal dokladniej teren Gorcow, praw-
dopodobnie w latach 1850—60, by} Feliks Berdau. Rezultaty
swych poszukiwan oglosit on we ,,Florze Tatr, Pienin i Beskidu Zachod-
niego‘, napisanej juz przed rokiem 1860, a wydanej z wielkim opéZnie-
niem dopiero w roku 1890. Obok pokaznej liczby gatunkéw, wymienio-
nych ogélnikowo z catych Beskidow Zachodnich, podaje B e r d a u
okolo 40 gatunkéw ze stanowisk polozonych w Gorcach lub w ich bezpo-
srednim sgsiedztwie. Niestety, ze wzgledu na ciezkie koleje losu, jakie
przechodzil zaréwno autor i jego zbiory, jak i samo dzielo, daty te nie
zawsze sa calkowicie pewne. '

W latach 60-tych zeszlego stulecia zajmowal sie flora i roslinnoscia
Beskidéw Zachodnich Antoni R ehman, ktéory jednakze, poza
podaniem bardzo watpliwego stanowiska Gentiana verna na Obidowe]
(1866, 1868), zadnych danych z Gorcéow nie oglosil.

W roku 1887 prowadzil badania florystyczne w Kotlinie Nowotar-
skiej Marian Raciborski Przy tej okazji odwiedzil on takze
pasmo Turbacza i zebral obfite, jak sie zdaje, materiaty zielnikowe. Nie-
stety, z wycieczki swojej nie opublikowal Raciborski, pozalako-
nicznymi wzmiankami o wystepowaniu modrzewia, Ledum palustre
i Luzula luzulina w Gorcach (1887, 1888, 1890, 1891, 1911) zadnych zapi-
skéow florystycznych, a zbiory jego weielono do gléwnego zielnika Ogro-
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du Botanicznego U. J. w Krakowie, tak ze dzisiaj trudno nawet ocenié,
ile gatunkéw znalazl na naszym terenie ten znakomity florysta.

W latach 1881—97, w okresie najwiekszego ozywienia badan fizjo-
graficznych na terenie bytej Galicji, ukazuja sie najwazniejsze prace, do-
tyczace flory Goreow. Serie ich rozpoczyna Bromistaw Gusta-
wicz (1881, 1894), ktory z okazji swych badan w Pieninach odwiedzii
kilkakrotnie przylegle cze$ci pasma Lubania i zanotowal tam szereg ga-
tunkéw roslin naczyniowych. Daty te sa, jak sie zdaje, na og6él popraw-
ne, poniewaz za¢ cze$¢ zbiorow G ustawicza znajduje sie do dzis
w zielniku b. Komisji Fizjograficznej PAU w Krakowie, istnieje moznosé¢
sprawdzenia niektérych oznaczen. Znacznie mniej zaufania budzg prace
drugiego badacza flory Pienin, Jézefa Zubrzyckiego (1894),
obejmujace rowniez swym zasiegiem poludniowo-wschodnig czeS¢ pas-
ma Lubania. Bedac stabym florysta, popelniat Zubrzycki (jak to
wykazali Gustawicz 1894i Pawlowski 1925) liczne ble-
dy, totez warto$¢ jego danych jest stosunkowo niewielka.

Najwieksze zaslugi na polu poznania flory Goreéow potozyl E u st a-
chy Wotoszczak, ktéory poswiecil czesciowo naszemu terenowi
dwie sposrod swych licznych rozpraw (1895, 1897). W pierwszej z nich,
traktujacej o Karpatach Sadeckich, wymienia obok roslin znalezionych
w Beskidzie Sadeckim i Pieninach, takze 77 gatunkéw z terenu pasma
Lubania; w drugiej, bedacej opracowaniem flory obszaru, polozZonego
miedzy Dunajcem a b. granicg slaska, podaje 102 gatunki z Gorcow (giow-
nie z Turbacza, ktory nazywa ,,Kluczkami‘“ i z Gorca) oraz 280 gatunkéw
ogdlnikowo z calego badanego obszaru. Prace Woloszczaka, kto-
ry byl doskonalym i niezmiernie sumiennym florysta, posiadaja do dzis
bardzo powazna warto$¢ naukowa. Niestety jednak wlasnie Gorce badal
on stosunkowo kroétko i skutkiem tego pobiezniej niz inne pasma kar-
packie, a ogloszone daty sa po czeSci tak ogoélnikowe, ze nie wiadomo,
czy odnosza sie one do naszego terenu czy do obszaréw sgsiednich.

Nazwisko Woloszczaka zamyka juz wlasciwie szereg flory-
stow, ktorzy interesowali sie Gorcami. Przez cale nastepne pigtdziesiecio-
lecie botanicy nasi odwiedzali to pasmo tylko doryweczo, z okazji krétko-
trwalych wycieczek; mieliczne ogloszone w tym czasie przyczynki opie-
raja sie niemal wylacznie na materiatach zielnikowych, pochodzgcych
z poprzedniego okresu (Zapatowicz 1906—14, Z ahn 1911,
Szafer 1923, Pawlowski 19371 in.). Takze i badania fitoso-
cjologiczne, rozwijajace sie bujnie w polskich Karpatach od roku 1920,
nie objely wcale Gorcow. Duze natomiast znaczenie dla zrozumienia sto-
sunkéw geobotanicznych naszego terenu majg prace, prowadzone w tym
czasie w sasiednim Beskidzie Sadeckim (P aw lows ki 1922, 1925,
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1928 b, 1950), a takze w Tatrach (Szafer, Kulczynski Paw-
lowski i in. 1923—28), w Pieninach (Kulcz yns ki 1928 a)
i na Babiej Gorze (W alas 1933). Nowoczesne opracowanie flory Sa-
deczyzny przez Pawlowskiego dostarczylo cennych materialow
poréwnawczych do prac nad flora Gorecow, a wprowadzenie metod fito-
socjologicznych w badania roslinnoséci polskich goér przez Sz afera,
Kulczyhnskiego i Pawltowskiego stworzylo podstawe
dla tego rodzaju studiéw i na naszym terenie.

W zwigzku z utworzeniem rezerwatu lesnego im. Wladysltawa
Or k ana napoélnocnych stokach Turbacza w 1927 r. ogloszono szereg
artykutéw okoliczno$ciowych (Motyka 1930, Swierz-Zale-
s ki 1930). Powazne znaczenie dla poznania szaty le$nej naszego pasma
ma praca J arosza (1935), analizujaca lasy Goreéw z geograficzne-
go, historycznego i gospodarczego punktu widzenia i przynoszaca szereg
cennych danych o rozmieszczeniu drzew i drzewostanéw na naszym tere-
nie. Walas (1938 a, b), badajac wedrowki roslin wzdluz rzek tatrzan-
skich, odwiedzal rowniez kamience Dunajca u podnéza Goredéw i podatl
stad kilka gatunkéw wysokogoérskich. .

W ostatnich latach pracowali na naszym terenie: Kielpinski
(1952), ktéry przeprowadzil miezmiernie interesujgce badania lgkarskie
na halach Turbacza,i Dziewolski (msk.), ktéry zajmowal sie suk-
cesja zbiorowisk leénych w dolinie Ochotnicy. Krotka wzmianke, doty-
czaca rezerwatu dla zubréw w Lopusznej, oglosita M e d wec k a -
Kormas$ (1951), a niektére wyniki naszych poszukiwan florystycznych
podali: Korna$ (1953) i Pawlowski (1952, 1954). Nie mozna
tutaj pomingé rowniez prac Sz afera (1946, 1947, 1952; K1im a-
szewski Szafer, Szafran, Urbanski 1950) i Srodo-
nia (1952 a,b), ktore nie dotycza wprawdzie wspdlczesnej szaty roslin-
nej omawianego terenu, lecz za to rzucaja $wiatlo na jej geneze i prze-
szto$é historyczna. '

Jak widaé z naszego przegladu, dotychczasowe badania geobotaniczne
w Gorcach mialy charakter dorywézy. Znajomosé flory tego terenu ograni-
czala sie tylko do wiadomosci o wystepowaniu tutaj stu kilkudziesigciu
roslin naczyniowych, co stanowi niespelna /i calej flory Gorecow, a ze-
spoly ro$linne naszego pasma byly zupelnie nie opracowane. :

II. OGOLNA CHARAKTERYSTYKA TERENU
PiSmiennictwo geograficzne, dotyczace Gorcow, jest skromne; dane

te rozsiane sg w rozmaitych, czesto trudno dostepnych pracach specjal-
nych, a ogélniejszego opracowania, obejmujacego caloksztalt stosunkow
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fizjograficznych pasma, brak. Kroétkg charakterystyke naszego terenu
(bez grupy Lubania) podaje J a r os z (1935) dobry opis topograficzny
znalezé mozna w publikacjach Sosnowskiego (1912, 1926), a mor-
fologie Gorcow i ich stanowisko na tle podzialu Karpat Zachodnich oma-
wiaja prace Klimaszewskiego (1946, msk). Szereg danych,
dotyczacych naszego pasma, zawiera réwniez monografia Podhala Les z-
czyckiego (1938), ktéra jednakze obejmuje swym zasiegiem tylko
zachodnia, poludniowa i wschodnia czes¢ Goreéw, a pomija ich czesé
poéinocna. Wydaje sie wiec rzecza konieczng podanie tutaj krétkiej cha-
rakterystyki badanego przez nas terenu; szczeg6lny nacisk polozono przy
tym na te jego rysy, ktore odegraly istotng role w ksztaltowaniu sie
szaty roslinnej. Natomiast szczegblowego opisu topograficznego Gorcow
nie podajemy, gdyz zastepuja go: mapka badanego terenu (ryc. 2) oraz
slowniczek uzywanych przez mas nazw miejscowych, jaki dolgczony zo-
stanie do drugiej cze$ci niniejszej pracy, poswieconej florze.

I.  POLOZENIE I GRANICE GORCOW

Gorce wchodza w sklad fliszowego lancucha Beskidow Zachodnich,
bedacego najbardziej zewnetrznym z pieciu }ancuchéw zachodnio-kar-
packich (ryc. 3), i wykazujg wszystkie jego typowe rysy fizjograficzne.
Z trzech stron graniczg z innymi pasmami beskidzkimi: rozlegle obnizenie
Bramy Sieniawskiej oddziela je od Pasma Babiogérskiego; na poéinocy
stykaja sie z Beskidem Wyspowym; na wschodzie przelomowa dolina
Dunajca oddziela je od pasma Radziejowej w Beskidzie Sadeckim. Tylko
od poludnia sgsiaduja Gorce z obszarami, ktérych nie zalicza sig juz
w obreb Beskidéw Zachodnich: z Kotling Nowotarska i skalicowym pas-
mem Pienin.

Wszystkie te granice, z wyjatkiem péinocnej, sa na ogdél wyrazne;
przesledzenie ich przebiegu w terenie nie napotyka na wieksze trudnosci.
Jako linie, zamykajgcg obszar naszych badan przyjeliSmy (ryc. 2): na za-
chodzie rzeke Rabe od wsi Skalisne (koto Raby Niznej) az po Zzrddla,
Przelecz Sieniawska (przez ktérg przechodzi kolej z Chaboéwki do Nowego
Targu) oraz linie kolejowa na jej odcinku pomiedzy tq przeleczg a mostem
na Dunajcu; na poludniu Dunajec na przestrzeni od Nowego Targu po
Kluszkowce, przelecz Snoske pomiedzy Zarem a wzgorzami czorsztyn-
skimi oraz potok Krosnice po jej ujscie do Dunajca; na wschodzie wresz-
cie przelom Dunajca od Kro$cienka po ujécie rzeki Kamienicy.

Wieksze watpliwoéci budzié moze wyznaczanie péinocnej granicy na-
szego terenu; po pewnych wahaniach wytyczyliSmy ja wzdluz linii: Ska-
lisne — Olszé6wka — Poreba WIlk. — Niedzwiedz — Konina — Lubo-
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mierz — przelecz Przysiop nad Rzekami, tedy bowiem przebiega wybitna
linia krajobrazowa, oddzielajaca lesiste i strome stoki naszego pasma od
tagodnych i bezleénych wzgérz Potoczkowej i Witowa, ktoére sklonni
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Ryc. 3. Polozenie Goreow (obszar obwiedziony gruba linig) na tle lancucha Karpat.
Tereny wzniesione ponad 1000 m npm. zakreskowano.

Fig. 3. Situation des Gorces (le territoire encadré) sur le fond de la chaine de
Karpathes. Les terrains élevés au-dessus de 1000 m sont hachurés.

jestesmy zaliczy¢ juz do Beskidu Wyspowego. Dalej ku wschodowi granice
Gorcoéw stanowi rzeka Kamienica az po jej ujscie do Dunajca. Poming-
liSmy w naszych badaniach pasmo Mogielicy wraz z Jasieniem, zaliczane
juz powszechnie do Beskidu Wyspowego, chociaz byé moze lepiej byloby
je tutaj raczej uwzglednié.
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2.  RZEZBA TERENU

Tak ograniczony obszar, o lacznej powierzchni okolo 550 km?, stanowi
jednostke mniej wiecej naturalna i jednolita pod wzgledem fizjograficz-
nym. Krajobraz ma tu w przewazajacej czesci charakter gérski i odznacza
sie, podobnie jak gdzie indziej w Beskidach, formami lagodnymi i zaokrag-
lonymi w partiach szczytowych i grzbietowych, a bardziej siromymi
i dzikszymi w dolinach potokéw (fot. 1—=6, 19, 20). Ku otaczajacym obni-
zeniom grzbiety te opadaja kilku stopniami o splaszezeniach lezacych
w wysokosciach 900—1000 i 700—800 m.

Glowny trzon Gorcow tworzy grupa Turbacza, majacego posta¢ roz-
rogu (ryc. 2): od kopulastego szczytu tej najwyzszej na naszym terenie
gory. (1311' — fot. 6) wyblegaja we wszystkich kierunkach szerokie
i plaskie ramiona, oddzielone od siebie licznymi gleboko wecietymi do-
linami o waskich dnach, stromych zboczach i wybitnie stromych, niekiedy
nawet nieco skalistych lejach zréodtowych (Klimasze wski msk)
Ramiona, ciggnace sie ku zachodowi i wschodowi, sa dluzsze; ramiona
pélnocne i poludniowe wybitnie krétkie i strome. Skutkiem tego cate
pasmo zyskuje charakter rozlegiego i mocno rozczlonkowanego watu
o rownoleznikowym przebiegu. Dlugosé jego dochodzi do 40 km, najwiek-
sza szeroko$é do 15 km. Ramie wschodnie, najdluzsze i najwyzej wznie-
sione, tworzy rdzenny grzbiet Gorcéow (fot. 1) i ciggnie sie poprzez Ki-
czore k. Turbacza (1284), Jaworzyne k. Turbacza (1288) i Przystop k. Gorea
(1187) az po Gore (1229), po czym skreca ku poinocy i, obnizywszy sig
znacznie, siega az po szczyt Polanki (1007) nad przysiotkiem Biale, two-
rzacy najdalej ku péinocy wysuniety punkt naszego terenu. Od ramienia
tego odchodzg ku poludniowi i poludniowemu wschodowi liczne boczne
odgalezienia; pierwsze z nich, biegnace od Kiczory k. Turbacza poprzez
Cioski (1088) i Piekietko (986), taczy sie w Przeleczy Knurowskiej (846)
z pasmem Lubania: dalsze pooddzielane sg od siebie glebokimi dolinami
lewych doptywow rzeki Ochotnicy. Obnizenie pomiedzy dolinami Mityn-
nego a Zasadnego (przelecz Wierchmiynne — okoto 740) odcina od reszty
Gorcow male pasemko Twarogoéw (z najwyzszym szczytem tej nazwy
845), stanowigce najdalej ku wschodowi wysunietg cze$¢ naszego terenu,
a odznaczajgce sie niezwykla stromoscia i skalisto$cig swych poludniowych
zboczy (fot. 24).

Dalszymi ramionami, wybiegajacymi ze szczytu Turbacza sa: ku po-
tudniowi ramie Waksmundzkiej Géry (1105), ku poludniowemu zachodo-
wi ramie Bukowiny (1138), ku zachodowi ramie Gorca (1114) i ramig
Obidowca (1102). To ostatnie rozwidla sie w miejscu, gdzie lezy

1) Liczby przy nazwach szczytow podaja wzniesienie npm. w metrach.
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polana ,,Stare Wierchy*, na dwie odnogi, z ktérych poludniowo-zachodnia
siega poprzez Skatke (907) po szczyt Obidowej (840), a pbéinocno-zachodnia
biegnie poprzez Bardo (995) i Wierchowa (940) az ponad Rabke, tworzac
zachodnig czes¢ gtownej osi Goreéw. Ku péinocy wysyla Turbacz krétkie
ramiona Sredniego (1073) oraz Turbaczyka (1091) z Wasielkg (1023), na
koniec ku péinocnemu wschodowi najpiekniejsze ze wszystkich ramie
Kudlonia (1276), ktére w przeleczy Przyslop nad Rzekami (okoto 750)
laczy sie ze wspomnianym poprzednio pasmem Mogielnicy w Beskidzie

Wyspowym.
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Ryc. 4. Hipsometria Gorcow.
Fig. 4. Hypsomeétrie des Gorces.

Inny nieco charakter ma pasmo Lubania (fot. 2), biegmace
od Przeleczy Knurowskiej na wschod poprzez Bukowinke (936), Kotelnice
(921), Runek (1005), Kudéw (1020), Luban (zachodni szczyt 1211, wschod-
ni 1225) i Marszatek (828) az po Dunajec. Grzbiet jego jest stosunkowo
waski i silnie falisty, stoki strome i pociete krétkimi dolinami o przebiegu
poludniowym, a boczne ramiona niemal zupelnie niewyksztatcone. Do-
piero na wschodnim skrzydle pasma odchodzi od szczytu Lubania ku
péinocnemu wschodowi krétkie odgalezienie Tokarni (1098).

Na obrzezach naszego terenu krajobraz traci swoj gorski charakter
i zyskuje rysy krajobrazu pogérskiego (K1limaszewski 1946).
Tak jest przede wszystkim na zachodnim skrzydle, gdzie wznosza sie
tagodne i kopulaste szczyty Piatkowej (714) i Rabskiej Gory (783), nale-
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73ce juz raczej do Obnizenia Sieniawskiego, niz do wlasciwego obszaru
Gorcow, oraz na skrzydle péinocno-wschodnim, kolo Rabki, gdzie lezg
wzgorza Bani (Pilnej — 607) i Grzebienia (679), a na mniejszej prze-
sirzeni takze i na obrzezu poludniowo-zachodnim (miedzy Lepietnica
a Dunajcem), potudniowo-wschodnim (od Maniéw i Mizernej po Kroscien-
ko) i potlnocnym (kolo Olszéwki, Niedzwiedzia i Lubomierza — fot. 3).
Na koniec odrebny cha-
rakter ma rzezba dolin

wiekszych rzek, przede |
wszystkim Dunajca. Na "
odcinku pomiedzy Nowym -
Targiem a Czorsztynem -
wystepuja takze i na le- '
wym jego brzegu niewiel- 800
kie przestrzenie niskich, ]
wyréwnanych teras aku- 600
mulacyjnych (np. na

wschod od RLopusznej lub w
pomiedzy mostem drogo- ) ] € 80x%

wym kolo Debna a uj-
Sciem potoku Mizerna),
ktore wypadaloby juz mo-
ze zaliczy¢ do Kotliny No- _
wotarskiej. Natomiast ponizej Kroscienka plynie Dunajec malownicza
przelomowa doling o stromych, miejscami nawet nieco skalistych zbo-
czach (fot. 25, 26).

Stosunki hipsometiryczne naszego terenu ilustrujg w przyblizeniu ry-
ciny 4 i 5. Najnizszy punkt znajduje sie u ujScia Kamienicy do Dunajca
(375); polozenia niskie ponizej 600 m zajmuja lacznie okolo !/s calej po-
wierzchni Goreow. Podstawa pasma lezy z réznych jego stron na réznych
wysoko$ciach: okolo 400 m od wschodu (przelom Dunajca), okolo 500—
600 m od poludnia (Kotlina Nowotarska) i okolo 450—500 m od péinocy
(doliny Raby i jej doptywow). Wskutek tego najwicksze wysokosci wzgled-
ne wykazuje nie pasmo Turbacza, gdzie znajduje sie najwyzsze wznie-
sienie naszego terenu (1311), lecz pasmo Lubania od strony Dunajca i do-
liny Ochotnicy (ponad 800 m réznicy wzniesien). Sg to liczby, jak na nasze
Beskidy, bardzo pokazne, jeSli sie zwazy, ze wysokos¢ wzgledna Babiej
Gory od strony Zawoi nie przekracza 1200 m. Dzieki temu Gorce, mimo
swej niezbyt duzej wysoko$ci bezwzglednej, stanowia dogodny teren do
badan nad zroznicowaniem pionowym ro$linnoéci i flory.

Rye. 5. Krzywa hipsometryczna Gorcow.
Fig. 5. Courbe hypsométrique des Gorces.
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3.  SIEC WODNA

Gorce lezg w obrebie dorzeczy dwoéch doplywow wislanych: Raby
i Dunajca; obie te rzeki plyna na obrzezach naszego terenu, tworzac na
znacznej przestrzeni jego granice.

Wnetrze pasma odznacza sie, podobnie jak cale Beskidy, wielka obfi-
toSciag potokéw, ktére biorg poczatek w licznych i wysoko polozonych
zrodiach i wyciekach wodnych (znajdujacych sie¢ nierzadko zaledwie kilka-
dziesiat metréw ponizej linii grzbietowych), lacza sie ze sobg na dnach
lejow zrédlowych i plyna dalej w krétkich zazwyczaj dolinach poprzecz-
nych o niewyréwnanym dnie i duzym spadku, tworzgc liczne bystrza,
wodospady i glebokie banie. Tylko trzy doplywy Dunajca: Lepietnica
(fot. 5, 6), Ochotnica (fot. 4) i Kamienica wyzlobily sobie na naszym te-
renie doliny podiuzne, dochodzgce do wigkszych rozmiaréw. Najdluzsza
i najpiekniejsza w calych Gorcach jest dolina Kamienicy (32 km); rzeka
ta w gérnych 2/s swego biegu zachowala jeszcze niemal zupelnie natu-
ralny charakter brzegéw i towarzyszacej im roslinnosci (fot. 19—21).
W przeciwienstwie do tego sasiednia dolina Ochotnicy ulegla daleko ida-
cemu zniszezeniu na skutek nieracjonalnej gospodarki ludzkiej: potok
plynie tu po rozleglych, pozbawionych roélinnosci zwirowiskach, ulega-
jacych ustawicznym powodziom (fot. 23). Podobne zjawiska obserwujemy
i w innych dolinach: obszar kamiencow jest zwykle tym wiekszy, im
silniejszemu zniszczeniu ulegla roélinno$é nadbrzezna i zbocza doliny.
Takze i pionowy zasieg zwirowisk nadbrzeznych jest nad réznymi poto-
kami rézny: najwyzej spotyka sie je nad Kamienicg (do 1000 m); nad
Lepietnica i niektérymi doplywami Ochotnicy siegaja po 800 m, nad
innymi potokami nie przekraczaja na ogoél poziomicy 600 m.

Obfitosé nawodnienia Gorcow przejawia sie réwniez w istnieniu licz-
nych miak, tj. miejsc podmoklych, powstajacych na skutek wyciekow
wodnych zaréwno na dnach dolin (fot. 11), jak i na zboczach, a nawet
w partiach przygrzbietowych. Na polanach zaznaczajg si¢ one latem juz
z daleka jako biale lany owocujacych welnianek (platy zespotu Valeria-
neto-Caricetum flavae). Natomiast brak na naszym terenie niemal zupel-
nie wod stojacych i zwiazanej z nimi ro$linnosci wodnej. Jesli nie liczy¢
matlych stawkéw w starych korytach rzecznych Raby i Dunajca, mamy
w obrebie Gorcow tylko cztery tego rodzaju niewielkie zbiorniki: dwa
stawki (tzw. ,Jeziora“) na péiocnych stokach Runka od strony doliny
Ochotnicy (okolo 775), ptytki i zaroéniety stawek na grzbiecie biegnacym
spod Cioskéw ku potudniowi (okolo 950) i wreszcie malenski stawek u stop
~ Polanek nad Bialem (okolo 660).
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4. KLIMAT

Dane klimatyczne, dotyczace Gorcow, sa nadzwyczaj skgpe i frag-
mentaryczne. Poza kilkuletnimi notowaniami opadéw na szczycie Tur-
bacza wszystkie obserwacje odnosza sie do stacji polozonych u podnéza
pasma, co oczywiscie nie moze nam da¢ wyobrazenia o wlasciwosciach
klimatu wyzszych polozen. W braku lepszego materialu musimy jednakze
wzigé tutaj za podstawe rozwazan te szczuple dane, uzupelniajac je pew-
nymi wnioskami, wyprowadzonymi z ogélnych regul zaleznosci klimatu
od wzniesienia npm. i rzezby terenu oraz dorywczymi wilasnymi obserwa-
cjami fenologicznymi.

Srednia temperatura roczna jest w Goreach, podobnie jak
w innych czesciach Karpat, stosunkowo niska. Podczas gdy dla Krakowa
(232 m npm.) wynosila ona (w latach 1881—1930 — Ermich 1951) 8,2°,
dla Nowego Targu zanotowano w tym czasie juz tylko 5,6° (tab. 1la).
Dalej ku gorze klimat jest oczywiScie jeszcze chlodniejszy. Przyjmujac,
ze na kazde 100 m wzniesienia $rednia temperatura roczna obniza sie
o okolo 0,5, otrzymamy dla Turbacza orientacyjng wartos¢ 2—3°. Liczba
ta dos¢ dobrze zgadza sie ze $rednimi, obserwowanymi faktycznie na
podobnych wysokosciach w innych cze$ciach Beskidéw (np. Babia Goéra
+ 09" —Leszczycki 1938) i w Sudetach (schronisko ks. Henryka
1415 m S$rednia roczna + 1,1" — Ermich L c.).

Roczny przebieg temperatury u podnézy Gorcéw podaje tab. 1. Z mie-
siecy zimowych najnizsza cieplote wykazuje styczen, z letnich najgoret-
szy jest lipiec. Wiosna bywa zawsze chlodniejsza od jesieni, co tlumaczy
sie wplywem pokrywy $nieznej. W wyzszych polozeniach przebieg tem-
peratury jest zapewne podobny, z tym jedynie, ze wszystkie pory roku sa
tu znacznie chlodniejsze: najwyrazniej lato, a najmniej stosunkowo zima
(nierzadkie inwersje temperatur).

Amplitudy roczne sa najwieksze w nizszych polozeniach, ku gorze wy-
raznie maleja. Natomiast znaczne dobowe wahania temperatury oraz gwal-
towne jej skoki z dnia na dzien sa charaktery*;tyczna wlasciwoscia kli-
matu polozen wyzszych.

Wedle nowszych pogladéw najwazniejszym z czynnikéw termicznych,
ksztaltujgeych zasiegi roslin, sg temperatury skrajne. Na ten temat brak
doktadniejszych danych z naszego terenu. Letnie maksima i zimowe mi-
nima osiggaja bardziej skrajne wartosci u podnézy pasma niz na szczy-
tach. Zwlaszeza Kotlina Nowotarska odznacza sie wyraznym wzrostem
kontynentalizmu w poréwnaniu z otaczajacymi -ja pasmami gorskimi
(Leszczycki 1938). Tak np. w okresie 1903—1909 zanotowano
(Swierz—ecyt.wg. Leszczyckiego 1938) nastepujace ekstrema
absolutne: Nowy Targ minimum — 35,4" maksimum -+ 35,2°; Maniowy

Monographiae — 2
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minimum — 39,2°, maksimum -+ 32,1°. Dorywcze obserwacje wskazuja,
ze szczegblnie dotkliwie daja sie we znaki ro$linnosci w Gorcach niskie
temperatury wiosenne i weczesne przymrozki jesienig (por. tab. 2c).
W wyzszych polozeniach nierzadkie sa mrozy i opady $niezne jeszcze
w maju i juz w pazdzierniku. Bardzo znamienna byta pod tym wzgledem
wiosna 1952 roku, kiedy to od 14 maja nastapil dlugotrwaty okres mrozéw
i éniezye, ktory spowodowatl m. in. zupelne obmarznigcie lisci na bukach,
niemal calkowicie juz o tej porze rozwinietych. Jeszcze do konca czerwca
tego roku buczyny staly prawie bezlistne, a runo ich bylo miejscami nie-
mal zupelnie wyschniete na skutek bezposredniego przenikania promieni
stonecznych na dno lasu. '

W obrebie tak urozmaiconego obszaru jak Gorce istnieja niewatpliwie
réwniez wazne lokalne réznice w rozkladzie temperatur; o tym jednakze
dane meteorologiczne méwia nam znowu bardzo niewiele. Stoki polud-
niowe pasma zdaja sie by¢, jak to zauwazyl J arosz (1935), nieco
chlodniejsze niz péinocne (por. np. $rednie roczne dla Rabki i Maniéw
w tabeli 1b — réznica ich wynosi blisko 19 podczas gdy ze wzgledu na
réznice wzniesienia npm. nie powinna przekracza¢ 0,5°). Taki uklad ter-
miczny bylby zgodny z pogladem Romera (1912), ze stoki pénocne
sa w Karpatach cieplejsze, szczeg0lnie zima, od potudniowych. Mimo to
jednak dla roslinno$ci rzecz ma sig¢ wrecz odwrotnie: korzystniejsze sg
stoki potudniowe, na ktérych wiekszo$é gatunkow siega znacznie wyzej
niz na péinocnych. Przypuszczalnie decyduja o tym nieco wyzsze tem-
peratury wiosenne i letnie, silniejsze nastonecznienie oraz wcze$niejsze
zanikanie pokrywy $nieznej na wiosne. To ostatnie zjawisko mieliSmy
moznoéé obserwowaé niejednokrotnie w czasie wycieczek: tak np. 20.IV.
1952, gdy polnocne stoki Kudlonia i Turbacza pokryte byly jeszcze gruba
warstwa $niegéw, po stronie potudniowej kwitly juz na tych samych
wysokosciach nie tylko Galanthus nivalis i Crocus scepusiensis na pola-
nach, lecz nawet pierwsze okazy Dentaria glandulosa w buczynach.

Wielkie réznice w stosunkach termicznych zachodzg zapewne na na-
szym terenie, podobnie jak wszedzie w goérach, pomiedzy dolinami
a szczytami i grzbietami (por. Geiger 1942, Sapozni kowa
1950). Partie szczytowe i grzbietowe odznaczaja si¢ z reguly mniej skraj-
nymi ekstremami temperatur, doliny miewaja klimat réozny w zaleznoSci
od kierunku ich przebiegu i stopnia nastonecznienia: w silniej nastonecz-
nionych zaréwno minima, jak i maksima temperatur bywaja skrajniejsze
niz na grzbietach, w ocienionych wszelkie temperatury sg wyraznie niz-
sze niz w pozostalych czeSciach terenu.

Przyktadem takiej silnie ocienionej doliny w Gorcach moze by¢ dolina
Kamienicy. Waska, gleboka, oslonigta od poludnia wysokim grzbietem
Turbacz — Gorc i zamknieta od péinocy wskutek gwaltownej zmiany
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kierunku biegu potoku z péinocno-wschodniego na potudniowo-wschodni,
stanowi niecke, w ktérej zbieraja sie masy zimnego powietrza a slonce
dociera tylko w slabym stopniu. Jest to niewatpliwie najzimniejsza par-
tia naszego terenu: jeszcze 19.IV.1952 obserwowaliémy ja calg zaslang
$niegiem, podczas gdy na zboczach o 200 m wyzej kwitly juz Dentaria
glandulosa, Amemone memorosa, Galanthus nivalis i in., a w pobliskim
Lubomierzu na poziomie niewiele nizszym od dna doliny Kamienicy odby-
wala sie orka wiosenna. .

W przeciwienstwie do tego sasiednia, silniej nasioneczniona dolina
Ochotnicy zdaje sie mie¢ klimat znacznie cieplejszy, zwlaszeza na swych
lewych, wystawionych ku poludniowi stokach. Dowodzi tego m. in. roz-
mieszczenie sadow owocowych, ktére na naszym terenie siegaja naj-
wyzej wlaénie na lewym zboczu doliny Ochotnicy. Szczegblnie wysokie
wartosci zdajg sie tutaj osiaga¢ letnie maksima temperatury: w upalny,

. pogodny dzien letni dolna czesé¢ doliny, a zwlaszeza skaliste poludniowe
stoki pasma Twarogéw sprawiaja wrazenie rozpalonego pieca, podczas
gdy w tym samym czasie w partiach wyzszych (ponad 800—1000 m npm.)
panowaé¢ moze wietrzna i chlodna pogoda.

Stosunki cieplne innych dolin zalezg réwniez nie tylko od wzniesienia
nad poziom morza, lecz takze i od calego szeregu innych czynnikéw —
niestety nie mozna ich blizej scharakteryzowa¢, nie majac danych cyfro-
wych. Nie ulega wszakze watpliwosci, ze te réznice klimatyczne s3 jed-
nym z najwazniejszych czynnikéw, decydujacych o lokalnym rozmiesz-
czeniu wielu gatunkéw na terenie naszego pasma.

Dlugosé okresu wegetacji w Gorcach mozna poda¢ tylko w przyblize-
niu. Pewng orientacje pod tym wzgledem daje nam liczba dni bez przym-
rozkow (tj. takich, w ktorych temperatura minimalna nie spada poni-
7zej 0 — por. Ermich 1951); dla Krakowa wynosi ona okolo 250 dni,
dla podnézy Gorecow tylko okolo 230 dni (tab. 2¢). W wyzszych potoze-
niach okres wegetacji opoznia sie oczywiscie i skraca. Opierajac sig¢ na
pojawach fenologicznych w $wiecie roslinnym, mozna by za jego pocza-
tek uwazaé¢ zakwitanie pierwszych krokuséow (Crocus scepusiensis), Ga-
lanthus nivalis, Petasites albus i in., za zakenczenie za$ catkowite zotknie-
cie lisci na bukach i pierwsze $niegi. Tak ograniczony okres wegetacji roz-
poczyna sie u podnézy naszego pasma z koncem marca lub z poczat-
kiem kwietnia, a w wyzszych polozeniach z koncem kwietnia, konczy zas$
w wyzszych polozeniach juz z poczatkiem pazdziernika, u podnézy z kon-.
cem pazdziernika lub w listopadzie; czas jego trwania wynosi wigc okolo
7—8 miesiecy w nizszych polozeniach, a okoto 5—6 miesiecy w wyzszych.
Natomiast z punktu widzenia rolnictwa okres wegetacji jest jeszcze krot-
szy, przy czym rozpoczecie robot wiosennych u podnéza pasma przypada
0 co najmniej 1 miesiac weze$niej niz na polach u gérne] granicy uprawy.
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Opady w Gorcach sg, podobnie jak wszedzie w dziedzinie gérskiej
naszych Karpat, obfite i czeste, wzrastaja wraz z wysokoscig i zalezg, moze
w wiekszym jeszcze stopniu niz temperatura, od rzezby terenu i zwig-
zanej z niag cyrkulacji powietrza. Takze i pod tym wzgledem material
obserwacyjny jest szczuply, pozwala juz jednak na stwierdzenie niekto-
rych zaleznosci, waznych z punktu widzenia szaty roslinnej (tab. 1 ¢, d,
2 a). Turbacz, a zapewne i pozostale partie szczytowe, majg opady znacznie
wyzsze, niz miejscowosci, lezace u podnéza Gorecow. Wyraznie mniejsza
ilosé opadow, niz reszta terenu, wykazuja stacje, potozone na poludniowo-
wschodnim skrzydle pasma (por. np. wartosci dla Ochotnicy i Rabki, le-
zacych na mniej wiecej tych samych wysokosciach, w tab. 1 d, lub dla
Czorsztyna 1 Maniéw. z jednej strony, a Rabki, Klikuszowej i Nowego
Targu z drugiej w tab. 1c). Taki rozklad opadéw tlumaczy sie wysta-
wieniem stokéw zachodnich i pélnocno-zachodnich, zwlaszcza w grupie
Turbacza i Kudlonia, na dzialanie zachodnich i pélnocno-zachodnich wia-
trow, przynoszacych deszcze, przy réwnoczesnym zastonieciu pasma Lu-
bania, a zwlaszcza jego podnoézy, ktére leza w wyraznym ,,cieniu meteo-
rologicznym®. -

Najwieksza ilos¢é opadow przypada w Gorcach na miesigce letnie,
glownie na lipiec (tab. 1¢, d), najmniejsza na okres zimowy. Wartosci,
zanotowane dla wiosny, sa zazwyczaj nizsze, niz dla jesieni; pomimo to
wilgotno$¢ gleby jest na wiosne, dzieki topnieniu $niegéw, bardzo wysoka.
Opady, zwlaszcza letnie, sa nie tylko obfite, lecz na ogét takze i bardzo
czeste: w okresie od lipca do wrzesnia deszcz pada przecigtnie co drugi
dzien, a w czerwecu na dwa dni z opadem przypada tylko jeden bez deszczu.
Nierzadkie sa takze gwattowne burze i ulewy (Leszczycki 1938
str. 35). _

Dane co do okresu zalegania oraz grubosci pokrywy $§niez-
n e j saznowu bardzo skape (tab. 2b, c) i niestety nie dotycza szczytu
Turbacza. Pierwszy $nieg spada u podnézy pasma w pazdzierniku (w No-
wym Targu przecietnie 24.X.); trwata pokrywa Sniezna pojawia sie w grud-
niu, po czym grubo$é¢ jej rosnie az do lutego, osiagajac w tym miesigcu swe
maksimum. W maju nigdzie na dole nie ma juz $niegu. Inaczej jest w wyz-
szych polozeniach: tutaj pokrywa $niezna pojawia si¢ juz w listopadzie,
narasta jeszeze w marcu i utrzymuje sie do kwietnia: pojedyncze platy
$niezne zalegaja na wysoko$ci ponad 1000 m jeszcze w maju, a W wy-
jatkowo silnie zacienionych miejscach nawet do czerwea (D zie wo 1-
s ki msk.). Krotkotrwale $niegi spadajg na szczytach Gorcow z reguly
jeszeze w maju (w Nowym Targu ostatni $nieg przecietnie 26.I1V.) i juz
w pazdzierniku — obfitsze opady $niezne o tej porze powoduja niejed-
nokrotnie katastrofalne $niegotomy, ktérym ulegaja przede wszystkim
Swierki (wiosng 1952 roku takze i buki).
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Mimo znacznych opadow zachmurzenie bywa w Gorcach
mniejsze niz na nizu; najsilniejsze jest ono latem, najstabsze zima, a ze
wzrostem wzniesienia nad poziom morza wyraznie maleje. Szczegblnie
male zachmurzenie wykazuje potudniowo-wschodnie podnéze pasma Lu-
bania (Leszczycki 1938).

Wielkie znaczenie dla stosunkéw klimatycznych Gorcéw maja w i a-
t ry, ktore sa tu znacznie czestsze i silniejsze niz w obszarach pozakar-
packich. Niestety dysponujemy tylko bardzo skapymi danymi meteoro-
logicznymi na ten temat. Ogélnie panuja niewatpliwie wiatry zachodnie
(por. Leszeczycki 1938 tab. 1), o czym $wiadczy mieazy innymi
kierunek sztandarowych $wierkéw na Turbaczu i Kiczorze lub bukéw na
Bukowinie k. Turbacza. Wplyw takich wiatrow jest, jak to juz wspom-
niano, najsilniejszy na zachodnim skrzydle, najslabszy zas we wschodnich
cze$ciach naszego terenu, oslonietych wysokimi grzbietami Turbacza,
Kudlonia i Gorca. Duza role w klimacie Gorcow odgrywaja zapewne takze
i wiatry halne, dzialajace tutaj silnie wobec blisko$ci Tatr. O lokalnych
stosunkach termicznych w obrebie grzbietéw i dolin decyduje cyrkulacja
powietrza pomiedzy nimi, a zwlaszcza splyw zimnego powietrza w nizsze
partie wzdiuz dolin potokéw. Osloniete od zachodu kotlinki $rédgoérskie
sa o wiele bardziej zaciszne niz reszta terenu (np. kotlina Rabki —
Leszczycki 1938 tab. 2).

Z przedstawionych danych, nadzwyczaj niestety szczuplych, zdaje sie
wynikaé¢, ze Gorce sa obszarem niejednolitym pod wzgledem klimatycz-
nym. Znalazlo to wyraz takze i w najnowszej mapie Rom e ra (1949),
na ktorej teren nasz zaliczono do dwodch odrebnych regionéw: regionu
klimatu gorskiego, ktéry obejmuje cate niemal Gorce, i regionu zaciszy
srodgorskich, siegajgcego od Kotliny Spiskiej i Pienin na poludniowo-
wschodnie skrzydlo naszego pasma. Klimat gorski cechuje ,niska érednia
roczna temperatury, mate stosunkowo jej amplitudy, znaczna ilosé i cze-
stotliwo$é opadow, dlugotrwale usniezenie, mate zachmurzenie, czeste
i silne wiatry* (Leszczycki 1938 str. 39). Natomiast klimat zaciszy,
lezacych na poludniowo-wschodniej czeSci naszego terenu odznacza sie
mniejszg iloscig opadéw (o okolo 100 mm rocznie), krotszym zaleganiem
pokrywy $nieznej, wezesniejsza i, jak sie zdaje, cieplejsza wiosng itd.
Tym dwom odmiennym regionom klimatycznym Gorecoéw odpowiadajg
odmienne stosunki florystyczne w pasmie Turbacza i Lubania.

5. BUDOWA GEOLOGICZNA

Budowa geologiczna Goreoéw jest na pozér malo urozmaicona. Niemal
caly ich teren zajmuja utwory fliszowe wieku paleogenskiego, a po matej
czesci takze i kredowego, w postaci piaskowcéw, zlepiencéw i tupkow,
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przewaznie ubogich w weglan wapnia. Ulegly one sfaldowaniu w oligoce-
nie lub starszym miocenie, tworzac caly szereg plaszczowin; Gorce, za
wyjatkiem najbardziej péinocnej czesci, leza w obrebie plaszczowiny
magurskiej, ktéra buduje takze i inne najwyzsze wzniesienia Beskidow
Zachodnich.

Flisz beskidzki jest utworem niejednorodnym, odznaczajacym si¢ du-
zym zréznicowaniem litologicznym; charakterystyczng jego cecha jest
naprzemianlegle ulozenie osadéw rozmaitych typéw: piaskowcéw, zle-
piencéow i tupkow, ktére przegradzaja sie czesto nawzajem. W dotychcza-
sowych badaniach geobotanicznych w Karpatach nie zwracano na to wigk-
szej uwagi, zapewne dlatego, ze dane, dotyczace budowy geologicznej
Beskidéw byly na ogél bardzo skape i niewystarczajace. Podobnie bylo
i w czasie naszych prac terenowych, przy czym zasugerowaliSmy sie rze-
koma jednolito$cig budowy Gorcéw, przedstawiong na mapach S z a j-
nochy (1893, 1903), jak sie¢ potem okazalo nieScistych i przestarza-
tych. Tymczasem rézne utwory fliszowe daja poczatek nieco réznym gle-
bom, co moze wywieraé pewien wplyw takze i na charakter szaty roslin-
nej. Dlatego warto by w przyszlosci zwro6ci¢ baczniejsza uwage na te za-
gadnienia i, w oparciu o dobra, nowoczesng mape geologiczng, przesledzi¢
zwigzki, zachodzace pomiedzy zroznicowaniem fliszu, a rozmieszczeniem
ros$linnosci w Beskidach.

W obrebie Gorcéw wyrdznianych bywa co najmniej 6 grup osadoéw
fliszowych: 1) warstwy magurskie, 2) warstwy podmagurskie gorne,
3) warstwy podmagurskie dolne, 4) warstwy hieroglifowe, 5) tupki pstre,
6) warstwy inoceramowe. Dokladniejsza charakterystyka tych utworéow
jest bardzo trudna, gdyz opublikowane dotychczas dane geologiczne, do-
tyczace naszego pasma, sg szczupte (Bieda 1951, Ksigzkie-
wicz, Samsonowicz 1953, Malkowski 1922, Nowak
1921, Szajnocha 1893 1903); dlatego opieramy sie tutaj przede
wszystkim mna ustnych informacjach, udzielonych nam przez mgr
Ludwika Watyche.

Najwazniejsza role odgrywaja w Gorcach eocenskie i oligocenskie
utwory, zaliczane dawniej (Szajnocha 1893, 1903) do warstw ma-
gurskich, a ostatnio rozdzielone na magurskie, podmagurskie i hierogli-
fowe (W atycha msk) Warstwy magurskie, najmlodsze sposrod
nich, wystepuja obficie na zachodnim skrzydle grupy Turbacza (kolo
Rdzawki, Sieniawy i Klikuszowej) i ciagna sie stad dwoma waskimi pa-
sami na wschéd, tworzac partie stokowe po poludniowej i péinocnej stro-
nie pasma (Suchora, Turbaczyk, poinocne stoki Mostownicy, Kudlonia
i Gorca, Twarogi), a ponadto buduja caly grzbiet pasma Lubania. Skladaja
sie one niemal wylacznie z piaskowedéw, przewaznie grubolawicowych
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i malo wapnistych; z rzadka tylko pojawiajg sie wsrod nich wstawki bar-
dziej wapniste i warstwy lupkéw lub ilotupkéw. Utwory podmagurskie
gorne okalaja waskim pasem w pasmie Lubania i w poludniowe]j czesci
pasma Turbacza miejsca wystepowania warstw magurskich; w péinocnej
cze$ci pasma Turbacza ciagng sie dos¢ szeroka wstega od Starych Wier-
chéw poprzez stoki Wasielki, Kudlonia i Gorca az na péinocne stoki. Twa-
rogéw. Pod wzgledem litologicznym przypominaja warstwy magurskie,
z tym jedynie, ze poéréd piaskowcow wystepuja tu czeSciej wstawki ila-
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Ryc. 6. Rozmieszczenie niektérych gatunkéw wapieniolubnych na tle zasiegu polud-
ninwego obszaru wystepowania warstw hieroglifowych w Gorcach. 1 — Galium
boreale, 2 — Carex Davalliana, 3 — Laserpitium latifolium, 4 — Bupleurum falca-
tum, 5 — przyblizone granice poludniowego obszaru wystepowania warstw hiero-
glifowych. Teren zajety przez utwory hieroglifowe szczegoélnie zasobne w CaCOy
zakreskowano.
Fig. 6. Distribution des quelques espéces calciphiles sur le fond de la distribution
des couches hiéroglyphiques dans les Gorces. 1 — Galium boreale, 2 — Carex Daval-
liana, 3 — Laserpitium latifolium, 4 — Bupleurum falcatum, 5 — limites approxima-
tives du terraine méridionale ol se montrent des couches hiéroglyphiques. On a ha-
churé le territoire occupé par les couches hiéroglyphiques particuliérement riches
en CaCOg.

stych margli i tupkéw marglistych. Ku dolowi przechodza w warstwy pod-
magorskie dolne, ktore ciagna sie bardzo waskimi pasami u potudniowego
podnéza pasma Lubania i péinocnego podnéza pasma Turbacza, a ponad-
to buduja poludniowa cze$¢ najwyzszych wzniesien rozrogu Turbacza
(szczyt Turbacza, Gorzec, Bukowine k. Turbacza, Waksmundzky Gore,
Cioski i Kiczore) i stad siegaja poprzez Sucha, Borsuczyny, Magurke
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i $rodkowa cze$¢ doliny Ochotnicy az na pdinocne stoki Tokarni. W sklad
ich wchodzg na przemian zespoly zlepiencowo-piaskowcowe i piaskowco-
wo-lupkowe, przy czym udzial tych ostatnich ku dotowi wyraznie wzra-
sta. Piaskowce bywaja czesto nieco wapniste. Warstwy hieroglifowe, naj-
starsze z calej omawiane]j serii, zalegaja waskim pasem u poludniowego
podnéza pasma Turbacza; w pasmie Lubania buduja réwniez najnizsze
polozenia od poludnia; przy czym na wschéd od Zaru zajmuja dosé znacz-
ng przestrzen w dolinie Kro$nicy i Grywaldzianki, a zwlaszcza na polud-
niowych stokach Marszatka. Najwiekszy obszar tworza one jednakze
w poinocnej cze$ei pasma Turbacza, budujac szezyty Obidowea, Czola
Turbacza, Mostownicy i Kudlonia, grzbiet od Jaworzyny k. Turbacza po
Gore, gorng cze$¢ doliny Kamienicy od zrodet az po Spaleniec oraz gorna
czes$é¢ dolin potokéw Jamne i Jaszcze i calg doling Potoku Gorcowego.
Warstwy hieroglifowe skladaja sie, podobnie jak warstwy podmagurskie
dolne, z naprzemianlegle utozonych lawic piaskowcow i zlepiencow oraz
piaskowcoéw i lupkéw. Zlepience i piaskowce majg spoiwo stabo wapni-
ste; lupki bywaja nierzadko wapniste, a w miejscach silnie zaburzonych
tektonicznie wystepuje obficie tzw. ,strzalka kalcytowa®, tj. cienkie zylki
kaleytu, sklejajace potrzaskana skale. Szczegélnie zasobne w CaCO, sa
utwory hieroglifowe potudniowych stokéw Marszatka — tym zapewne
ttumaczy sie fakt wystepowania tutaj szeregu ro$lin wapieniolubnych,
gdzie indziej w Gorcach nie spotykanych.

W poéinocno-zachodnich i poélnocno-wschodnich cze$ciach naszego te-
renu (np. kolo Rabki, Zarytego i Skalisnego oraz kolo Szczawy, Rzek, na
Kiczorzce nad Rzekami itd.) wystepuja czarne ilaste margle i pstre (m. in.
czerwone) tupki eocenskie, a dalej ku polnocy goérnokredowe warstwy ino-
ceramowe; u polnocnego podnédza pasma (kolo Olszowki, Poreby i Lubo-
mierza) pojawiajg sie juz warstwy krosnienskie.

Zawartos¢ CaCO, w poszczegolnych utworach fliszowych w Gorcach
nie byla dotychczas dokladnie badana; wydaje sie, ze jest ona doé¢ zmien-
na, i to nawet w obrebie utworéw, nalezgcych do tego samego poziomu
stratygraficznego. Tak np. warstwy hieroglifowe u potudniowego podnd-
ze pasma sa w okolicy Nowego Targu bardzo ubogie w CaCO,, a w oko-
licy Kroscienka znacznie bogatsze (ryc. 6). Dlatego nie mozna sie doszu-
ka¢ wyraznych zwigzkéw pomiedzy rozmieszezeniem rosngeych w Gor-
cach roslin wapieniolubnych a wystepowaniem poszczegolnych jednostek
stratygraficznych; zalezno$¢ tych gatunkéw od zasobnoSci podioza
w CaCO, mozna by uchwycié¢ jedynie droga zmudnych analiz chemicz-
nych.

Utwory mlodszego wieku niz paleogenskie, a wiec pochodzace z okre-
séw, kiedy Gorce weszly juz w faze lgdowa, nie odgrywaja tutaj zadnej
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wybitniejszej roli. U poludniowych podnézy pasma Lubania, koto Mizer-
nej, Kluszkowiec i Kroénicy, wystepuja miocenskie andezyty, ktore budu-
ja m. in. piekny stozek Zaru. Na terasach nadrzecznych spotykamy zwiry
i inne osady plejstocenskie i holocenskie, a w okolicy Rabki pojawiaja sie
gliny o wilasciwosciach zblizonych do lessu.

Budujace nasz teren utwory skalne sg na ogél miekkie i malo odporne
na wietrzenie. Wskutek tego nie spotyka sie w Gorcach jakich$s wiekszych
komplekséw nagich skatek; wyjatek stanowia tylko poludniowe stoki pas-
ma Twarogéw, od strony doliny Ochotnicy, gdzie na znacznej przestrzeni
wyvchodza na powierzchnie magurskie i podmagurskie piaskowce podloza,
tworzgc malownicze urwiska i rumowiska skalne o interesujgcej roslin-
nosci (fot. 24). Niewielkie skalki andezytowe wystepuja na potudniowych
stokach Zaru, a pojedyncze, $rodlesne skalki i grechoty piaskowcowe spo-
tyka sie do$¢ czesto zar6wno na szczytach (Kudlon, Luban itd.), jak i w do-
linach potokow (skaliste brzegi nad Olszowym Potokiem, Kamienica, fo-
puszna itd.) — flora ich jest zawsze bardzo uboga.

6. OGOLNA CHARAKTERYSTYKA GLEB GORCOW

Nasze dotychczasowe wiadomosei o glebach karpackich sg szczuple,
a teren Gorcow nalezy do najstabiej zbadanych pod tym wzgledem. Sche-
matyczny obraz rozmieszczenia gleb w polskich Karpatach Zachodnich
podaje mapa (1:6000000 Dobrzanskiego i Malickiego
(1950); krétkie wzmianki o niektorych wlasciwosciach gleb lgkowych na-
szego pasma znalezé mozna w pracach Wodzickiej (1936 — 4 ana-
lizy chemiczne)i Kielpinskiego (1952 — liczne oznaczenia pH);
szereg obserwacji z obszaru doliny Ochotnicy podaje Dziewolski
(msk.). Pewne znaczenie dla poznania stosunkéw glebowych Gorcoéw mo-
ga mieé réwniez prace z terenéw sasiednich (Ralski 1930, 1931,
Lazar 1952iin). Wszystkie te dane sa jednak bardzo skromne; dla-
tego staraliSmy sie zebra¢ w terenie przynajmniej orientacyjne spostrze-
zenia, dotyczace gleb poszczegolnych zbiorowisk roslinnych — beda one
przedstawione w trzeciej cze$ci pracy, poswieconej zespotom. Dokladniej-
sze badania, przeprowadzone w lasach naszego pasma, s tematem osob-
nej publikacji (Medwecka-Korna$ msk) Tutajograniczam sie
tylko do podania krétkiej ogélnej charakterystyki gleb badanego obszaru.

Podobnie jak budowa geologiczna, takze i gleby Gorcéw sa malo uroz-
maicone; zréznicowanie ich zalezy przy tym gléwnie od dwéch czynni-
kéw: rodzaju skaly macierzystej oraz rzezby terenu. Dobrzanski
i Malicki (1950) zaliczaja wszystkie gleby naszego pasma do gleb
gérskich i wyrézniaja w ich obrebie gleby kamieniste, gliniasto-kamienisie
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i ilasto-pylaste. Wszystkie trzy kategorie powstaly przez wietrzenie utwo-
row fliszowych; pierwsze dwie zajmuja caly obszar Gorcow, zbudowany
z warstw magurskich, podmagurskich i hieroglifowych, przy czym w wyz-
szych polozeniach wystepowaé¢ maja gleby kamieniste, a w nizszych gli-
niasto-kamieniste; gleby pylasto-ilaste ograniczone sa do péiocnej czesci
terenu i przywigzane do miejsc wystepowania warstw inoceramowych
i kro$nienskich. Oczywiscie taki podziat jest bardzo schematyczny. W rze-
czywistosci material zwietrzelinowy w obrebie warstw magurskich, pod-
magurskich i hieroglifowych bywa w zaleznos$ci od rodzaju skaly macie-
rzystej dosy¢ zmienny: na piaskowcach gliniasto-piaszezysty lub nawet
piaszczysty, na tupkach gliniasto-pylasty (W aty ¢h a msk) — dla-
tego sklad mechaniczny gleb nawet w wysokich polozeniach jest bardzo
zmienny. Takze i ich gleboko$¢ zmienia sie nie tylko z wysokoscia nad
poziom morza, lecz zalezy réwniez od rzezby terenu: w lejach zrédlowych
grubo$¢ plaszeza zwietrzeliny przekracza zwykle 1 m, na zboczach i grzbie-
tach wynosi zaledwie kilkadziesigt cm (W aty cha msk).

Wedlug Medweckiej-Kornasiowe]j (msk)gleby lesne
wyzszych polozen Gorecéw majg na ogét niewielkg migzszosé (najczesScie]
okolo 1 m) i sg bardzo kamieniste. Pod wzgledem skladu mechanicznego
odznaczaja sie wielkg obfitoscig szkieletu i réznoziarnistoscia; udzial pro-
centowy poszczegélnych frakeji kaze je zaliczy¢ do utworéw gliniastych
lub gliniasto-piaszczystych. Pod wzgledem chemicznym sg to gleby ubo-
gie w CaCO,, a jak sie zdaje $rednio zasobne w skladniki pokarmowe (np.
fosfor); odezyn ich bywa z reguly stabo, srednio lub silnie kwasny. Po-
mimo malej zawartosci weglanu wapnia ulegaja dos¢ powoli bielicowa-
niu, a to na skutek swej szkieletowosci i bliskosci podioza skalnego. Skut-
kiem tego najczesciej spotyka sie na naszym terenie profile typu gleb bru-
natnych, skrytobielicowych lub stabo zbielicowanych, rzadsze sa gleby
Srednio zbielicowane.

W miejscach, gdzie naturalna szata lesna ulegla zniszczeniu pod wply-
wem gospodarki ludzkiej, zmieniajg sie rowniez i gleby. Na polach upraw-
nych i nadmiernie spasionych pastwiskach podlegaja one z tatwoscig ero-
zji, staja sie plytsze i bardziej kamieniste; na tgkach wyksztalcenie ich za-
lezy od rozmaitych zabiegow uprawowych, zwlaszcza nawozenia.

Obok tych panujacych na naszym terenie rodzajéow gleb spotykamy
takze niewielkie przestrzenie zajete przez gleby zupelnie odmienne i po-
roéniete szczegblna roslinnoscig. Naleza do nich przede wszystkim podmo-
kle gleby mlak, zalegajace z reguly na nieprzepuszczalnych itach i wyste-
pujace na nieco wiekszych przestrzeniach przy dnach dolin potokéw (np.
Jamne), a w malenkich skrawkach takze i na zboczach i grzbietach; da-
lej gleby torfowe, rozwiniete wylacznie w szczytowych partiach Kiczory
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i Jaworzyny k. Turbacza, wybitnie skaliste gleby stokow Twarogéw i Za-
ru itd.

Wazne dla stosunkéw edaficznych naszego terenu jest réwniez jego
nawodnienie. Dzigki urozmaiconej rzezbie wody powierzchniowe i wgleb-
ne sg tu wszedzie ruchome; ich odezyn jest zawsze bliski obojetnego, a za-
warto$é weglanu wapnia z reguly doé¢ znaczna. Tymi wlasciwostiami wo-
dy zrédel i potokéw w Gorcach bardziej zblizajg si¢ do wod Tatr wapien-
nych niz do wod Tatr granitowych (Micherdzinski— informacja
ustna) '), co niewatpliwie w duzym stopniu decyduje o charakterze roslin-
noéci hygrofilnej naszego terenu. Tylko wyjatkowo, w warunkach ombro-
filnej gospodarki wodnej (szczytowe partie Kiczory i Jaworzyny k. Tur-
bacza) moze dojs¢ do wytworzenia sie gleb torfowych i fragmentéw wy-
sokotorfowiskowych zbiorowisk roslinnych

7. GOSPODARKA LUDZEKA

Gospodarka ludzka w Gorcach siega w odlegla przeszloé¢. Jarosz
(1935) daje krotki rys dziejow osadnictwa na naszym terenie. Dotarlo ono
do podnézy Gorcow dwiema drogami: doling Dunajca (nie poézniej jak
w XII w.) i doling Raby (w XIII w.), i mialo charakter od poczatku rol-
niczy, jak na to wskazuja zrédla archiwalne. W XIV w. istniejg juz liczne '
wsie u podnoza pasma; p6zniej osady ludzkie wdzieraja sie w doliny waz-
niejszych doplywéw Dunajca i Raby, a z czasem przechodza takze i na
nizsze polozenia stokéw. Ziemie pod uprawe zdobywano oczywiScie kosz-
tem naturalnej szaty lesnej. Rownoczesnie na grzbietach i w wyzej po-
lozonych partiach stokowych zaczyna sie rozwija¢ sezonowa gospodarka
pasterska, dla ktérej terenéw dostarcza karczowanie polan, znowu na miej-
scach pierwotnie zalesionych. Niszczenie laséw na duzg skale trwa w Gor-
.cach jeszcze do XVIII w., kiedy to wreszcie odpowiednie ustawy ograni-
czaja, a w koncu kladg kres ,,wyrabianiu“ polan na.pozytek pasterstwa.
0Od tej pory stosunek powierzchni lesnej do bezlesnej na naszym terenie
mniej wiecej ustala sie. Natomiast wiek XIX przynosi ze sobg okres gwal-
townej eksploatacji zasobow drewna w lasach. Najwieksze nasilenie osig-
ga rabunkowa trzebiez w drugiej polowie zesztego stulecia, kiedy to ofiarg

1) Wedlug nie opublikowanych analiz, wykonanych przezmgr W. Mic he r-
dzinskiego, wody zrédlane w dolinie ELopusznej wykazuja odeczyn wahajacy
sie w granicach riH 6,5—8,3 (zazwyczaj 7,5), a twardos¢ weglanowa 4,20—8,12 stopni
niemieckich (zazwyczaj okolo 8°). Podobne wartosci stwierdzono w wodach Tatr
wapiennych (np. Potok Miyniska: pH 7,0, twardo§¢ weglanowa 8,12°; w Tatrach
.granitowych sa one znacznie nizsze (np. Potok Bystry: pH 6,0, twardo$¢ weglano-
wa 3,08").
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siekiery padly ogromne przestrzenie pierwotnych drzewostanéw we
wszystkich latwiej dostepnych patriach Gorcow.

Ten rozwoj stosunkéw gospodarczych na naszym terenie pozwala zro-
zumieé¢ aktualny ich stan. W nizszych polozeniach pasma podstawowa ga-
lezig gospodarki jest rolnictwo. Cechuje je wielkie rozdrobnienie gospo-
darstw chlopskich, prymitywizm i zacofanie techniczne. U podné6za Gorcow
uprawia sie wszystkie cztery rodzaje zb6z, w wyzszych polozeniach wy-
tacznie owies, ziemmniaki i len. Wielkie przeludnienie wsi gorczanskich
i zwiazany z nim glod ziemi doprowadzily do tego, ze goérna granica upra-
wy na naszym terenie podniesiona byla do niedawna do ostatecznych moz-
liwych granic, dopiero w ostatnich dziesiecioleciach zaczela sie nieco ob-
nizaé, ustepujac miejsca powierzchni lesnej, jak o tym Swiadcza miedzy
innymi obserwacje Jarosza (1935) lub poréwnanie maksymalnych
wzniesien pol uprawnych zanotowanych przez Woloszczaka (1897:
na szczveie Gorea 1180, na , Kluezkach®, tj. Turbaczu 1200 m) z naszymi
zapiskami (tab. 3). W chwili obecnej najwyzej polozone pola nie przekra-
czaja wysokosei 1050—1100 m npm., i to tylko przy szczegélnie korzyst-
nych ekspozycjach; granica zwartego ich obszaru przebiega znacznie nizej,
bo okoto 700—800 m npm.

W wyzszych polozeniach Goredw, ponad ta granica, najwazniejsza for-
me gospodarki ludzkiej stanowi gospodarka lesna, druga, niegdy$ nie-
zmiernie wazng, a dzi§ juz zanikajgca galezig jest pasterstwo sezonowe.

Lasy Gorcow, mimo iz ucierpialy ogromnie w okresie rabunkowej eks-
ploatacji zeszlego stulecia, zachowaly sie jeszcze na wielkich przestrze-
niach w stanie bliskim naturalnego, a mate ich skrawki w najbardziej nie-
dostepnych partiach terenu (dolina Turbacza, Potaszni, poludniowe stoki
Kudlonia nad doling Kamienicy itd.) maja nawet charakter niemal pier-
wotny. Dazenie do wprowadzenia w reglu dolnym monokultur $wierko-
wych, ktére tak fatalnie odbilo sie np. na stanie lasow Zywiecczyzny,
w slabszym stopniu zaznaczylo si¢ w Gorcach: lasy tutejsze odnawialy sie
na ogét po zniszczeniach eksploatacyjnych droga samosiewu, zachowujac
 mniej wiecej naturalny sklad gatunkowy. Totez w chwili obecnej przebu-
dowa drzewostanow, oparta na podstawach przyrodniczych, napotyka tu
na znacznie mniejsze trudno$ci niz w innych pasmach Beskidow.

Blizsze dane, dotyczace gospodarczych typéw lasow w Goreach, ich
rozmieszczenia w terenie oraz przeszlo$ci, podaje Jarosz (1935).

Sezonowa gospodarka pasterska, niegdy$ bujnie rozwinieta na naszym
terenie, dzi§ juz zanika. Przed przeszio 30 laty, w okresie jej znacznego
jeszcze nasilenia, badat ja Kubijowicz (1927 — por. takze H o-
tub-Pacewiczowa 1930, Flizak 1936). Od tego czasu sto-
sunki ulegly juz pod wielu wzgledami zmianom, jednakze dla zrozumienia.
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roli, jaka odegralo pasterstwo w ksztaltowaniu sie szaty roslinnej Goreéw,
trzeba niejednokrotnie siega¢ pod te dane z przeszlosci.

Sezonowy wypas owiec i wolow w wyzszych polozeniach naszego pasma
trwa mniej wiecej od polowy maja do wrzesnia. Jako pastwisko uzytko-
wano do ostatnich jeszcze lat w pierwszym rzedzie las; polany, na ktérych
owce spedzaja noc w przenosnym ogrodzeniu, tzw. ,koszarze“, traktuje
sie na naszym terenie z reguly jako Igki kosne: wypas na nich odbywa sie
co najwyzej tylko po sianokosach, przypadajacych tutaj w drugiej potowie
lipca. Koszarzenie jest prymitywnym sposobem nawozenia polan i wyzwa-
la na nich charakterystyczng sukcesje zbiorowisk lakowych, od wybitnie
megatroficznych w pierwszym roku po zaltozeniu koszaru ku coraz uboz-
szym i mniej zasobnym. Po kilku latach koszarzenie powtarza sie i cykl
rozpoczyna sie na nowo. Siano, zebrane na polanach, zwozi sie niemal zaw-
sze w dol, do wsi, 1 zuzywa jako pasze zimowa dla inwentarza.

Jak wida¢, gospodarka szatasnicza w Gorecach byla w swej dotychczaso-
we]j postaci nadzwyczaj prymitywna i nieracjonalna, gdyz po pierwsze
opierala sie na wypasie w lesie, co jost z punktu widzenia le$nictwa nie-
dopuszczalne, a po wtére prowadzila do coraz wyrazniejszego wyjatawia-
nia polan, gdyz gleby ich ponosily ustawiczne straty na skutek zwozenia
siana w dol, a koszarzenie, jako nawozenie wybitnie jednostronne, nie mo-
glo strat tych wynagrodzié. Jest rzecza oczywista, ze przebudowa paster-
stwa w Gorcach i oparcie go na racjonalnych podstawach staly sie naglaca
konieczno$cig. Z chwilg kiedy to nastgpi, ulegna niewatpliwie daleko ida-
cym przemianom takze i wysigepujgce na naszym terenie zbiorowiska la-
kowe, przede wszystkim Gladioleto-Agrostidetum deschampsietosum, Hie-
racieto-Nardetum i Poéto-Veratretum Lobeliani, ktérych istnienie zwigza-
ne jest nierozlacznie z obecnymi, prymitywnymi formami gospodarki
halnej.

W ostatnich latach nasilenie pasterstwa sezonowego na naszyn terenie
wyraznie zmalato. Okolo roku 1920 byly Gorce najwazniejszym w catych
Beskidach Zachodnich i drugim z kolei co do waznosci po Tatrach osrod-
kiem pasterstwa w polskich Karpatach Zachodnich. Ilo$¢ czynnych szata-
sow dochodzila do 50, przy czym w znacznej czesci byly to szatasy duze
(owczarnie liczgce niejednokrotnie ponad 300 owiec — Kubijowicz
1. ¢.). Skupialy sie one przede wszystkim w pasmie Turbacza, natomiast na
Lubaniu szalasnictwo juz wtedy bylo stabo rozwiniete. Nie mamy niestety
nowszych danych, ktére mozna by zestawi¢ z tymi liczbami — w kazdym
razie w latach powojennych, kiedy wreszcie, dzieki przejeciu laséw przez
Panstwo, zlikwidowany zostal wypas w lesie, liczba bacowek, czynnych
na naszym terenie, zmniejszyla sie kilkakrotnie.
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Wazne znaczenie dla stosunkow geobotanicznych Gorcow ma rowniez
rozmieszcezenie osad ludzkich. Jedynym miastem, lezacym cze$ciowo
w granicach naszego obszaru, jest Nowy Targ; charakter malych miaste-
czek majg Rabka i Kroscienko. Wszystkie trzy, polaczone stalymi linia-
mi komunikacyjnymi z reszta kraju, stanowiag o$rodki promieniowania flo-
ry synantropijnej na teren Goredw (p. str. 148). Oprocz nich lezg u podné-
za pasma liczne wsie. ,,Osady poludniowe skupily sie tuz pod zalamaniem
sie Gorcow na fizjograficznej granicy gér i réwnego Podhala i sa zwarte
i gromadne; na N, W i E ciagna sie wzdtuz dolin jako dlugie tancuchéwki*
(Kubijowicz 1927 str. 30). Wsie te, niejednokrotnie trudno dostep-
ne, zwlaszcza jeéli leza z dala od szos i jedynej linii kolejowej naszego te-
renu (Mszana Dolna — Chabdéwka — Nowy Targ), dochodza do okolo
600—700 m npm. Wyzej spotyka sie tylko male przysiotki, nie przekra-
czajace zazwyczaj poziomicy 800 m. Najliczniejsze sa one w dolinie Ochot-
nicy, nieco mniej liczne na poludniowych stokach naszego pasma, a na sto-
kach péinocnych nie wystepuja prawie zupelnie. Najwyzszg stale zamiesz-
kala osade stanowi prawdopodobnie przysiotek Kudéw na grzbiecie po-
miedzy Lubaniem a Runkiem (okolo 940 m), nalezacy do wsi Mizerna.
Szczytowe polozenia Goreéw sa juz tylko obszarem sezonowego osadni-
ctwa pasterskiego.

Prymitywna, a czestokroé¢ przy tym rabunkowa gospodarka ludzka za-
réwno rolna, jak leéna i pasterska, trwajaca w Gorcach juz od kilku wie-
kéw, doprowadzila w wielu miejscach do optakanych skutkéw. Odnosi sie
to zwlaszeza do nizszych polozen pasma, od dawna eksploatowanych go-
spodarczo i przeludnionych. Zniszczenie lasow na stromych zboczach
zmniejszylo wybitnie retencje wodng terenu (por. M e d w e ¢ k a-
Korna$é msk) wyzwolilo gwaltowng erozje gleb i doprowadzilo do
katastrofalnych powodzi. Najsmutniejszy obraz przedstawia dolina Ochot-
nicy (fot. 23) wraz z niektérymi bocznymi doplywami: strome i kamieni-
ste jej zbocza pokrywaja na wielkich przestrzeniach najlichsze pastwiska
i nieuzytki, za§ dnem — poprzez rozlegle, nagie zwirowiska — plynie po-
tok, zmieniajacy po kazdej powodzi swe koryto. Na mniejsza skale mozna
obserwowaé podobne zjawiska i w innych partiach naszego terenu. Ero-
zja gleb na stromych, kamienistych stokach, gwaltowne wahania stanu
wo6d w potokach, zniszezenie lasow, zwlaszcza chlopskich, przez wypas
i nadmierny wyrab, wyjalowienie polan itd. wskazujg na koniecznosé¢
szybkiej i radykalnej przebudowy gospodarki w Gorcach, w oparciu o przy-
rodnicze podstawy i ochrone zasobéw naturalnych terenu. Na szczeScie
wszystkie te niepokojace zjawiska wystepuja przede wszystkim w niz-
szych polozeniach pasma, nie zaznaczaja sie natomiast w polozeniach wyz-
szych, o zachowanej do dzi§ szacie le$nej.
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III. CHARAKTER ROSLINNOSCI I JEJ UKLAD PIETROWY

1. OGOLNY OBRAZ ROZMIESZCZENIA ROSLINNOSCI

Szata ro$linna Gorecéw ma, podobnie jak caloksztaltt panujacych tu wa-
runkéw fizjograficznych, charakter typowy dla naszych Beskidow Zachod-
nich. Najwybitniejszym jej rysem jest wielka jednostajnos¢ zbiorowisk
ro$§linnych i wyrazne ubéstwo flory, wynikajgce z trzech gléwnych przy-
czyn: nieznacznych wysokos$ci bezwzglednych, lagodnej rzezby terenu
i malego urozmaicenia w budowie geologicznej (w pierwszym rzedzie bra-
ku wapieni). Jedynie tam, gdzie rzezba lub budowa geologiczna odbiegaja
nieco od przecietnosci, spotykamy pewne ozywienie tej nuzgcej monotonii
(np. na skatkach piaskowcowych w Dolnej Ochotnicy lub na andezytach
Zaru). Tylko pod jednym wzgledem réznia sie Gorce wyraznie od wiek-
szo$ci pozostalych pasm zachodnio-beskidzkich: ich szata roslinna zacho-
wala jeszcze w do$é znacznym stopniu swéj naturalny charakter, przynaj-
mniej w wyzszych polozeniach terenu.

Ogélny obraz rozmieszczenia roslinnosci na omawianym obszarze jest
nastepujacy (fot. 1, 2, 3): podnéze pasma po okolo 700—800 m npm. zaje-
ly pola uprawne, urozmaicone niewielkimi skrawkami leSnymi w postaci
tzw. ,,przylaskow*, zachowanymi przewaznie wzdluz potokéw, oraz drob-
nymi partiami 1gk na dnach dolin i ptatami jalowych pastwisk, tzw. ,tlo-
kéw*, na suchych, kamienistych zboczach (fot. 4, 5, 11). W tym pasie sku-
pity sie osady ludzkie. Roslinnoé¢ naturalna ulegla tu prawie zupelniemu
zniszezeniu: poza wspomnianymi resztkami laséw zachowatly sie tylko sku-
pienia roslinnosci nadrzecznej, nieco lepiej wyksztalcone nad Dunajcem
i Rabag, bardzo fragmentarycznie rozwiniete nad pozostatymi rzekami i po-
tokami. Krajobraz nizszych polozen naszego terenu jest wiec typowym
krajobrazem kulturalnym, o szacie roslinnej niemal catkowicie przeksztal-
conej reka ludzka.

Dopiero poczynajac od 700—800 m npm. ulega on zasadniczej zmianie
(fot. 6, 7): miejsce pél zajmuje zwarty plaszez laséw, poprzerywany jedy-
nie tu i 6wdzie polanami, uzytkowanymi jako kosne 1gki (fot. 10, 12—14),
a w nizszych polozeniach czeSciowo takze i jako uprawy rolne. Najwaz-
niejsza role odgrywaja tutaj jeszcze po dzi§ dzien naturalne zbiorowiska
lesne: lasy jodlowo-bukowe (fot. 8), niewielkie platy jedlin, a w najwyz-
szych polozeniach $wierczyny (fot. 9). W najmniej zniszczonych partiach
naszego terenu, takich jak np. doliny potokéw, przecinajacych poinocne
stoki Turbacza i Mostownicy, niektore partie doliny Kamienicy, zwlaszcza
na stokach Kudlonia itd., naturalne zespoty le$ne panuja jeszcze niemal
niepodzielnie; gdzie indziej wystepuja obok sztucznych $wierczyn i zbio-
rowisk lakowych na polanach. Tylko w najbardziej zniszczonych czesciach
Goreéw, takich jak np. grzbiet od Barda i Jaworzynki przez Stare Wier-
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chy po Obidowiec, poludniowe stoki pasma Lubania od Runka po Prze-
tecz Knurowsks itd., szata le$na ulegla juz tak daleko idacym znieksztat-

ceniom, Ze trudno doszukaé sie nawet $ladéw zbierowisk o skladzie zbli-
zonym do naturalnego.

Ro$linnos¢ wyzszych polozen naszego pasma jest na ogél uderzajaco
monotonna, zwlaszcza w partiach szezytowych i grzbietowych. Wystepuje
tu tylko niewielka ilo$¢ zespoléw roélinnych; platy ich rozciagaja sie nie-
Jjednokrotnie na znacznych przestrzeniach. Réwnolegle z tym idzie ubdstwo
florystyczne. Dlatego wedrujac grzbietami Gorcéw spotyka sie na ogél
wszedzie te same zbiorowiska i te same gatunki roélin, nalezace przewaz-
nie do najpospolitszych ubikwistow. Jedynie strome zbocza i dna dolin
wykazuja wieksza rozmaito$¢ pod tym wzgledem: wystepuja tam. m. in.
malenkie wprawdzie, lecz interesujace skrawki zbiorowisk ziotoroslowych
(fot. 17, 18), zrédliskowych i in., ktore sa siedliskami rzadkich gatunkow
gorskich.

Dolna granica zwartej powierzchni lesnej lezy w réznych czeSciach
Gorcoéw na rozmaitej wysokosci (tab. 4). J ar o sz (1935), analizujac
jej przebieg w pasmie Turbacza, stwierdzil zalezno$é od calego szeregu
czynnikow natury fizjograficznej i gospodarczej. Na og6él zwarta po-
wierzchnia le$na rozcigga sie nizej w dolinach, otwartych ku pétnocy i p6t-
nocnemu wschodowi (np. w dolinie Poreby, Koninek, Kamienicy i Gle-
bienca-Zasadnego), niz w otwartych ku poludniowi, nizej w dolinach wa-
skich i gleboko wecietych, o zboczach silnie rozczlonkowanych przez po-
toki (np. w dolinie Kowanca-Eopusznej), niz w dolinach szerokich, o zbo-
czach stabo rozezlonkowanych (np. w dolinie Lepietnicy), a najwyzej wzno-
si sie na grzbietach. Jednakze decydujaca role w przebiegu tej granicy
odegraly czynniki gospodarcze, a zwlaszcza stosunki wlasnosciowe: naj-
nizsze polozenia osiaga ona na terenach, ktore nalezaly dawniej do wiel-
kiej wiasnosci (np. w dolinie Lopusznej i Kamienicy), a najwyzsze na te-
renach, stanowiacych drobna wlasnos¢ chiopska (np. w przeludnionej do-
linie Ochotnicy).

W podobny sposob uksztattowala sie dolna granica zwartej powierzch-
ni lesnej w pasmie Lubania (ktérego J a r o sz nie badal), z tg jedynie
réznica, ze lezy tu przecietnie o okolo 100 m nizej (tab. 4), co tlumaczy
sie nizszym polozeniem podstawy i wieksza stromoscia zboczy w tej cze-
$ci Gorcow. Rowniez i tutaj obserwujemy najsilniejsze wyniszezenie la-
s6w na zboczach doliny Ochotnicy, co jest tym bardziej uderzajace, a go-
spodarczo absurdalne, ze chodzi tu o zbocza o ekspozycji poéinocnej! Co
prawda na przeciwleglych, wystawionych na potudnie zboczach doliny
dolna granica powierzchni le$nej przesunieta jest jeszcze o $rednio 140 m
ku gérze (fot. 1, 4).

ey

-
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2, PIETRA ROSLINNOSCI

Istnienie tak wybitnej linii wegetacyjnej w krajobrazie Gorcow mo-
globy nasuwaé przypuszczenie, ze stanowi ona granice dwéch odrebnych
pieter wysokoSciowych: jakiego$ ,pietra uprawy® po 700—800 m npm.
i, pietra lesnego* powyzej. Podzial taki bylby jednakze nieuzasadniony,
gdyz, jak to wykazat Pawlowski (1925, 1927), nie mozna przy od-
dzielaniu naturalnych pieter ro$linnych w goérach bra¢ za podstawe zja-
wisk zwiagzanych z gospodarcza dzialalnoscia czlowieka. W szczegélnosci
odnosi sie to do dolnej granicy zwartej powierzchni le$nej w Gorcach, kto-
ra, jak to stwierdziliSmy powyzej, zalezy w znacznie wiekszym stopniu od
czynnikow gospodarczych niz fizjograficznych. Dlatego wyréznienie na-
turalnych pieter roslinnych na badanym terenie oprzemy na zastosowa-
nej po raz pierwszy w Karpatach przez Pawlowskiego (1927, por.
takze 1948) metodzie fitosocjologicznej, analizujgc rozmieszczenie pionowe
naturalnych zespoléw roslinnych, przede wszystkim zespoléw wzglednie
najtrwalszych, uwarunkowanych klimatem ogélnym (tzw. ,klimakso-
wych*), a wiec w naszym przypadku lesnych.

Na tej podstawie mozna, zgodnie z Jaroszem (1935), wyodreb-
ni¢ w Gorcach, podobnie jak i w innych pasmach karpackich (Paw1low-
s ki 1925, 1927, 1928 a, 1948, W a la s 1933) nastepujace pictra wy-
sokosciowe:

1. Pietro pogdrza od podnoéza pasma do wysokosci 600 m npm.,
bedace z natury dziedzing panowania mieszanych lasow lisciastych (ze-
spotu Querceto-Carpinetum), z debem, lipg drobnolistng i innymi drze-
wami, osiagajacymi tutaj gérng granice swego wystepowania, dzi§ zajete
niemal wylacznie pod uprawe roli.

2. Pietro regla dolnego siegajace od 600 po 1150
(1200) m npm. Dawniej panowaly tu mieszane lasy jodlowo-bukowe (ze-
spo6l Fagetum carpaticum), prawdopodobnie z domieszka naturalnych jed-
lin (Piceetum tatricum abietetosum); dzi$ obszar ponizej 700—800 m zaj-
muja, podobnie jak pietro pogorza, pola, wyzej zas$ wystepuja, obok laséw
o skladzie naturalnym, rozlegle przestrzenie sztucznie wprowadzonych
kultur $wierka.

Pietro to rozpada sie na dwa wyraZne stopnie:

a) w czeSci nizszej (odpowiadajacej nizszej krainie gérskiej P a-
wlowskiego 1925), od 600 do 800 m npm., duza role odgrywajg
(i odgrywatly przypuszczalnie zawsze) jedliny, a zesp6l buka jest mato roz-
powszechniony;

b) cze$¢ wyzsza, rozciggajaca sie od 800 do 1150 (1200) m npm. (sta-
nowigca odpowiednik wyzszej krainy gorskiej Pawlowskiego
1. ¢.), jest dziedzina niepodzielnego panowania Fagetum carpaticum, kto-
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re zachowalo sie tutaj do dzi§ w postaci licznych i rozlegtych, niekiedy
jeszcze zupelnie naturalnych platéw (fot. 8).

3. Pietro regla goérnego powyzej 1150 (1200) m npm.
zajmuja karpackie bory $wierkowe (Piceetum tatricum subnormale —
fot. 9). )

Wyznaczenie na naszym terenie przebiegu granicy pomiedzy pietrem
pogérza a reglem dolnym nie jest mozliwe z powodu zniszczenia natural-
nej szaty leénej podnéza Goreow. Z zachowanych do dzi§ skrawkow laséw

Rye. 7. Rozmieszczenie niektérych gatunkéw wyrozniajacych zespét Querceto-Car-
pinetum na terenie Goreow. 1 — Cornus sanguinea, 2 — Hedera helix,

Fig. 7. Distribution de certaines espéces differentielles de l'association du Querceto-
Carpinetum dans les Gorces.

oraz z rozmieszczenia poszcezegbdlnych gatunkéw drzew, krzewow i roslin
runa (ryc. 7) mozna jedynie wnioskowa¢, ze granica ta przebiegala nie ni-
zej, niz 450 m i nie wyzej, niz 600 m npm. — prowizorycznie ustalono ja
tutajza Pawlowskim (1925 1927) na wysokosci 600 m. Nie jest
jednakze wykluczone, ze nalezaloby raczej umiesci¢ ja nieco nizej (okolo
500 m): zdaje sie o tym $§wiadczyé m. in. statystyka rozmieszczenia piono-
wego gatunkow na naszym terenie (por. str. 63) oraz obserwacje M o t y-
ki (1953 str. 141) w Beskidach Grybowskich — sprawa ta wymaga jed-
nak jeszcze dalszych, szczegélowych badan fitosocjologicznych i glebo-
znawezych w réznych czeéciach Pogorza Karpackiego i nizszych Beskidow.
Na zbadanie czeka rowniez zasieg pionowy zespolu Pineto-Quercetum
(= Quercetum medioeuropaeum), szeroko rozpowszechnionego w niekto6-
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rych przynajmniej czeéciach Pogoérza i odgrywajacego tam daleko wieksza
role, niz Querceto-Carpinetum, oraz stosunek Pineto-Quercetum do gor-
skich zespolow lesnych z rzedu Vaccinio-Piceetalia (zwlaszcza jedlin).
Dopiero po wyjaénieniu wszystkich tych zagadnien bedzie mozna podaé
Scistg charakterystyke geobotaniczng pietra pogoérza oraz sprecyzowa¢ bli-
zej gorng jego granice, takze i na naszym terenie.

Pietro pogorza bylo, jak sie zdaje, wyksztalcone w sposéb typowy tyl-
ko po polnocnej i wschodniej stronie Goreéw; w dolinie Dunajca ponizej
Kroscienka i w dolinach jego wiekszych doplywéw, Ochotnicy i Kamie-
nicy, oraz po stronie pélnocno-zachodniej, w dolinie Raby; nic natomiast
. nie wskazuje, by istnialo ono po potudniowej stronie pasma, w Kotlinie
Nowotarskiej, gdzie regiel dolny siegal przypuszczalnie az po samo pod-
néze. Blizsze oméwienie tych zagadnien podane bedzie w trzeciej czesci
niniejszej pracy, po$wieconej zespolom roslinnym Gorcow.

Natomiast granica pomiedzy reglem dolnym a gérnym, chociaz w wie-
lu miejscach réwniez zniszczona reka czlowieka, zachowala sie przeciez
jeszeze w licznych punktach badanego obszaru, np. w dolinach Lopusznej,
Olszowego Potoku i Turbacza (m. in. w obrebie rezerwatu im. Orkana),
w dolinach Potaszni i Koniny, na stokach Kudlonia, w dolinie Kamienicy
pod Mostownica itd. Dzieki temu mozna jeszcze dzi§ stosunkowo latwo
odtworzy¢ jej przebieg w terenie.

Zestawienie pomierzonych gérnych granic regla dolnego podaje tab. 5.
Pozwala ona na stwierdzenie nastepujacych faktow:

1. Regiel dolny siega w Gorcach $rednio do wysokosci 1165 m npm.,
a wiec podobnie jak w innych pasmach naszych Beskidéw, a nieco nizej
niz w Tatrach (tab. 6).

2. Istnieje wyrazna zalezno$é pomiedzy wystawg zboczy a wysoko-
$cig gérnej granicy regla dolnego na badanym terenie: przy ekspozycji po-
ludniowej i potudniowo-wschodniej granica ta wznosi sie, zwlaszcza
w miejscach zacisznych i oslonietych przed péinocnymi i zachodnimi wia-
trami, do 1200 m i wyzej, przy ekspozycji péinocnej nie przekracza nigdzie
1160 m. Skutkiem tego czapa regla gérnego, spoczywajaca na szczytach
Gorcebéw, nasadzona jest ukoénie, podobnie jak np. na Babiej Gorze (Z a-
patowicz 1880), a inaczej niz w Sadeczyznie, gdzie zjawiska tego nie
stwierdzono (Pawlowski 1925); jej zasieg pionowy po stronie pol-
nocnej jest wyraznie wiekszy niz po poludniowej. Tak np. na Turbaczu
wynosi on od strony doliny Ropusznej w najwezszym miejscu zaledwie
okolo 65 m w kierunku pionowym, od strony dolin Olszowego Potoku
i Turbacza 165 m: na Lubaniu jak sie zdaje regiel gorny wyksztalcony byl
w ogole tylko po poéinocnej stronie.

Powierzchnia, jaka przypada w Gorcach na poszczegélne pigtra roslin-
ne, jest bardzo rézna. W przyblizeniu mozna obliczy¢ ja na podstawie
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krzywej hipsometrycznej naszego terenu (ryc. 5), przyjmujac jako granicz-
ne poziomice 600 i 1150 m. Pietro pogorza obejmuje tylko okolo */1 calego
obszaru, pozostale #/1 przypada niemal w calosci na regiel dolny (z tego
okolo 40%p na czes¢ dolna, a tylko okolo 30%b na cze$é gorng tego pietra).
Regiel gorny zajmuje jedynie malenkie skrawki na najwyzszych wznie-
sieniach pasma, w partiach wysoczyzn otaczajacych szczyt Turbacza od
Jaworzyny i Kiczory poprzez Turbacz i Czolo Turbacza po Mostownice,
oraz na odosobnionych szczytach Kudlonia, Gorea i Lubania, o lacznei po-
wierzchni niespelna 20 km?, co stanowi zaledwie 4%» badanego terenu.

Pietra kosodrzewu w Gorcach brak. Jeden tylko Turbacz zbliza sie tu-
taj do wysokosci, w ktérej moglaby przebiega¢ klimatyczna gérna grani-
ca lasu, jednakze jeszcze jej nie osiaga. W obregbie calych Beskidow Za-
chodnich przekraczaja te linie tylko: Babia Goéra (1725) i Pilsko (1557). Na
Babiej Gorze przebiega ona przecietnie w wysokosci 1336 m po stronie
pénocnej (minimum 1299 m) i 1410 m po stronie potudniowej (Z a p a-
lowicz 1880, Walas 1933), na Pilsku w wysokosci 1350—1400 m
(Zapatowicz 1l c). Odosobnione szczyty Policy (1367) w Pasmie Ba-
biogérskim i Romanki (1366) w Beskidzie Zywieckim lezg tuz ponizej gor-
nej granicy lasu (Zapatowicz lc, Kawecki 1939), wzgled-
nie nawet juz do niej dochodza (W alas 1936 b), co jest niewatpliwie
rezultatem tzw. zjawiska wierzchotkowego, tj. obnizenia granic pionowych
na samotnych wierzchotkach (por. Sokolowski 1928 str. 102) ).
Zjawisko takie wystgpitoby na pewno réwniez na Turbaczu — mozna wiec
przypusécié, ze brak tutaj zaledwie 40—50 m do osiagniecia gérnej granicy
lasu. Przypuszczenie nasze potwierdzaja: charakterystyczny pokréj Swier-
kow w szezytowych partiach Turbacza (J ar osz 1935 str. 50) oraz nie-
zmiernie powolne i utrudnione odnawianie si¢ lasu na zrebach ped szczy-
tem sgsiedniej Kiczory.

3. ROZMIESZCZENIE PIONOWE ZESPOLOW ROSLINNYCH

Tabela 7 podaje schemat klasyfikacji wazniejszych zespoléow roslin-
nych Gorcéw, tabela 8 obrazuje ich pionowe rozmieszczenie na badanym
terenie. Dostarcza ona dalszych argumentéw, potwierdzajacych stusznos¢
przedstawionego powyzej wyréznienia pigter roslinnych: rozmieszczenie
pionowe wszystkich zespoléw naturalnych i na -pol naturalnych (lako-
wych) w Gorcach dobrze harmonizuje z ukladem pionowym roslinno$ci

1) Temu samemu zjawisku zawdziecza przypuszczalnie swa bezle$noéé Lysa Go-
ra (Lysa Hora) w Beskidzie Slasko-Morawskim, przekraczajgca, mimo swej nieznacz-
nej wysokosei (1325 m) goérng granice lasu (K o lbenheyer 1862 str. 1189,
P a x 1898 str. 69, 1908 str. 143).
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lesnej. Z ogdlnego obrazu wylamuja sie tylko zbiorowiska synantropijne,
ktorych zasiegi sg bezposrednim wyrazem dzialalnos$ci gospodarczej czlo-
wieka.

Pietro pogoérza odznacza sie duzg stosunkowo rozmaitoscig zbiorowisk
roslinnych, z ktoérych wiekszo$¢ osiaga tu gérne granice swego wystepo-
wania. Do tych ostatnich, obok przewodniego dla pogérza zespolu Querce-
to-Carpinetum, naleza: zarosla nadrzecznych wiklin (z rzedu Populetalia
albae), fragmentarycznie juz tylko wyksztalcone zbiorowiska wodne (rzad
Potametalia) i szuwarowe (rzad Phragmitetalia) oraz pastwiska (Lolieto-
Cynosuretum) i laki typu nizowego, zaréwno suche (Arrhenatheretum),
jak i wilgotne (zwigzek Molinion). Wspélne dla pietra pogoérza i nizszych
polozen regla dolnego sa niektére podgorskie zbiorowiska nadrzeczne, jak
fragmenty zbiorowisk zwirowiskowych (z rzedu Myricarietalia), olszyny
z olsza szara (Alnetum glutinoso-incanae) i lopuszyny ') (Petasitetum Ka-
biikiani — w pietrze pogérza juz zubozale).

Regiel dolny charakteryzuje si¢, obok panowania buczyn (Fagetum
carpaticum — fot. 8), pojawieniem sie kilku gérskich zespolow roélinnych,
ktorych brak w nizszych potozeniach: naturalnych jedlin z runem zblizo-
nym do boréw gornoreglowych (Piceetum tatricum abietetosum), zbioro-
wisk zrédliskowych (zubozatego Cratoneureto-Cardaminetum) oraz ziolo-
ro$li nad potokami $rédlesnymi (Arunceto-Doronicetum — fot. 18). Dwa
ostatnie zespoty, z ktéorych drugi nalezy juz do wyraznie wysokogorskiego
zwiazku Adenostylion alliarice, wystepuja w typowej swej postaci dopie-
ro w gornej czesci regla dolnego, podkreslajac tym samym jej odrebnosé.
Obok tych naturalnych zbiorowisk, nie odgrywajacych zreszta, za wyjat-
kiem jedlin, wiekszej roli w krajobrazie Gorcéw, bardzo rozpowszechnio-,
ne i znamienne dla regla dolnego sa na pét naturalne zbiorowiska lakowe,
z ktérych dwa, zyzna $wieza lgka gorska (zesp6t Gladioleto-Agrostidetum
w podzespole typicum — fot. 10) i mlaka turzycowa (Valerianeto-Carice-
tum flavae — fot. 11), ograniczaja sie¢ niemal catkowicie w swym wyste-
powaniu do tego pietra, trzeci za$, jalowa sucha ,psiara‘ (Hieracieto-Nar-
detum strictae — fot. 12, 15) pojawia sie dopiero w wyzszej jego czeSci
i siega takze i w regiel gorny.

Na koniec pietro gérnoreglowe odznacza sie wielkim ubostwem swych
zbiorowisk ro§linnych, co spowodowane jest w pierwszym rzedzie szczu-
ploscia terenu, jaki zajmuje, i zwiazana z tym mala réznorodnoscia wa-
runkéw siedliskowych. Poza Piceetum tatricum w podzespole subnormale
(fot. 9) zadne ze zbiorowisk ro$linnych nie jest przywiazane w Gorcach
wylacznie do tego pietra. Dwa rodzaje lak, 1aka kos$na koszarzona (Gladio-
leto-Agrostidetum deschampsietosum) i ko$ne traworosla (Poéto-Vera-

1) Termin wprowadzony przez Zapalowicza (1889).
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tretutn Lobeliani — fot. 13, 14) maja tu co prawda centrum swego za-
sieggu pionowego, lecz przechodza takze i w najwyzsze polozenia regla
dolnego, a fragmenty roslinnosci torfowiskowej (zwiazku Sphagnion fu-
sci — fot. 16) ograniczone sg wprawdzie na badanym terenie do partii
szeczytowych miedzy Turbaczem, Kiczorg i Jaworzyng, lecz ograniczenie
to ma charakter czysto lokalny i spowodawane jest w pierwszym rzedzie
rzezbg tych miejsc, a nie ich wzniesieniem nad poziom morza.

Rozmieszczenie pionowe zbiorowisk synantropijnych oméwiono w roz-
dziale VIII.

4. OGOLNE DANE LICZBOWE DOTYCZACE FLORY

Flora Gorcow liczy 849 gatunkéw roslin naczyniowych, z czego 712
(tj. 85%) przypada na gatunki rodzime, a 127 (tj. 15%) na gatunki synan-
tropijne, wyraznie juz zadomowione na naszym terenie. Ponadto znale-
ziono tutaj jeszcze kilkana$cie wybitniejszych podgatunkéw i odmian,
z ktérych cze$¢é uwazana bywa niekiedy za samodzielne gatunki, z gora
20 miedzygatunkowych mieszancéw plciowych oraz ponad 30 gatunkéw .
synantropijnych przejsciowo zawleczonych wzglednie przej$ciowo zdzi-
czalych z uprawy. '

Liczby te nie sa rzecz jasna ostateczne: przyszle badania wzbogaca
jeszcze na pewno liste flory Goreow, a zwlaszeza ich najnizszych polozen
(ktore przeszukaliSmy nieco mniej dokladnie niz reszte pasma). Praw-
dopodobnie uda sie tutaj odnalez¢ m. in. 20—30 gatunkéw, podanych z bez-
posredniego sasiedztwa naszego terenu z Sadeczyzny i Beskidu Wyspo-
wego (Pawltowski 1925, Woloszczak 1897). Natomiast
polozenia wyzsze, ponad 800 m, sg juz dzi$, jak sie wydaje, na tyle doktad-
nie zbadane, ze nie nalezy sie spodziewaé¢ odszukania w nich wiecej, jak
kilku lub kilkunastu nowych dla flory naszego pasma gatunkéw '). Ogol-
na ilo$¢ gatunkéw w caltym omawianym terenie nie przekroczy wiec przy-
puszezalnie 900. '

Liczba ta zblizaja sie Gorce do innych pasm Beskidow Zachodnich
(tab. 9) — wyraza si¢ w niej dobitnie ubéstwo florystyczne naszych Karpat
fliszowych, co szczegoblnie jaskrawo wystepuje przy poréwnaniu ich z Ta-
trami lub Pieninami. W Pieninach, na terenie kilkakrotnie mniejszym
od Goreow i odznaczajacym sie mniejsza rozpietoSciag wzniesien nad po-
ziom morza, roénie ponad 900 gatunkéw roslin naczyniowych, a liczba ta
na pewno nie jest jeszcze ostateczna! Szczego6lnie uboga jest flora wyzszych

'y Pomijajac oczywiscie te grupy, ktoérych systematyka nie zostala u nas dotych-
czas opracowana w sposéb nowoczesny (np. rodzaj Taraxacum).



Charakterystyka geobotaniczna Gorcow 39

polozen Beskidow, poczynajac od goérnej .czesci regla dolnego wzwyz —
zjawisko to omowione bedzie dokladniej w rozdziale, poswieconym pio-
nowemu rozmieszczeniu gatunkow (por. str. 62).

5. GATUNKI GORSKIE WE FLORZE GORCOW

Wielkie ubostwo florystyczne Beskidéw utrudnia w wysokim S.top-
niu charakterystyke geobotaniczng poszczegélnych pasm. Trudnosci te po-
teguje jeszcze fakt, iz po wiekszej czeSci spotykamy tu gatunki pospolite,
szeroko rozpowszechnione, a przez to oczywiscie malo znamienne. Stosun-
kowo najwieksze roznice pomiedzy poszezegélnymi pasmami stwierdzi¢
mozna w wystepowaniu gatunkéw gorskich, ktérym poswiecilem z tego
powodu szczegolnie baczng uwage w naszych badaniach nad Gorcami.

Zagadnienie podziatu flory karpackiej na grupy gatunkéw w zalezno-
ci od ich zasiegow wysokosciowych wyS$wietlone zostalo dzieki pracom
Pawlowskiego (1925, 1948 i msk.) oraz W alasa (1938a).
Zgodnie z ostatnim ujeciem Pawlowskiego (1948 str. 61) wyroz-
niam w Gorcach nastepujace elementy wysokosciowe: .

A. Gatunki gorskie, tj. majacena terenie Europy Srodkowej
gléwne centrum swego rozmieszczenia w gorach, nie pojawiajace sie na
nizu, wzglednie wystepujace tam tylko na nielicznych i oderwanych sta-
nowiskach albo obficiej, lecz tylko w bezposrednim sasiedztwie goér
(Szatfer 1930a,b). Tu naleza:

1. Gatunki alpejskie (halne) majace gldwny osrodek wy-
stepowania w pietrze alpejskim (halnym) wzglednie w pietrze halnym
i pietrze kosodrzewu lgcznie. .

2. Gatunki subalpejskie (podhalne, kosinowe) majace
glowny osrodek w pietrze kosowki (subalpejskim) lub tez w pietrach
koséwki i regla gérnego lgcznie.

Gatunki grupy pierwszej i drugiej razem obejmujemy nazwa g a-
tunkow wysokogodrskich

3. Gatunki reglowe o glownym o$rodku w jednym lub obu
pietrach reglowych.

4. Gatunki ogdélnogodorskie majagce coprawda wyrazne
centrum wystepowania w gérach, lecz wykazujace na ich obszarze roz-
legly zasieg pionowy, obejmujacy kilka pieter wysoko$ciowych, bez wy-
raznego oérodka w ktérymkolwiek z nich ).

) By¢ moze, ze oprocz tych czterech grup nalezaloby jeszcze, jak to zrobili

Pawlowski (1925)i Walas (1938) wyrézni¢ w obrebie gatunkéw gérskich
piata, bardzo nieliczng zreszta, grupe gatunkéw podgdrskich, maja-
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B. Gatunki niegoérskie!), tj. nie posiadajace u nas wyraz-
nego centrum rozmieszczenia w gorach.

Przy zaliczaniu poszczegdélnych gatunkéw do okreslonej grupy wy-
sokosciowe]j korzystalem przede wszystkim z nowszych prac P a w-
lowskiego (1948imsk) i Walasa (1938). W przypadkach
watpliwych za podstawe zaliczenia sluzyla analiza zasiegu danej ro$liny
w Polsce i w krajach sasiednich. Gatunki, ktérych przynaleznos¢ do od-
nosnej grupy nie zostala mimo wszystko wyjasniona, oznaczono w wyka-
zie (p. nizej) znakiem zapytania.

Wykaz gatunkow gorskich, wystepujacych w Gorcach.

1. Gatunki alpejskie:

1. Alchemilla aequidens 11. Mutellina purpurea

2. A. flabellata 12. Phleum alpinum

3. Cerastium fontanum 13. Poa alpina

4, Epilobium anagallidifolium 14. Potentilla aurea

5. Geum montanum 15. Sedum alpestre

6. Gnaphalium supinum 16. Selaginella selaginoides
7. Hieracium alpinum 17. Taraxacum alpinum coll.
8. Hypochoeris uniflora 18. Thymus alpestris

9. Luzula sudetica 19. Viola biflora

10. Lycopodium alpinum (typ) 20. Veronica alpina

Tu nalezy ponadto 1 podgatunek gatunku nizowego: Solidago virgu-
aurea ssp. alpestris oraz 3 gatunki, wystepujace na badanym terenie tylko
na kamiefcach Dunajca jako przybysze, wedrujacy z Tatr: Arabis alpina,
Cerastium Tatrae i Thymus pulcherrimus.

2. Gatunki subalpejskie:

1. Adenostyles alliariae 8. Epilobium alsinifolium

2. Athyrium alpestre 9. Gnaphalium norvegicum

3. Botrychium lanceolatum 10. Hierarcium prenanthoides

4. Campanula napuligera 11. Leucanthemum rotundifolium
5. Cortusa Matthioli 12. Leucorchis albida

6. Crepis conyzifolia 13. Mulgedium alpinum

7. Doronicum austriacum 14. Pinus mugo (ssp. mughus)

cych glowne centrum wystepowania w pietrze pogorza (do ktérej mozna by przypusz-
czalnie zaliczyé spomiedzy ro$lin, znalezionych w Gorcach: Chamaenerion palustre,
Equisetum maximum, Malaxis monophylla, Matteuccia struthiopteris i Salix da-
phnoides). W dalszych rozwazaniach gatunki te potraktowano w niniejszej pracy
lacznie z reglowymi.

) Uzywam celowo (za Pawlowskim 1925) terminu ,gatunki niegorskie
w miejsce ogdlnie przyjetego, a niezbyt Scistego okreslenia ,,gatunki nizowe".

13
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Poa Chaixii
Polystichum lonchitis
Ranunculus platanifolius
Ribes petraeum

19.
20.
21.
22.

Rumex alpinus

R. arifolius (typ)
Sagina Linnaei
Senecio subalpinus

23. Veratrum album (ssp. Lobelianum)?)

alpejski.

[

W

IR

11.
12.
13.
14.

15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
. Epipogium aphyllum (?)
24.
25.

26

27.
28.
29.
30.

3. Gatunki

Abies alba
Acer pseudoplatanus

. Aconitum moldavicum

A. variegatum (ssp. variegatum et
ssp. gracile)

Alchemilla glaucescens (?)

A. Kornasiana

A. Walasii

Alnus incana

Aruncus vulgaris

Asplenium septentirionale

Calamagrostis pseudophragmites

Cardamine trifolia

Carduus personata

Carex pendula

Centaurea oxylepis

Chamaenerion palustre

Crocus sgepusiensis

Cystopteris sudetica

Dentaria glandulosa

Dryopteris oreopteris

Equisetum maximum (?)

E. variegatum

Festuca altissima (?)

Galium rotundifolium

Knautia silvatica (ssp. dipsacifolia)
Listera cordata

Lonicera nigra

Lunaria rediviva (?)

Luzula luzulina

reglowe:

31.
32.
33.
34.
35.
36.
317.
38.
39.
40.
41.
42,
43.
44,
45,
46.
47.
48.
49,
50.
. Salvia glutinosa

. Sambucus racemosa
. Scrophularia Scopolii
. Senecio Fuchsii

. S. nemorensis

. Stachys alpina

Lokalnie takze Geranium silvaticum zachowuje sie jak gatunek sub-

L. silvatica

Lysimachia nemorum
Malaxis monophylla
Matteuccia struthiopteris
Muyricaria germanica
Orchis sambucina
Orobanche flava
Petasites albus

P. Kablikianus
Phegopteris Robertiana
Picea excelsa
Polygonatum wverticillatum
Polystichum Braunii

P. lobatum

Potentilla puberula
Prenanthes purpurea
Rosa glauca

R. pedulina

Salix daphnoides (?)

S. eleagnos

Streptopus amplexifolilus

. Symphytum cordatum
. Traunsteinera globosa
. Trifolium spadiceum
. Veronica montana

Ponadto naleza tutaj 3 podgatunki gatunkéw nizowych: Anthyllis
vulneraria ssp. affinis, Rubus hirtus ssp. Giintheri i Viola tricolor ssp.

w 1954 r.

1) Tu nalezy réwniez Centaurea mollis, znaleziona przez nas w Gorcach dopierc
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subalpina, a takze, jak sie zdaje, 1 podgatunek gatunku alpejskiego: Lyco-
podium alpinum ssp. Issleri.

4. Gatunki ogélnogorskie:

1. Alchemilla crinita 16. Cirsium erisithales

2. A. glabra 17. Coeloglossum viride

3. A. gorcensis 18. Crepis mollis

4. A. Kotulae ’ 19. Cystopteris montana
5. A. obtusa 20. Dryopteris austriaca

6. A. plicata (?) 21. Gentiana asclepiadea
7. Allium victorialis 22. G. polymorpha ssp. praecox
8. Asplenium viride 23. Hieracium aurantiacum
9. Calamagrostis varia 24. H. bifidum

10. C. villosa 25. Homogyne alpina

11. Caltha leaeta 26. Lycopodium selago

12. Campanula polymorpha 27. Salix silesiaca

13. Cardaminopsis Halleri 28. Sedum fabaria

14. Carex pauciflora ) 29. Soldanella carpatica
15. C. ornithopoda 30. Valeriana sambucifolia

31 V. tripteris

Tutaj rowniez zaliczy¢ nalezy 1 podgatunek gatunku nizowego: Carda-
minopsis arenosa ssp. Borbasii (wystepujacy w Gorcach tylko na kamien-
cach Dunajca).

W sumie ros$nie na naszym terenie 135 gatunkow gorskich, co stanowi
okotlo 18%a calej jego flory. Z liczby tej przypada na rosliny wysokogorskie
tylko 43 gatunki, reszta to rosliny ogolnogorskie i reglowe, przy czym te
ostatnie sg stosunkowo najliczniejsze. Flora gorska jest wiec w Gorcach,
podobnie jak i w innych pasmach Beskidow Zachodnich, raczej uboga,
i to nie tylko w poréwnaniu z Tatrami, lecz takze i z niewysokimi Pie-
ninami, w ktérych rosnie co najmniej 167 gatunkéow gérskich (okolo 21%
og6lnej liczby gatunkow rodzimych).

Natomiast w obrebie samych Beskidow Zachodnich naleza Gorce do
terenéw stosunkowo bogatszych: tylko pasma, ktérych wierzchotki wzno-
szg sie ponad granice lasu (Babia Goéra, Beskid Zywiecki), maja flore
gorska lepiej wyksztalcona; Beskid Sadecki jest pod tym wzgledem wy-
raznie ubozszy (115 gatunkdow gorskich, tj. okoto 14%¢ wszystkich gatun-
kéw rodzimych). Obok znacznej, jak na stosunki beskidzkie, wysokosci
bezwzglednej naszego terenu, duza role odegralo tu niewatpliwie bliskie
sasiedztwo Tatr i Pienin z ich bogatg roslinnosciag wysokogoérska.

Drugi obok ogélnego ubéstwa rys flory goérskiej Goreéw, a mianowi-
cie przewaga gatunkow reglowych nad wysokogorskimi, jest wspélny
wszystkim pasmom naszych Karpat, nie przekraczajacym gornej granicy
lasu. ,‘
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IV, ROZMIESZCZENIE PIONOWE GATUNKOW

Zmiany w skladzie flory, zachodzace w gérach w miare wzrostu
wzniesienia nad poziom morza, sa jednym 2z najbardzie] uderzajgcych
zjawisk geograficzno-ro$linnych; nic wiec dziwnego, ze badaniu ich po-
Swiecano juz od dawna wiele uwagi. Karpaty, a zwlaszcza Karpaty pol-
skie, stanowig dzieki niezmiernie dokladnym studiom Z apato w i-
cza (1880, 1889), Kotuli (1883, 1890), Pawlowskiego
(1925, msk.) i innych, jeden z najlepiej pod tym wzgledem poznanych
obszaréw gorskich na $wiecie. Rowniez i w naszych badaniach w Gorcach
jako jedno z gléwnych zadaii postawilem sobie przesledzenie pionowego
rozmieszezenia gatunkdéw i porownanie panujacych tutaj stosunkow ze
stosunkami w innych pasmach Karpat, zbadanych juz poprzednio przez
innych autoréow.

Gorce, pomimo swego nieznacznego wzniesienia nad poziom morza,
stanowia obszar pod pewnymi wzgledami bardzo korzystny dla studio-
wania zasiegow wysokoéciowych. Jednolitos¢ ich budowy geologiczne]
i zwigzana z tym mala rozmaito$¢ gleb oraz lagodna rzezba pozwalaly
z gory przypuszczaé, ze rozmieszcezenie pionowe gatunkoéw uksztaltowato
sie tutaj w sposéb szczegélnie prosty i przejrzysty, ze zasiegi wysokoScio-
we ro$lin sg tu w pierwszym rzedzie wyrazem czynnikoéw, istotnie sprze-
zonych z wysokosécia, przede wszystkim klimatycznych, natomiast mo-
dyfikujaca rola innych czynnikéw (mikroklimatycznych, edaficznych itd.)
jest ograniczona do minimum. Badania nasze w matym tylko stopniu po-
twierdzajg to przypuszczenie: wydaje sig, ze takze i na omawianym te-
renie stosunki te nie sg wecale proste.

I. METODYKA BADAN

Przy wyznaczaniu zasiegéw pionowych poszczegélnych gatunkoéw po-
stlugiwalem sie metodyka, od dawna przyjeta w tego rodzaju pracach przez
naszych florystow (Zapaltowicz 1880, 1889, Kotula 1890,
Pawlowski 1925), notujac w terenie mozliwie jak najwiekszg liczbe
stanowisk i oznaczajac réwnocze$nie wzniesienie nad poziom morza przy
pomocy aneroidu. Oprécz takich specjalnie gromadzonych zapiskéw wy-
korzystalem réwniez material, zawarty w 235 zdjeciach fitosocjologicz-
nych'). Zebrane w ten spos6b dane zestawilem nastepnie w kartoteke
gatunkow, ktéra stala sie podstawg do opracowania zaréwno niniejszego
rozdzialu, jak i flory badanego terenu. .

Pomiary wzniesienia stanowisk nad poziom morza wykonywalem przy
pomocy skompensowanego aneroidu firmy PHNB, o $rednicy 7,5 cm

) Zdjecia z lat 1953 i 1954 nie mogly juz by¢ w opracowaniu uwzglednione.
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i ruchomej skali wysoko$ciowej, wycechowanej z dokladno$cia do 5 m.
Przy odczytach wysokosci postugiwalem sie zazwyczaj 10-krotna lupa
reczna. Stan aneroidu sprawdzalem corocznie na poczatku sezonu, po-
rownujac go z barometrem rteciowym Obserwatorium Astronomicznego
U.J. w Krakowie. W czasie badan terenowych kontrolowalem codziennie
wskazania aneroidu przynajmniej dwukrotnie, rano i wieczorem, a czesto
takze i w ciagu dnia, na punktach o znanym wzniesieniu npm., wyszuka-
nym przy pomocy mapy WIG w skali 1:100 000. Rankiem nastawiatem
ruchoma skale aneroidu na wysoko$é zgodna z wysokoScig punktu kon-
trolnego, odczytang z mapy. O ile nastepnie wskazania wieczorne na dru-
gim punkcie kontrolnym dowodzily, iz od rana zaszla zmiana ci$nienia
atmosferycznego, obliczalem dla wszystkich zanotowanych w ciagu dnia
wysokosci poprawki bezposrednio w metrach, stosujge zwyczajna inter-
polacje liniowa (bez uzycia tablic G a u s s a i obliczania wysokosci
droga posrednia, z ci$nienia atmosferycznego). Uzyskane w ten sposéb
wyniki zaokraglalem do najblizszych 5 m i kontrolowalem jeszcze przy
pomocy mapy. Sa one oczywiScie mniej dokladne niz dane obliczone
droga $cistego rachunku poprawek, jakim postugiwali sie w swych bada-
niachnp. Kotula (1890) lub Sokoto wski (1928), jednakze
z uwagi na niezbyt wielkie wysoko$ci wzgledne, z jakimi mamy do czy-
nienia w Gorcach 1) oraz ze wzgledu na to, ze poranne i wieczorne punkty
kontrolne wybierane byly zazwyczaj na podobnej wysokosci, nie$cistosci,
wynikajace z tego uproszezenia rachunkéw, nie sg istotne. Mozna przyjaé,
ze pomiary, na ktérych opiera si¢ niniejsza praca, obarczone sa bledem
w kazdym razie nie wiekszym niz * 10 (wyjatkowo * 20) m.

Bardziej dokladne oznaczanie wzniesienia pojedynczych stanowisk mija
sie z celem, gdyz bez poréwnania wieksze bledy popelniamy, odnajdujac
i rejestrujac w terenie tylko niewielkg cze$¢ miejsc, na ktorych rosnie
dany gatunek. Dlatego prawdopodobienstwo zanotowania rzeczywistego
ekstremum wysokos$ciowego jest, zwlaszeza na tak rozlegtym obszarze jak
Gorce, niewielkie: dla wiekszo¢ci gatunkéw udaloby sie tutaj na pewno
odnalezé, przy odpowiednio dokladniejszych poszukiwaniach, jeszcze bar-
dziej skrajne punkty wystepowania. Skutkiem tego uzyskany obraz roz-
mieszczenia pionowego flory na badanym terenie jest (i pozosta¢ musi
zawsze) przyblizony, tym bardziej, ze granice wysoko$ciowe wielu gatun-
kéw nie sa przeciez w pelni ustabilizowane, lecz zdaja sie wykazywac
stale pewne wahania (por. str. 81). Stopien wiarygodnosci tego obrazu
zalezy nie tyle od dokladnosci uzytej metody pomiaréw, ile raczej od
liczby nagromadzonych zapiskéw. W naszym przypadku wynosi ona Iacz-
1) W ciggu dnia przechodziliémy zwykle nie wigeej niz 500—600 m réznicy
wznieslen.
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nie okolo 16 000, {j. $srednio po 19 zanotowanych stanowisk dla jednego
gatunku, przy czym dla gatunkéw rzadszych jest oczywiscie mniejsza —
dzieki temu na gatunki bardziej rozpowszechnione przypada zazwyczaj
30—40, a niekiedy i wiecej (do stu kilkudziesieciu) notowan. Obok obser-
wacji wlasnych uwzgledniam réowniez kilkadziesigt zapiskoéw wysokoscio-
wych z Goreow, podanych przez Woloszczaka (1895, 1897). Zwa-
zywszy, ze badany teren jest mniej rozlegly i bardziej jednolity niz Ta-
try, a wystepujace na nim wysokoséci wzgledne bez poréwnania mniejsze,
mozna przyjaé, ze uzyskana tutaj dokladnosé jest mniej wiecej tego sa-
mego rzedu, co dokladnos¢ danych, dotyczacych flory tatrzanskiej, w pra-
cy Kotuli (1890), w ktéorej na 1 gatunek przypada przecietnie 45
zapiskow.

Jako podstawe dla opracowania statystyki pionowego rozmieszczenia
flory oraz calych dalszych na ten temat rozwazan przyjmuje zasadniczo
obserwowane w terenie rzeczywiste ekstrema wysoko-
$ciowe poszezegdlnych gatunkéw, pomijajac jedynie stanowiska wy-
raznie oderwane od glownego zasiegu i niewatpliwe anomalie zasiegowe
(takie, jak np. wystepowanie tatrzanskich gatunkéw wysokogorskich, kt6-
rych brak na wlasciwym terenie Gorcow, na kamiencach Dunajca u ich
podnoéza). Poslugiwanie sie warto§ciami skrajnymi dla zobrazowania za-
siegbw pionowych, cho¢ jest metoda, jak dotad, powszechnie u nas sto-
sowana, budzié¢ moze stuszne zastrzezenia. Stanowiska skrajne zawdzie-
czaja bowiem czesto swe istnienie jakiemu$ szczegolnie korzystnemu
splotowi czynnikéw siedliskowych, a niekiedy takze i historycznych; ich
wysoko$é niewiele méwi nam nieraz o istotnym charakterze pionowego
rozmieszezenia gatunku. Dlatego mozna by sie tutaj postuzyé¢ metoda
obliczania ,$rednich ekstremoé w" tj. Srednich arytmetycz-
nych z wysoko$ci pewnej liczby skrajnych stanowisk, tak jak to prak-
tykowali np. niektérzy badacze flor alpejskich (por. R U bel 1922 str.
252)lub Fekete 1 Blattny (1914). Jednakze sposéb ten wymaga
bardzo duzej liczby =zapiskow wysokosciowych dla kazdego gatunku
(w przeciwnym bowiem razie uzyskujemy dla maksiméw warto$ci zbyt
niskie, dla miniméw zbyt wysokie) i dlatego nadaje sie do uzytku tylko
w odniesieniu do roslin bardziej rozpowszechnionych, a w stosunku do
rzadkich zawodzi. Nie mozna go wiec uzy¢ przy opracowywaniu rozmiesz-
czenia pionowego calej flory jakiego$ terenu.

Nie stosuje réwniez wprowadzonej przez S endtinera (1854),
uzywanej m. in. takze i u nas przez Ko tule (1890), a zalecanej nawet
przez nowszych autorow (np. przez R i1 b 1 a 1 c.) metody obliczania
,,poprawek’ wysokos$ciowych dla poszczegdlnych stanowisk w zaleznosci
od ekspozycji, urzezbienia terenu itp., gdyz prowadzi ona do zastapienia
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wartoéci, rzeczywiScie obserwowanych w przyrodzie, liczbami fikeyj-
nymi, oddalajgc nas jedynie w ten sposéb od prawdziwego obrazu pio-
nowego rozmieszezenia gatunkoéw, a przy tym, co gorsza, ustala wartosé
wszystkich poprawek na podstawie szczegélowej analizy rozmieszczenia
jakiej$ jednej, dowolnie wybranej rosliny (np. $wierka w pracy K o-
t u1l1i), .opiera sie wiec na zupelnie falszywym zalozeniu, ze wszystkie
gatunki reaguja w ten sam sposoéb swym rozmieszczeniem pionowym na
roznice siedliskowe.

Granice wysoko$ciowe gatunkéw sa, podobnie jak wszelkie granice
zasiegowe, zjawiskiem zbyt zlozonym i skomplikowanym, by daly sie
w prosty spos6b wyrazi¢ za pomoca jednej liczby. Zwracali na to uwage
juz niejednokrotnie dawniejsi autorzy (por. np. rozwazania K otuli
1890 str. 98 i 116). Dopiero szczegbélowe wyznaczenie przebiegu tych gra-
nic w terenie, najlepiej metoda kartograficzna, oparte o setki zanotowa-
nych stanowisk i uzupelnione analiza wplywu rozmaitych czynnikéw
siedliskowych na ten przebieg, mogloby nas bardziej zblizy¢ do rzeczy-
wistosci. Metodyka taka, stosowana jak dotad glownie w badaniach gor-
nej granicy lasu (por. np. Sokolowski 1928, Srodon 1948),
jest oczywiscie zbyt zmudna, by mozna sie nia postugiwa¢ w stosunku
do catej flory jakiego§ obszaru. Dlatego, kladac jako wazny postulat na
przysztosé szezegélowsy analize granic pionowych niektoérych wy-
branych, najwazniejszych gatunkow, musimy nadal zadowoli¢ sie uzy-
waniem ekstreméw wysokosciowych przy rozwazaniu rozmieszczenia pio-
nowego catoé§ci flory na jakim$ terenie.

2. ZESTAWIENIE EKSTREMOW WYSOKOSCIOWYCH POSZCZEGOLNYCH GATUNKOW W GORCACH

W zestawieniu podano ekstrema wysokosciowe dla 823 spoéréd ogdl-
nej liczby 849 wystepujacych w Gorcach gatunkéw roélin naczynionych.
Ponadto uwzgledniono, o ile pozwalaja na to dane, zebrane w terenie,
takze i niektére wazniejsze podgatunki, nie biorac ich jednakze pod uwage
przy obliczaniu tab. 101!). 26 gatunkéw trzeba bylo pomingé, po czesci ze
wzgledu na zupelny brak lub szczuploéé danych, dotyczacych ich zasiegow
pionowych (Aconitum moldavicum, Cimicifuga europaea, Hepatica trilo-
ba, Hieracium echioides, Malaxis monophylla, *Melampyrum arvense,
Potentilla alba, Thalictrum minus i Viola mirabilis — nie odnalezione
przeze mnie, a podawane z terenu Gorcow przez dawniejszych florystow,
oraz Aconitum variegatum, Alchemilla Kornasiana, Crataegus monogyna
i Hieracium bifidum z gatunkéw znalezionych przeze mnie), po czesci za$

1) Tylko z gatunku Rhinanthus glaber uwzgledniono oba podgatunki: ssp. major
jako ro§line rodzima i ssp. apterus jako synantropa -— dlatego suma gatunkéw
w tab. 10 wynosi 824 zamiast 823.



Charakterystyka geobotaniczna Gorcow 47

ze wzgledu na ich rzadkos$é¢ (Alchemilla obtusa, Carex dioica, Epipogium
aphyllum i Sempervivum soboliferum) lub anormalny charakter zasiegu
pionowego na badanym terenie (gatunki wysokogoérskie, wedrujace wzdiuz
kamiencow Dunajca z Tatr: Arabis alpina, Cerastium Tatrae i Thymus
pulcherrimus, dalej Bupleurum falcatum i Calamagrostis varia, schodzace
na wyjatkowo nisko polozone stanowiska z sgsiednich Pienin, gdzie ros-

Ryc. 8. Rozmieszczenie Polygonum hydropiper w Gorcach. 1 — stanowiska rodzime,
2 — stanowiska synantropijne.
Fig. 8. Distribution de Polygonum hydropiper dans les Gorces. 1 — localitées na-
turelles, 2 — localitées synanthropiques.

liny te maja znacznie wyzszy zasieg pionowy, w koncu 4 gatunki wyso-
kogorskie, znalezione w Gorcach tylko na oderwanych stanowiskach, po-
lozonych znacznie ponizej ich normalnego osrodka wystepowania w na-
szych gorach: Campanula napuligera, Pinus mugo ssp. mughus, Polysti-
chum lonchitis i Sedum alpestre). )
Wszystkie gatunki podzielono w zestawieniu na 3 grupy: gatunki goér-
skie (123 — oznaczone w wykazie wykrzyknikami: ! = gatunki reglowe
i ogdlnogorskie, !! = gatunki wysokogoérskie), gatunki niegérskie rodzime
(564) oraz gatunki synantropijne (137 — oznaczone gwiazdka *). Do tych
ostatnich zaliczono, obok synantropow bezwzglednych, takze i 9 ro$lin,
ktére sa najprawdopodobniej w nizszych potozeniach Gorcéw rodzime,
lecz maja tu dzisiaj bardzo wyrazne optimum wystepowania w zbioro-
wiskach synantropijnych, a zasiegi pionowe tak znacznie przesuniete ku
gbrze i znieksztalcone pod wplywem dzialalnosci cztowieka, ze nie mozna
juz obecnie odtworzyé¢ ich naturalnego przebiegu (Mentha arvensis, Myo-
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sotis arvensis, Poa annua, Polygonum hydropiper — ryc. 8, P. minus,
P. persicaria, Stachys palustris, Stellaria media). Wszystkie pozostale
apofity, Igcznie z gatunkami wystepujacymi z natury nisko, a zawlekanym:
przez czlowieka niekiedy (lecz rzadko!) w wyzsze polozenia, zamieszczono
w grupie roslin rodzimych, oznaczajac jedynie w wykazie tego rodzaju
maksima synantropijne gwiazdka (po liczbie).

a. Maksima wysokosSciowe gatunkéw (zestawione w pasach 50-me-
trowych):
ponizej 400 m

Libanotis montana 385 ' (Poa pratensis ssp. angustifolia 395)
Viola Riviniana 390

400 — 445 m
Bromus inermis okolo 400 (?) Nasturtium officinale 420
Calystegia sepium ok. 409 (7 Orobanche maior ok. 400 (?)
Carex nemorosa 435 _ O. vulgaris ok. 400 (?).
Dipsacus laciniatus ok. 400 (7) Polygala amarella 420
Draba nemorosa 420 (Polygonum lapathifolium ssp. nodo-
Elodea canadensis 445 sum 445)
Euphorbia duleis 430 Potamogeton pectinatus 420
Evonymus europaea 440 Rumex aquaticus 420
Inula salicina 420 Saponaria officinalis 420
1Matteuccia struthiopteris 430 Stellaria holostea 445
Muyosotis stricta 420 Tragopogon dubius ok. 400 (?)
Verbascum blattaria ok. 400
*Berteroa incana 420 *Lappula myosotis 415
*Cerinthe minor 415 *Lithospermum arvense 400

*Nepeta pannonica 440

450 — 495 m
Alnus glutinosa 495 Laserpitium latifolium ponizej 500
Cardaminopsis arenosa typ. 490 Potentilla recta ponizej 500 (?)
IChamaenerion palustre ok. 450 Rorippa armoracioides ponizej 500
*Apera spica-venti 490 (przejsciowo *Epilobium adenocaulon 470
jeszeze 975) *Erysimum heiranthoides 470

*Atripex hortensis 475 *Euphorbia virgata 470

*Bromus tectorum 475 *Sisymbrium Loeselii 490
*Descurainia Sophia 490 *Solanum nigrum 480

#*Diplotaxis muralis 490 *Tripleurospermum inodorum 480
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500 — 545 m
Arrhenatherum elatius 335 (885%) Pastinaca sativa 520
Baldingera arundinacea 540 Potentilla canescens 545
Batrachium divaricatum 520 Potamogeton crispus 510
Brachypodium pinnatum 525 P. pusillus 535
Carex stricta 520 Quercus robur 540
Cerastium glutinosum 530 Ribes Schlechtendalii 525
Crataegus calycina 540 Rorippa islandica 535
Dipsacus silvester 535 Rubus caesius 500
Geranium palustre 535 Salix triandra 530
Inula britannica 530 S. viminalis 545
Lemna minor 510 Scabiosa ochroleuca 525
Mentha verticillata 545 Sparganium ramosum 530
Myriophyllum spicatum 530 Zannichellia palustris ok. 500 (?)
*Arctium lappa 510 *Melilotus officinalis 510
*Chenopodium polyspermum 530 *Papaver rhoeas 520
*Digitaria sanguinalis 530 *Vicia dasycarpa 545
550 — 595 m
Alisma plantago-aquatica 560 Limosella aqugtica 560
Alopecurus geniculatus 560 Lysimachia thyrsiflora 550
Carex gracilis 550 Malachium aquaticum 560
C. pendula 585 Polygonum amphibium 560
C. wvesicaria 550 Potamogeton natans 565
Catabrosa aquatica 550 Ranunculus sardous 560
Cerastium semidecandrum ponizej Rorippa silvestris 590
600 (?) Rumex conglomeratus 560
Cucubalus baccifer ok. 550 Sanguisorba officinalis 595
Epilobium obscurum 590 Selinum carvifolia ponizej 600 (?)
Ficaria verna 575 Solanum dulcamara 550
Gentiana pneumonathe 565 Sparganium simplex 560
Typha angustifolia 565
*Camelina silvestris 595 *Lathyrus tuberosus ok. 550 (?)
*Chenopodium glaucum 555 *Malva pusilla 560
*Elsholtzia ciliata 555 *Setaria glauca 590
*Geranium pyrenaicum 575 *Valerianelle rimosa 580
*Lamium album 595 *Veronica hederifolia 560
600 — 656 m
Aquilegia vulgaris 645 *Cotoneaster melanocarpa 600
Bidens cernuus 630 Crataegus oxyacantha 645
Bromus mollis 635 (1070 *) Geranium pratense 615
Cerastium glomeratum 645 Glyceria nemoralis 640
Convallaria maialis 600 Hedera helix 615
Cornus sanguinea 645 Melilotus albus 610

Monographiae — 4
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Odontites rubra ponizej 650
Polygonatum multiflorum 600
Populus nigra 620 (okolo 800 *)
Reseda lutea 640

Rhamnus cathartica 635

*Arctium minus 640
*Bunias orientalis 610
*Galeopsis pubescens 620
*Galinsoga quadriradiata 645
*Hyoscyamus mniger 625
*I'mpatiens parviflora 610
*Kickxia elatine 605
*Lamium amplexicaule 625
*Lepidium campestre 640

650 —

Alyssum calycinum 685
Artemisia vulgaris 670 *
Atropa belladonna ok. 660
Berberis vulgaris 670
Bidens tripartitus 690 (przejsciowo
jeszcze 1235)
Carex distans 685
Carpinus betulus 665
Dianthus armeria 685
(Galium palustre ssp. elongatum 680)
Helianthemum chamaecistus 670
*Aethusa cynapium 680
*Arctium tomentosum 690
*Armoracia lapathifolia 685
*Chelidonium majus 660 (przejSciowo
jeszcze 1210)

Rubus bifrons 640

Tilia cordata 645

T. platyphyllos ok. 600
Trifolium fragiferum 635
Turritis glabra 630

*Matricaria chamomilla 620

*Senecio vulgaris 615

*Silene dichotoma 640

*Sisymbrium officinale 610

*Tanacetum vulgare 600 (przejsciowo
jeszcze 965)

*Verbena officinalis

*Veronica agrestis 640

*Vicia tetrasperma 630

695 m

Hieracium laevigatum 655
Humulus lupulus 670 (825 *)
Hypericum tetrapterum 695
Melica transsilvanica 695
Peplis portula 675

Sambucus nigra 650
Sarothamnus scoparius 690
Sedum boloniense 660

S. maximum 695

Symphytum officinale 680 (890 *)
Veronica anagallis-aquatica 670
*Juncus macer 660
*Malva neglecta 660

*Nepeta cataria 650

700 — 745 m

Agrimonia eupatorium T40
Agropyrum caninum 735
Agrostis canina T15
Arabidopsis Thaliana 705 *
Betonica officinalis 705
Brachypodium silvaticum 740
Campanula trachelium 730
Carex diandra 730

C. Oederi 735

Crataegus curvisepala olk. 700
Drosera rotundifolia 700
Epipactis sessilifolia 710
Eupatorium cannabinum 730

Euphorbia esula 720

Frangula alnus 720

Fraxinus excelsior 745 (835 %)

Isolepis setacea 735

Medicago falcata T30

Padus avium 740 (wyjatkowo jeszcze
1150)

Phragmites communis 720

Populus alba 730 (* ?)

Quercus petraea T15

Rosa coriifolia 720

R. eglanteria 715

R. tomentosa 725
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1Saliz daphnoides 700

Trifolium arvense 725

Valeriana officinalis 720

*Atriplex patula 735 (przejSciowo jesz-

cze 1155)
*Galinsoga parviflora 730
*Galium spurium 715
*Geranium pusillum 720
*Lycopsis arvensis 725

Acer platanoides ponizej 800
Agrostis stolonizans 780
Angelica silvestris T60
1Asplenium septentrionale 755
Barbdrea vulgaris 775
Batrachium trichophyllum 775
Caltha palustris 750

ICarex ornithopoda 775
Centunculus minimus 755
Chaenorrhinum minus 765
Filago arvensis 765
Filipendula hexapetala 785
Gentiana ciliata 770
Glechoma hirsuta 790
Herniaria glabra 760
Hypericum hirsutum 795
Lythrum salicaria 790
Lycopus europaeus 755

*Avena strigosa 760
*Bromus arvensis 765

*Malva crispa 730

*Ouwxalis stricta 705

*Setaria viridis 725

*Sonchus oleraceus 700

*Urtica urens 710 (przejsciowo jeszcze
1060)

750 — 795 m

Melampyrum nemorosum 790

Menyanthes trifoliata 755

Phleum nodosum okolo 760

Picris hieracioides 770

Potentilla anserina 780 (przejsciowo
jeszeze 1285 %)

P. argentea 790

Prunus spinosa 760

Radiola linoides 790

Rubus plicatus 780

Salix fragilis 750

S. rosmarinifolia 760

Scrophularia nodosa 790

Sedum acre 768

Senecio viscosus 750

Taraxacum laevigatum 765

Torillis japonica 750

Vincetoxicum officinale 795

Viola hirta 750

*Hypochoeris glabra 780
*Neslia paniculata 765

*Rhinanthus glaber ssp. apterus 780

Astragalus glyecyphyllos 820
Betula obscura 820
Calamintha acinos 810
Campanula persicifolia 828
Carex Davalliana 805
Coronilla varia 810
Cuscuta europaea 830
ICystopteris sudetica 815
Daphne mezereum 830
Epipactis atropurpurea 810
1Equisetum maximum 835
E. pratense 800

800 — 845 m

Filaao minima 805

Galium boreale 825

G. Schultesii 835

Geum urbanum 820

Hieracium piloselloides 820

Lonicera xylosteum 800

 Medicago lupulina 830 (przejéciowo
1235 *)

!Orobanche flava 830

Polygala comosa 805

Pyrus communis 830 (przejsciowo jesz=
cze 1120)
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Sambucus ebulus 825 *
Silene cucubalus 800
Viburnum
*Camelina glabrata 815
*Cichorium intybus 810

850 —

Arenaria serpyllifolia 880
1Calamagrostis pseudophragmites 870
ICardamine trifolia 860
Carduus acanthoides 875
1C. personata 895
Carex digitata 870
ICentaurea oxylepis 880
Cerasus avium 850
Circaea intermedia 890
Cuscuta epithymum 885
Erophila verna 865
Euphorbia stricta 890
Filago germanica 890
Holcus lanatus 870
Hypericum perforatum 880
*Camelina alyssum 870
*Cuscuta trifolii 885
*Erodium cicutarium 885
*Lolium multiflorum 850
*Matricaria discoidea 865 (przejsciowo
1235)

Jan Korna$s

Solidago virga-aurea (typ.) 830
Stachys germanica 810 *
opulus 820

*Euphorbia exigua 810
*Spergula maxima 815

895 m

Juncus alpinus 860
Lolium perenne 855*
Luzula pilosa 880
Orchis ustulata 885
1Petasites Kablikianus 880
Plantago pauciflora 880*
Sagina nodosa 870
Salix alba 850
S. aurita 885
S. pentandra 870
'Selaginella selaginoides 895
Senecio silvaticus 895
Succisa pratensis 875
Taraxacum palustre 870
Trifolium campestre 850
*Melandryum album 865
*Sonchus asper 865 (przejsciowo
jeszcze 1235)
*Tanacetum parthenium 860
*Thlaspi arvense 880
*Vicia villosa 890

900 — 945 m

Agrostis gigantea 910*%
1Alchemilla plicata 945
1Alnus incana 900
Asplenium trichomanes 910
Cardamine impatiens 925
Carex contigua 900
Carlina vulgaris 945
'Cortusa Matthioli 930
Epilobium roseum 905
Euphorbia cyparissias 940
Galium aparine 900*
Gentiana amarella 900
Gnaphalium uliginosum 935
Hieracium umbellatum 900
Lathyrus vernus 930
(!Lycopodium alpinum ssp. Issleri 905)
Verbascum

Lysimachia nummularia 935
Monotropa hypopitys 925
Ononis arvensis 915

Orchis morio 930

Origanum vulgare 915

Poa compressa 925%

Potentilla reptans 945

Rosa agrestis 920

R. canina 900

'R. glauca 920

Sanguisorba minor 925*
Senecio Jacobea 910
Tragopogon pratensis (ssp. orientalis)

900

Trifolium dubium 945
Trisetum flavenscens 910 (980%)
thapsus 900
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*Anagallis arvensis 900

*Aphanes arvensis 920

*Avena fatua 900

*Chenopodium album 910 (przejsciowo
jeszcze 1235)

*Geranium columbinum

*G. dissectum 900

*Rhinanthus alectorolophus 900

915

950 —

Agropyron repens 990*
Bromus Benekeni 960
Calamintha clinopodium 970
Campanula rapunculoides 965%
Cerastium arvense 965
Chaerophyllum aromaticum 970
Convolvulus arvensis 965*
Daucus carota 990*
Epilobium parviflorum 950

Ramischia

*Agrostemma githago 990

*Cuscuta epilinum 965

*Erigeron canadensis 990

*Lamium purpureum 970

*Lapsana communis 990 (przejsciowo
jeszcze 1155)

*Linaria vulgaris 975

*Lolium remotum 965

*Pisum sativum (ssp. arvense) 965

1000 —

Ajuga genevensis 1040
Alchemilla flabellata 1005
Anthriscus silvester 1015
Campanula glomerata 1030
Carex caryophyllea 1040
Cirsium oleraceum 1005
Corydalis solida 1040
Dianthus deltoides 1020
Equisetum fluviatile 1025
'E. variegatum 1015
Galeopsis bifida 1940*%
Juncus bufonius 1030* (przejsciowo
jeszcze 1235%)
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*Polygonum aviculare coll. 910 (przej-
Sciowo jeszcze 1235)

*P. minus 910 (przejsciowo jeszcze
1235)

#*Silene gallica 925

*Sinapis arvensis 920 (przejsciowo
jeszcze 1155) '

*Valerianella dentata 915

995 m

Euphrasia ericetorum 955
Festuca gigantea 970
Glechoma hederacea 960
Glyceria fluitans 950
Inula conyza 996

Larix polonica 995
!Lunaria rediviva 995
Lysimachia vulgaris 990%
Malus silvestris 975
secunda 985

*Polygonum convolvulus 990 (przejicio-
wo jeszcze 1235)

*P, Hydropiper 955 (przej$ciowo jeszcze
1235)

*Sonchus arvensis 990

*Stachys palustris 990

“*Vicia angustifolia 970

*V. hirsuta 950
*Veronica persica 965 (przejsciowo
jeszcze 1235)

1045 m

Juncus inflexus 1040
Luzula campestris 1040
Melica nutans 1010
Mentha longifollia 1030
Mercurialis perennis 1045
Potentilla norvegica 1020
'P. puberula 1040
Pteridium aquilinum 1005
Ranunculus polyanthemos 1000
Ribes uva-crispa 1020
Scirpus silvaticus 1025
1Senecio nemorensis 1045
Stachys silvatica 1025
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*Anr:husa officinalis 1005

*Anthemis arvensis 1040 (przejsciowo

jeszcze 1235)
*Centaurea cyanus 1010

*Chenopodium bonus-Henricus 1005

*Crepis capillaris 1040
*Euphorbia helioscopia 1040
*Mentha arvensis 1040
*Myosotis arvensis 1020

*Polygonum persicaria 1045 (przejscio-

- wo jeszcze 1235)

1Alchemilla gorcensis 1065
!A. Kotulae 1080
Anthyllis vulneraria 1075
Arabis hirsuta 1080
Carex flacca 1050
C. remota 1065
Centaurea scabiosa 1080
Crepis biennis 1090
Gladiolus imbricatus 1080
' Hieracium alpinum 1080
1H. prenanthoides 1080

*Bromus secalinus 1050
*Fagopyrum tataricum 1050

1Abies alba 1140
Actaea spicata 1120

Alchemilla xanthochlora 1140

Carex hirta 1140
Corydalis cava 1140
ICystopteris montana 1120
Digitalis grandiflora 1110
Dryopteris filixz-mas 1115
Echium vulgare 1100
Elymus europaeus 1130
Epilobium palustre 1105
Equisetum arvense 1115
E. hiemale 1115
Euphorbia amygdaloides 1145
Gagea lutea 1140
Galeopsis speciosa 1100
Galium verum 1120

Jan Korna$

*P, lapathifolium ssp. tomentosum 1045

(przejsciowp 1235)

*Raphanus raphanistrum 1045

Sciowo jeszcze 1155)

*Sherardia arvensis 1040 (przejéciowo

jeszcze 12335)
*Spergula arvensis 1045

*Veronica arvensis 1040 (przejsciowo

jeszcze 1235)
*Viola arvensis 1000

1050 — 1095 m

Lathyrus silvester 1070
Moehringia trinervia 1080
Orchis mascula 1080
Pimpinella maior 1090
!Salix eleagnos 1080
1Salvia glutinosa 1080
Salvia verticillata 1080%*
Spergularia rubra 1085*
Trifolium strepens 1055
Ulmus scabra 1060
Waleriana sambucifolia 1085

Vicia cracca 1080

*Lolium temulentum 1050
*Vicia sativa 1050

1145 m

!Gentiana polymorpha ssp. austriaca

1120

!G. polymorpha ssp. praecox 1145

Geranium phaeum 1125
Hieracium caespitosum 1145
Hypochoeris radicata 1105
Isopyrum thalictroides 1140

'Knautia silvatica (ssp. dipsacifolia)

1115
Lathyrus pratensis 1105
'Myricaria germanica 1100
Neottia nidus-avis 1120
Orchis maculata 1105
10. sambucina 1115
Pedicularis palustris ok. 1100
Petasites hybridus 1100
!Phegopteris Robertiana 1120
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Platanthera bifolia 1135
1Polystichum Braunii 1100
Populus tremula 1120
Pulmonaria officinalis 1120
Rosa dumetorum 1140
Salix purpurea 1105
1Stachys alpina 1100

lAcer pseudoplatanus 1150
11Adenostyles alliariae 1155
Adoxa moschatellina 1195
Aegopodium podagraria 1165
1Alchemilla glaucescens 1155
Alopecurus aequalis 1185
Asarum europaeum 1195
Asplenium ruta-muraria 1150
Botrychium lunaria 1150
Cardamine flexuosa 1195

C. pratensis 1195

Carex silvatica 1195
Coralliorhiza trifida 1165
1ICrepis conyzifolia 1150

C. paludosa 1195

Dentaria bulbifera 1195
Festuca altissima 1150
1Galium rotundifolium 1195
Geranium Robertianum 1195
Hieracium auricula 1170
Hypericum humifusum 1150
Impatiens noli-tangere 1195
Lamium maculatum 1180
Lathraea squamaria 1195

S. silvatica 1100

Tofieldia calyculata 1100

Trifolium hybridum 1140
Trifolium montanum 1100
IT. spadiceum 1100

Viola canina 1125

V. silvestris 1100

1150 — 1195 m

!Lonicera nigra 1170
Milium effusum 1195
Muycelis muralis 1165
Muyosotis silvatica 1195
Ophioglossum vulgatum 1190
Paris quadrifolia 1195
!Petasites albus 1175
|Polystichum lobatum 1195
!Prenanthes purpurea 1170
Pyrola minor 1180
!IRibes petraeum 1150

'Rosa pendulina 1150

Rumex crispus 1195*

Salix caprea 1190

Sanicula europaea 1195
!Scrophularia Scopolii 1180
Silene nutans 1155

Stellaria alsine 1165

Thalictrum aquilegiifolium 1150

Trifolium medium 1165
'Valeriana tripteris 1175
Verbascum nigrum 1195*
'Weronica montana 1195
Vicia sepium 1190

Viscaria vulgaris 1195

*Scleranthus annuus 1150

Ajuga reptans 1225
1Alchemilla glabra 1230

A. pastoralis 1230

A. subcrenata 1240

1A. Walasii 1220

Allium ursinum 1200
14, victorialis 1200

Alopecurus pratensis 1240
Anemone ranunculoides 1245
1Asplenium viride 1230

1200 — 1245 m

Astrantia maior 1220

Betula verrucosa ok. 1210
!!Botrychium lanceolatum 1220
Calamagrostis epigeios 1205
!Caltha laeta 1245

!Campanula polymorpha ponad 1200

Cardamine amara 1245
Carex paniculata 1200
Centaurea jacea 1230
Centaurium umbellatum 1200

55
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Chaerophylium hirsutum 1235

Chrysosplenium alternifolium
Circaea alpina 1200

C. lutetiana 1200

!Cirsium erisithales 1245
!Coeloglossum wviride 1220
Corylus avellana 1220
!Crepis mollis 1225
Cystopteris filix-fragilis 1230
Dactylis glomerata coll. 1220
!Dentaria glandulosa 1245
"Doronicum austriccum 1245
!Dryopteris oreopteris 1240
D. spinulosa 1235 (?)
Eleocharis palustris 1220

E. pauciflora 1225
Epilobium montanum 1220
Epipactis latifolia 1230

E. palustris 1230

Equisetum palustre 1220
Euphrasia Uetrichtziana 1230
Fagus silvatica 1205

Festuca pratensis 1215
Filipendula ulmaria 1200
Galeopsis "tetrachit 1210
Galium mollugo 1211

G. palustre 1220

G. uliginosum 1230
Geranium silvaticum 1225
Glyceria plicata 1225
"Gnaphalium supinum 1230
Gymnadenia conopea 1225
Heracleum sphondylium 1205
'Hieracium aurantiacum 1205
H. Bauhini 1205

H. murorum 1225
"Hypochoeris uniflora 1211
Juncus articulatus 1225
Juncus compressus 1215

J. conglomeratus 1235

J. effusus 1235

J. filiformis 1245

Knautia arvensis 1225

*Capsella bursa-pastoris 1240

Achillea millefolium 1311
Agrostis alba 1270

Jan Kornas

Ledum palustre ponad 1200
Leontodon autumnalis 1235
!'Leucorchis albida 1230
Lilium wmartagon 1211
'Listera cordata 1245
Luzula memorosa 1220
Lychnis flos-cuculi 1200
'Lycopodium alpinum (typ) 1230
L. complanatum 1230
Melandryum rubrum 1205
Moneses uniflora 1245
'"Mulgedium alpinum 1200
Myosotis palustris 1230
Orchis majalis 1205
Pedicularis silvatica 1215
Phleum pratense 1225
Phyteuwma spicatum 1245
Pimpinella saxifraga 1211
Plantago media 1211
Poa memoralis 1220
P. remota 1200
Polypodium vulgare 1230
Ranunculus flammula 1230
Rhinanthus minor 1230
Ribes alpinum 1205
Rubus hirtus 1240
Rumex acetosa 1200
!Sambucus racemosa 1211
!Sedum fabaria 1205
!Senecio Fuchsii 1220
118, subalpinus 1235
!Streptopus amplexifolius 1245
Stellaria memorum 1245
!Symphytum cordatum 1245
S. tuberosum 1210
"Taraxacum alpinum coll. ponad 1200
ITraunsteinera globosa 1220
Triglochin palustre 1245
"Veratrum album (ssp. Lobelianum)
1245
""Weronica alpina 1245
V. beccabunga 1225
Viola palustris 1220
V. tricolor 1205

*Stellaria media 1230

1220

1250 m i wyze]j

A. tenuis 1311
Alchemilla acutiloba 1270
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""Alchemilla aequidens 1275
'A. crinita 1311

A. micans 1260

Anemone nemorosa 1300
Antennaria dioica 1275
Anthoxanthum odoratum 1305
'Aruncus vulgaris 1270
Asperula odorata 1280
NAthyrium alpestre 1310

A. filix-femina 1280

Bellis perennis 1311
Blechnum spicant 1300
Blysmus compressus 1285
Briza media 1280
Calamagrostis arundinacea 1234
IC. willosa 1311

Callitriche polymorpha 1270*
Calluna vulgaris 1305
Campanula patula 1260 -
!Cardaminopsis Halleri 1270
Carex canescens 1275

. flava 1300

Goodenoughii 1275

. leporina 1311

. pallescens 1260

. panicea 1280

pauciflora 1270

pilulifera 1260

. rostrata 1280

. stellulata 1280

Carlina acaulis 1260

Carum carvi 1311
Cerastium caestitosum 1311
C. fontanum 1285
Chamaenerion angustifolium 1311
Cirsium palustre 1270

C. rivulare 1275

C. vulgare 1285

ICrocus scepusiensis 1275
Cynosurus cristatus 1311
Deschampsia caespitosa 1311
D. flexaiosa 1265
'Dryopteris austriaca 1310
'Epilobium alsinifolium 1270
'E. anagallidifolium 1270

E. collinum 1265

Equisetum silvaticum 1270
Erigeron acer 1310
Eriophorum angustifolium 1280
E. latifolium 1285

mcaadananan

E. vaginatum 1280

Euphrasia brevipila (ssp. tenuis) 1275

E. Rostkoviana 1270

Festuca ovina 1255

F. rubra 1311

Fragaria vesca 1311
Galanthus nivalis 1275
Gualeobdolon luteum 1275
Galium vernum 1265
!Gentiana asclepiadea 1305
"Geum montanum 1280

G. rivale 1255

NGnaphalium norvegicum 1305
G. silvaticum 1311
Hieracium Lachenalii 1305
H. pilosella 1311

Holcus mollis 1275
'Homogyne alpina 1311
Hypericum maculatum 1283
Juncus squarrosus 1305
Juniperus communis 1305
Leucanthemum rotundifolium 1270
L. vulgare 1255

Leontodon hispidus 1311
Linum catharticum 1285
Lotus corniculatus 1270
\Luzula luzulina 1260

L. multiflora 1305

L. silvatica 1310

L. sudetica 1280
Lycopodium annotinum 1250
L. clavatum 1305

L. selago 1250

'Lysimachia nemorum 1270
Majanthemum bifolium 1310
Molinia coerulea 1275
"Mutellina purpurea 1250
Nardus stricta 1311

Oxalis acetosella 1310
Oxycoccus quadripetalus 1275
Parnassia palustris 1285
Phegopteris dryopteris 1280
Ph. polypodioides 1270
""Phleum alpinum 1270

'Picea excelsa 1311
Pinguicula vulgaris 1285
Pinus silvestris 1260
Plantago lanceolata 1260
"Poa alpina 1270

P, Chaixii 1311

a7
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Poa pratensis 1311 S. procumbens 1260
P. trivialis 1270 'Salix silesiaca 1290
Polygala vulgaris 1270 Sieglingia decumbens 1260
'Polygonatum wverticillatum 1311 'Soldanella carpatica 1255
Polygonum bistorta 1305 Sorbus aucuparia 1311
lPotentilla aurea 1311 Stellaria graminea 1311
P. erecta 1305 Taraxacum officinale coll. 1311
Primula elatior 1265 NThymus alpestris 1270
Prunella vulgaris 1285 Th. pulegioides 1260
Ranunculus acer 1311 Trientalis europaea 1280
R. auricomus coll. 1275 Trifolium pratense 1285
R. lanuginosus 1300 T. repens 1311
11R. platanifolius 1280 Tussilago farfara 1285
R. repens 1311 Urtica dioica 1285 *
Rhinanthus glaber 1270 Vaccinium myrtillus 1311
Rubus idaeus 1311 V. uliginosum 1275
Rumex acetosella 1311 V. vitis-idaea 1275
'R. alpinus 1255 Valeriana simplicifiolia 1285
1IR. arifolius 1276 Veronica chamaedrys 1285
R. obtusifolius 1285* V. officinalis 1311
11Sagina Linnaei 1311 V. serpyllifolia 1311
'Wiola biflora 1285
*Cirsium arvense 1285 * Plantago maior 1311

*Poa annua 1311

~ b. Minima wysokosciowe gatunkéw (zestawione w pasach 50-me-
trowych):

Nastepujace gatunki gérskie nie posiadaja w Gorcach dolnych granic
swych zasiegébw pionowych, gdyz schodza jeszcze nizej na sgsiednie te-
reny Sadeczyzny lub Beskidu Wyspowego: Abies alba, Acer pseudoplata-
nus, Alchemilla crinita, A. glabra, A. glaucescens, Alnus incana, Aruncus
vulgaris, Calamagrostis pseudophragmites, Carex ornithopoda, Centaurea
oxylepis, Chamaenerion palustre, Dentaria glandulosa, Equisetum ma-
ximum, E. variegatum, Matteuccia struthiopteris, Myricaria germanica,
Orobanche flava, Petasites albus, Picea excelsa, Potentilla puberula, Salix
daphnoides, S. eleagnos, Salvia glutinosa, Scrophularia Scopolii, Stachys
alpina, Symphytum cordatum. '

Gatunki osiagajace swe minimum w Gorcach ponizej 400 m

'Gentiana asclepiadea 395 \Polygonatum verticillatum 390
'Lonicera nigra 390 'Rosa pendulina 390
1Senecio memorensis 390
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400 — 445 m
1Asplenium viride 400 !Prenanthes purpurea 400
Lysimachia nemorum 445 ISenecio Fuchsii 435
!Phaegopteris Robertiana 405 'Valeriana sambucifolia 400
!Polystichum lobatum 445 V. tripteris 405
450 — 495 m
!Asplenium septentrionale 485 !Dryopteris oreopteris 455
'Crocus scepusiensis 495 !Galium rotundifodium 465
500 — 545 m
Blechnum spicant 500 'Knautia silvatica ssp. dipsacifolia 510
1Caltha laeta 525 'Leucanthemum rotundifolium 525
!Dryopteris austriaca 530 1Salix silesiaca 500
550 — 595 m
!Carex pendula 565 'Luzula luzulina 550
Circaea alpina 585 'Rosa glauca 585
1'Doronicum austriacum 575 !'Sagina Linnaei 580

!!Senecio subalpinus 595

600 — 645 m
1Alchemilla flabellata 600 !Petasites Kablikianus 645
1A. plicata 640 !Polystichum Braunii 620 (wyjatkowo
1A, Walasii 610 jeszcze 445)
!Cardaminopsis Halleri 600 ISambucus racemosa ok. 640
ICystopteris sudetica 640 !Sedum fabaria 645
1Gentiana polymorpha ssp. praecox 600  Thalictrum aquilegiifolium 630
!Homogyne alpina 630 Traunsteinera globosa 645
|Listera cordata 625 !Trifolium spadiceum 625
1Lycopodium selago 615 !Veronica montana 615

'"Viola biflora 605

650 — 695 m
!Alchemilla gorcensis 650 \Festuca altissima 695
lAnthyllis vulneraria ssp. affinis 670 Gymmnadenia conopea 655
Botrychium lunaria 695 i Lycopodium annotinum 655
!Carduus personata 650 \Luzula silvatica 675
{Coeloglossum wviride 680 NRanunculus platanifolius 680
ICrepis mollis 655 ' 'Rumex arifolius 695

ICystopteris montana 660 'Thymus alpestris 675
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700 — 745 m

Cardamine trifolia 705 !1Epilobium alsinifolium 720
!'Potentilla aurea 720

750 — 795 m
Allium  ursinum 780 NMulgedium alpinum 755
NCerastium fontanum 795 !Orchis sambucina 760
Corydalis cava 760 'Poa alpina 780
!|Epilobium anagallidifolium 795 P, Chaixii 765
"Gnaphalium norvegicum 775 Ribes alpinum 770
Lunaria rediviva 770 l1Selaginella selaginoides 765
Milium effusum 755 |Streptopus amplexifolius 755

"Veratrum album (ssp. Lobelianum) 755

800 — 845 m
!Alchemilla Kotulae 835 (!Gentiana polymorpha ssp.austriaca 800y
NNAthyrium alpestre 845 Juncus filiformis 830
!ICortusa Matthioli 845 (!Lycopodium alpinum ssp. Issleri 200}
Equisetum hiemale 810 !'"Phleum alpinum 820

Poa remota 840

850 — 895 m
Galanthus nivalis 895 !'Hypochoeris uniflora 870
"Geum montanum 890 !!Lycopoqlium alpinum (typ.) 880
Elymus europaeus 880 Ophioglossum vulgatum 850
900 — 945 m
!Adenostyles alliariae 915 !'Ribes petraeum 910
Geranium silvaticum 930 ""Rumex alpinus 920
(wyjatkowo jeszcze 690) !Soldanella carpatica 935
950 — 995 m
!Calamagrostis villosa 995 . Deschampsia fleruosa 980
ICirsium erisithales ok. 950 !"Hieracium alpinum 985

(wyjatkowo jeszeze 450—500)

1000 — 1045 m
"Crepis conyzifolia 1010 !'Leucorchis albida 1040
'Hieracium aurantiacum 1040 (!!'Solidago virga-aurea ssp. alpestis 1030)

'"H. prenanthoides 1010 Vaccinium uliginosum 1045
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1050 — 1095 m

1100 — 1145 m

lAllium wvictorialis 1105 NTaraxacum alpinum coll. 1100

1150 — 1195 m

ICampanula polymorpha 1195 "Veronica alpina 1170

1200 m i wyzej

"Alchemilla aequidens 1275 Juncus squarrosus 1235
‘11Botrychium lanceolatum 1220 Ledum palustre ok. 1200
!Carex pauciflora 1270 'Luzula sudetica 1220
Eriophorum vaginatum 1245 I1Mutellina purpurea 1250
NGnaphalium supinum 1220 Oxycoccus quadripetalus 1245

Trientalis europaea 1240

4. STATYSTYKA ROZMIESZCZENIA PIONOWEGO FLORY

W oparciu o dane, przedstawione w poprzednim podrozdziale, opra-
.cowano tab. 10. Obrazuje ona zaleznosé, jaka zachodzi na badanym terenie
pomiedzy wysoko$cia nad poziom morza, a liczebnos$cia flory oraz ilocig
dolnych i gérnych granic zasiegowych w poszczegélnych 50-metrowych
pasach. Ilo$¢ gatunkéw w kazdym z paséw obliczono, idac za wzorem
Kotuli (1890), na podstawie ekstreméw wysokosciowych 1). Jest to
oczywiscie uproszczenie, nie odbiegajace jednak wiele od rzeczywistosci.
(Obraz uzyskany na podstawie faktycznie w terenie zanotowanych sta-
nowisk, bylby bardziej znieksztalcony, gdyz nagromadzone zapiski wy-
sokosciowe sa, mimo stosunkowo pokaznej ich liczby, jeszcze nie wystar-
czajace do tego celﬁ}. W tabeli 10 potraktowano osobno gatunki rodzime,
a osobno synantropy. Rozmieszczenie pionowe tych ostatnich oméwione
bedzie w rozdziale VIII.

W odniesieniu do gatunkéw rodzimych tab. 10 ujawnia trzy zjawiska,
zastugujace na blizsze omoéwienie:

a. ogodlne ubozenie flory ze wzrostem wzniesienia npm.,

b. wzrost udzialu gatunkéw gorskich we florze wyzszych polozen,

1) Tzn. zaktadajac, ze kazdy gatunek wystepuje we wszystkich pasach od doinej
_granicy swego zasigegu po gorna.
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c. istnienie zageszezen granic zasiegowych w niektéorych pasach wy-

sokosciowych.

a) Ubozenie flory ze wzrostem wysoko$ci npm.
Od dawna juz wiadomo, ze ilo$¢ gatunkéw spada w goérach z reguly ze
wzrostem wzniesienia, gdyz zachodzacy przy tym ,przyrost liczby ga-
tunkéw goérskich nie jest w stanie wynagrodzi¢ ubytku niego6rskich®
(Pawlowski 1925). Porownujac przebieg tego zjawiska w réznych
pasmach karpackich (tab. 11, ryc. 9), stwierdzamy, ze nie jest on wszedzie
jednakowy: w Tatrach spadek liczebnos$ci flory ze wzrostem wzniesienia
zachodzi bez por6wnania wolniej, niz we fliszowych Beskidach Zachodnich

60-

40-

20-

600 g0 00 1200 - 1400m
Ryc. 9. Wzgledne ubozenie flory ze wzrostem
wzniesienia nad poziom morza w kilku pasmach
karpackich. I — Tatry (K o t u 1l a 1890),
II — Czarnochora (Z ap alowicz 1889),
III — Babia Géra (Zapatlowicz 1880),
IV — Gorce, V — Beskid Sadecki (P a w-
Tows ki 1925, 1950). Ilos¢ gatunkéow, wyste-
pujacych pomiedzy 700 a 800 m przyjeto w kaz-
dym pasmie za 100%.
Fig. 9. Appauvrissement relatif de la flore avec
Yaccroissement de l'altitude dans quelques chai-
nes des Karpathes. I — Tatra, II— Czarnohora,
III — Babia Géra, IV — Gorce, V — Beskides
de Sacz. Le nombre d’espéces qui se montrent
entre 700 et 800 m d’altitude on a pris dans
chacque chaine comme 100%o.

i na Czarnohorze. Przy-
czyna tego jest w pewnej
mierze wieksza wysokosé
bezwzgledna i wieksza ma-
sywno$¢ Tatr, powodu-
jaca ogélne podwyzszenie
wszystkich granic piono-
wych w tym pasmie, w
pierwszym jednak rzedzie
réznorodno$¢ jego rzezby
i budowy geologicznej,
ktore stwarzajag wielka
rozmaito$¢ siedlisk i1 po-
zwalaja w ten sposob licz-
nym ro$linom, tak gor-
skim, jak i niegérskim, na
osiggniecie tutaj znacznie
skrajniejszych ekstreméw
wysokosciowych niz w
Beskidach (por. Kotula
1890 str. 211—214). Do-
tycheczas nie mamy nieste-
ty statystyki pionowego
rozmieszczenia gatunkow
w Pieninach, wydaje sie
jednak, ze pod wzgledem
omawianego zjawiska pa-
nuja w nich, mimo nie-
znacznych wysokosci nad
poziom morza, stosunki
zblizone raczej do tatrzan--
skich.
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Natomiast pozostale poréwnywane pasma charakteryzuja sie szybkim
ubozeniem flory z wysokoS$cig, przy czym tempo jego jest wszedzie w za-
sadzie podobne. WyrazZniejsze réznice zaznaczajg sie dopiero w wyzszych
polozeniach (ponad 1000 m npm.): poczynajac odtad, ubytek gatunkow
w pasmach nizszych (Gorce, Sadeczyzna) staje sie coraz gwaltowniejszy,
podczas gdy w pasmach wyzszych jest nadal mniej wiecej jednostajny.
Zjawisko to tlumaczy sie w prosty sposéb niewielka powierzchnig, jaka-
zajmuja partie wzniesione ponad 1000—1100 m w Gorcach i SadeczyZnie "
i zwigzang z tym mala réznorodnoscia siedlisk w najwyzszych polozeniach
(Pawlowski 1925 str. 120).

b) Udzial procentowy gatunkéow gérskich we
florze réznych paséw wysokosciowych w Gorcach nie jest jednaki, lecz,
jak sie tego mozna bylo spodziewaé, wzrasta od dolu ku gérze, choé tylko
do pewnych wysokos$ci (tab. 12). Podczas gdy w pietrze pogorza nie prze-
kracza on 10%, w wyzszych polozeniach regla dolnego (od okolo 1000 m)
i w reglu gérnym ustala sie przy okolo 25% ogélnej liczby gatunkéw ro-
dzimych. W zadnym pietrze wysoko$ciowym naszego terenu gatunki gér-
skie nie uzyskuja przewagi nad niegérskimi; ten zasadniczy zwrot w skla-
dzie flory zachodzi dopiero u gérnej granicy lasu, ktéra dzieki temu zys-
kuje znaczenie pierwszorzednej linii florystycznej (Kotula 1890).

¢) Zageszczenie granic zasiegéw pionowych
w niektérych pasach wysokoéciowych. Zmiany, jakie
zachodza we florze naszego terenu ze zmianami wysokos$ci npm., nie odby-
waja sie w sposéb jednostajny, lecz, podobnie jak to stwierdzono w innych
pasmach karpackich (Zapatowicz 1880,1889, Kotula 1890,
Pawlowski 1925), maja charakter skokowy: w niektérych wysokos-
ciach sa one o wiele gwaltowniejsze niz w sasiednich. Zaznacza sig to istnie-
niem wyraznych zageszczen granic pionowych, przypadajacych w trzech
pasach: pomiedzy (500) 600 a 650 m, pomiedzy 750 a 800 m i pomiedzy
1100 a 1200 m npm., a wiec mniej wiecej na granicach pieter roSlinnych,
wyréznionych na podstawie rozmieszczenia zespoléw !). Taka zasadnicza
zgodnoéé pionowych linii florystyeznych i wegetacyjnych stwierdzono
réwniez i w innych dokladniej zbadanych czesciach Karpat (tab. 13). Flo-
rystyczna metoda wyznaczania granic pieter roSlinnoSci prowadzi wige
do wynikéw zgodnych z rezultatami, uzyskanymi metoda fitosocjologicz-
na; poszczegélne pietra odznaczaja sie nie tylko charakterystyczna kombi-
nacja zespoléw roélinnych, lecz takze i skladem swej flory. Postaramy sie
rozpatrzyé nieco szczegélowiej stosunki, jakie pod tym wzgledem panuja
na terenie Gorcow.

1) Zageszczenia te wystapilyby przypuszczalnie jeszcze znacznie dobitniej, gdyby
za podstawe naszych rozwazan mogly posluzyé¢ Srednie ekstrema wysokosciowe
(a2 nie ekstrema absolutne — por. str. 45).
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4. ZWIAZEK PIONOWEGO ROZMIESZCZENIA GATUNKOW Z PIETROWYM UKLADEM ROSLINNOSCI

Pietro pogoérza jest na naszym obszarze, podobnie jak w innych pas-
mach karpackich, jeszcze dziedzina niepodzielnego panowania flory ni-
zowej; udzial gatunkéw goérskich jest stosunkowo nikly, przy czym wy-
stepuja tu wylacznie rosliny reglowe (i ogélnogorskie); wysokogoérskich

Ryc. 10. Rozmieszczenie niektorych gatunkow charakterystycznych dla zespolu

Arrhenatheretum w Gorcach. 1,2 — Arrhenatherum elatius (1 — stanowiska rodzime,

2 — stanowiska synantropijne), 3 — Trisetum flavescens, 4 — Geranium pratense,
5 — Pastinaca sativa.

Fig. 10. Distribution de certaines espéces caractéristiques de l'association d’Arrhena-

theretum dans le Gorces. 1, 2 — Arrhenatherum elatius (1 — localitées naturelles,
2— localitées synanthropiques), 3 — Triselum flavescens, 4 — Geranium pratense,
5 — Pastinaca sativa.

wlasciwie brak. Dopiero na granicy pomiedzy pogorzem a reglem dolnym,
w pasie od 600 do 650 (700) m, zaznacza sie pokazny przyrost liczby ga-
tunkow gorskich, wciaz jeszcze przewaznie reglowych, i znacezniejszy, niz
to mialo miejsce dotychczas, spadek ilosci gatunkéw niegérskich!'). Ta
zmiana we florze wiaze sie $cisle ze zmiang zbiorowisk roslinnych, zacho-

) Spadek ten bylby jeszcze wyrazniejszy gdyby nie to, ze w sasiednim pasie
od 500 do 600 m npm. osigga swe lokalne maksima wysokosciowe 19 gatunkow,
towarzyszacych dolinom wigkszych rzek (Raby i Dunajca), np. Calystegia sepium,
Cucubalus baccifer, Malachium aquaticum, Myriophyllum spicatum, Rubus caesius,
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dzgca w wysokosci okoto 600 m npm. (por. tab. 8): zastgpieniem przewod-
niego dla pogorza zespotu lesnego Querceto-Carpinetum przez dolnoreglo-
we Fagetum carpaticum, a po czeSci takze przez Piceetum abietetosum,
zanikiem calego szeregu réznorodnych nizowych zespolow (wzglednie ich
fragmentow), przywigzanych do pietra pogérza, i pojawieniem sie gor-
skich zespolow lakowych (przede wszystkim Gladioleto-Agrostidetum).

o 0?2 \ 2 =

Ryc. 11. Rozmieszezenie niektorych gatunkéw charakterystycznych dla zwigzku
Molinion w Gorcach. 1 — Succisa pratensis, 2 — Sanguisorba officinalis, 3 — Gen-
tiana pneumonanthe.

Fig. 11. Distribution des certaines espéces caractéristiques de l'alliance du Molinion
dans les Gorcees.

Wiele gatunkow, osiagajacych swe granice pionowe w poblizu 600 m, to
wlasnie gatunki charakterystyczne dla tych zespolow, wzglednie wyz-
szych jednostek socjologiczno-systematycznych, do ktérych one naleza.
Tak np. maksima wysokosciowe u goérnej granicy pogérza osiggaja: nie-
ktére gatunki charakterystyczne (lokalnie) dla Querceto-Carpinetum (Ti-
lia cordata, Cornus sanguinea ryc. 7, Hedera helix ryc. 7, a nieco wyzej
takze i sam grab — Carpinus betulus), dla Arrhenatheretum (np. Gera-
nium pratense, Bromus mollis i in. — ryc. 10), dla zwigzku Molinion (np.
Gentiana pneumonanthe, Sanguisorba officinalis, Selinum carvifolia i in.—
ryc. 11), dla rozmaitych zbiorowisk szuwarowych (rzedu Phragmitetalia:

Saponaria officinalis i in. — por. ryc. 29—-31). Ich goérne granice na naszym terenie
sa, jak sie zdaje, przynajmniej czesciowo spowodowane brakiem odpowiednich sie-
dlisk nadrzecznych w nieco wyzszych polozeniach.

Monographiae — 5
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np. Alisma plantago-aquatica ryc. 29, Sparganium simplex, Typha angu-
stifolia, Carex gracilis, C. vesicaria), dla zbiorowisk wodnych (rzedu Po-
tametalia: np. Polygonum amphibium, Potamogeton natans) itd. Rowno-
cze$nie dolne granice zasieggowe maja tu niektére gatunki charakterystycz-
ne dla Fagetum (np. Polystichum Braunii, Veronica montana), liczne ros-
liny, przywiazane w Gorcach do §wierczyn i jedlin (charakterystyczne dla
zespotu Piceetum tatricum i rzedu Vaccinio-Piceetalia np. Homogyne
alpina, Listera cordata ryc. 40, Luzula luzulina, nieco wyzej takze Lyco-

Ryec. 12. Rozmieszczenie Gentiana nolymorpha ssp. praecox w Gorcach,
Fig. 12. Distribution de Gentiana polymorpha ssp. praecox dans les Gorces.

podium selago, L. annotinum i Luzula silvatica), wreszcie gatunki lgkowe,
charakterystyczne lub wyrézniajace dla Gladioleto-Agrostidetum (Alche-
milla Walasii, Cardaminopsis Halleri, Gentiana polymorpha ssp. praecox
ryc. 12, Traunsteinera globosa ryc. 13 i in.). Niewielkie] stosunkowo zmia-
nie przewodnich zbiorowisk lesnych — przejsciu od Querceto-Carpinetum
do Fagetum, zespotu o podobnej ekologii, nalezacego do tego samego rzedu
Fagetalia — odpowiadaja nieznaczne roznice we florze lesnej obu pieter.
Natomiast zmiana roslinnosci i flory niele$nej jest tutaj bardzo wybitna
i ona to w pierwszym rzedzie decyduje o istnieniu wyraznej granicy po-
miedzy pogérzem a reglem dolnym. Granice te mozna by wiec okreslié
jako gorng granice ré6znorodnej i bogatej niele&-
nej ro$linnoséci i flory nizowej, ktorana tej linii uste-
puje miejsca monotonnej i ubogiej florze i roslinnosci nizszych polozen
gorskich.
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Pietro regla dolnego zréznicowane jest pod wzgledem f{lorystycznym
na dwa stopnie, odpowiadajace dwu uprzednio juz wyréznionym jego
czeSciom (por. str. 33). Czesé dolna odznacza sie obfitym wystepowaniem
gatunkéw reglowych (ktérych liczba osigga tutaj swa najwyzsza war-
to$¢), przy niewielkiej jeszcze, lecz wzrastajacej ku gérze ilosci roslin
wysoko-gérskich; cze$é gorna charakteryzuje stosunkowo obfite wyste-
powanie gatunkéw wysokogérskich, a wyraznie juz obniZona liczebnos¢
roélin nizowych. Granica pomiedzy obu czeSciami, przypadajaca w wy-
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Ryc. 13. Rozmieszczenie Traunsteinera globosa w Gorcach.
Fig. 13. Distribution de Traunsteinera globosa dans les Gorces.

sokoéci 750—800 m, zaznacza sie szczeg6lnie ostro jako goérny kres znacz-
nej liczby gatunkéw niegérskich, jako punkt najwiekszego zageszczenia
dolnych granic roélin wysokogorskich, wreszcie jako wysokos¢ zwrotna,
od ktérej zaczyna sie juz ubozenie nie tylko flory nizowej, lecz takze i gor-
skiej na naszym terenie (por. tab. 10).

Pomimo wszystko jednak nie jest to linia florystyczna tak wazna,
jakby sie to moglo wydawa¢ z liczb, przytoczonych w tabeli 10. Pamigta¢
nalezy, ze pomiedzy 700 a 800 m przebiega na naszym terenie granica
miedzy obszarami zajetymi pod uprawe a zwarta powierzchnig lesna;
zageszczenie granic licznych gatunkéow ma tej wysokosci jest niewatpli-
wie zjawiskiem wtérnym, zawdzieczajacym swe powstanie czlowiekowi.
Swiadezy o tym m. in. fakt, ze tu wlasnie osiggajg swe maksima liczne
synantropy okoliczno$ciowe i polsynantropy, takie jak np. Salix fragilis,
Prunus spinosa, roze (Rosa coriifolia, R. eglanteria, R. tomentosa — po-
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miedzy 700 a 750 m), Potentilla anserina, Torillis japonica i in. Tym
niemniej nie mozna granicy pomiedzy dolng a goérng czescig regla dol-
nego uwazac¢ za catkowicie wiorna: chociaz ogélne tlo szaty lesnej ponizej
i powyzej niej pozostaje to samo, zmienia sie na tej wysokosci wiele to-
warzyszacych mu zbiorowisk. Tu m. in. pojawiaja sie typowo gorskie ze-
spoly zrédliskowe (zubozale Cratoneureto-Cardaninetum) i zioloroslowe
(Arunceto-Doronicetum) stanowiace siedliska dla licznych gatunkéw wy-
sokogorskich, ktore na nich osiagaja swe minima wysokos$ciowe (w zrodli-
skach wzglednie w ich otoczeniu np. Cerastium fontanum, Epilobium ana-
gallidifolium ryc. 38, nizej takze E. alsinifolium ryc. 27; w ziotoros$lach np.
Mulgedium alpinum, Streptopus amplexifolius ryc. 42, Veratrum album
ssp. Lobelianum, nieco wyzej takze i Athyrium alpestre itd.).

Na wysokos$ci 750—800 m przebiegata wiec na naszym terenie natu-
ralna linia florystyczna i wegetacyjna, chociaz o drugorzednym znacze-
niu; natozenie sie na nig sztucznej granicy pomiedzy obszarami bezlesnymi
i zalesionymi uwypuklilo te linie do tego stopnia, ze dzi$ sprawia ona na
pierwszy rzut oka wrazenie granicy dwu wybitnych pieter roSlinnych.

Zupelnie inny charakter ma granica pomiedzy reglem dolnym, a reglem
gérnym, przypadajaca w pasie od 1100 do 1200 m npm. Na linii tej naste-
puje zasadnicza zmiana roslinnoéci i flory lesnej: miejsce buczyn (Fagetum
carpaticum) zajmujg $wierczyny (Piceetum tatricum), a wraz z bukiem
znikaja niemal wszystkie towarzyszace mu gatunki, przywiazane do la-
séw lisciastych (klasy Querceto-Fagetea). Natomiast ro$linno$é nielesna
nie ulega wiekszym zmianom. Nic wiec dziwnego, ze na 94 gatunki, osia-
gajace w Gorcach swe maksima wysokosciowe pomiedzy 1100 a 1200 m
32, tj. ponad !/3 stanowia gatunki charakterystyczne dla zbiorowisk klasy
Querceto-Fagetea, takie jak np.: Acer pseudoplatanus, Actaea spicata,
Adoxa moschatellina, Aegopodium podagraria, Asarum europaeum, Co-
rydalis cava, Dentaria bulbifera, Gagea lutea, Isopyrum thalictroides,
Impatiens noli-tangere, Neottia nidus-avis, Paris quadrifolia, Polystichum
Braunii, P. lobatum, Pulmonaria officinalis, Veronica montana, Viola
silvestris i wiele innych !). Jak wykazaly badania glebowe (M ed w e c-
ka-Korna$ msk) ich gorne granice maja tutaj przypuszczalnie,
przynajmniej po czesci, charakter edaficzny: rosliny te, przywiazane do
zyznych i stabo kwasnych gleb buczyn, dochodza gromadnie do kresu ich
zasiegu i tu znikaja nagle, nie znajdujac juz odpowiednich dla siebie wa-

1) Liczba ta jest w rzeczywistoéci jeszcze wyzsza, gdyz szereg dalszych gatunkow
charakterystycznych dla Fagetalia (np. Allium ursinum, Anemone ranunculoides,
Dentaria glandulosa, Rubus hirtus, Symphytum cordatwm i in.) przekracza co prawda
poziomice 1200 m, lecz tylko tam, gdzie wznosza sie ponad nia buczyny (por. str. 35).
Gatunki te sa wiec réwniez przywiazane do regla dolnego, chociaz w tab. 10 zna-
lazly sie juz w grupie roslin, osiegajacych maksima powyzej 1200 m.



Charakterystyka geobotaniczna Gorcow 69

runkéw wyzej, na silniej kwasnych 1 bardziej zbielicowanych glebach
Piceetum.

O réznicach edaficznych pomiedzy Fagetum a Piceetum decyduje
w poblizu ich granicy sklad warstwy drzew w tych zespolach. A zatem
istnienie granicy pomiedzy obu reglami na naszym terenie i w calych Be-
skidach mozna by, zdaniem Meéedweckiej-Kornasiowe]
(I. ¢.), wyjasnié w sposob nastepujacy: w wysokosci, na ktérej buk traci
swg sile zyciowag!) i ustepuje w walce konkurencyjnej ze $wierkiem,
przestajge tworzyé drzewostany, zmienia sie biotycznie uwarunkowany
charakter gleb, co ze swej strony pociaga za sobg zmiane charakteru ca-
lej flory lesnej. Granica pomiedzy dwoma reglami jest wiec przede
wszystkim granicg dwoch klas zespolow lesnych o zasadniczo odmiennej
ekologii, gé6rnag granica subneutrofilnej flory
lesdneij

5. ROZMILSZCZENIE PIONOWE ZESPOLOW A EKSTREMA WYSOKOSCIOWE GATUNKOW

Z przedstawionych spostrzezen wynika wyraznie, ze na badanym te-
renie zachodzi istotny zwiagzek pomiedzy rozmieszezeniem pionowym
zbiorowisk a rozmieszczeniem gatunkéw, ktére wchodza w ich skiad.
Zwiazek ten jest naj$ciSlejszy w przypadku gatunkéw charakterystycz-
nych dla zespoléw, mniej $cisty u gatunkéw charakterystycznych dla
zwiazkéw, rzedéw i klas, a najmniej widoczny u gatunkow towarzyszy-
cych. Tego rodzaju zgodno$ci mozna sie bylo zreszta z gory spodziewac,
skoro wyroéznienie zespoléw opieramy na podstawach florystyeznych. Nie
stanowi ona jednakze tylko mechanicznej konsekwencji tego rodzaju uje-
cia — znajduja w niej niewatpliwie wyraz istotne powiazania ekologicz-
- ne i historyczne, jakie zachodza pomiedzy poszczegblnymi gatunkami,
wystepujacymi wspélnie w platach tego samego zespolu. Wydaje sie rze-
cza niemal pewna, iz mamy tu do czynienia z zasada ogélng, obowigzu-
jaca takze i w innych pasmach gérskich.

Réwnoleglo$é rozmieszezenia pionowego zbiorowisk roslinnych i roz-
mieszezenia gatunkéw z nimi zwigzanych nie jest zreszta wcale zupelna.
Podezas gdy wiekszo$é roslin osiaga swe granice istotnie w poblizu kresu
pionowego zespoléw, do ktérych przynalez, pewne z nich zachowujg sie
odmiennie, badz nie dochodzac do tych wysokosci, badz tez przekracza-
jac je, niekiedy nawet bardzo znacznie. Przykladem pierwszego rodzaju
moze byé rozmieszczenie pionowe dwéch gatunkéw charakterystycznych
dla Fagetum: Mercurialis perennis, ktéry sigga w Gorcach tylko do wy-

1) Z przyczyn niewatpliwie w pierwszym rzedzie klimatycznych, czego dowodem
jest jego coraz nizszy wzrost i zmniejszanie sig Zywotnosei u gornej granicy zasiegu.
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sokoséci 1045 m, a wiec o blisko 200 m ponizej maksimum wysokosciowe-
go zespolu, i Galanthus nivalis, ktéry osigga tutaj swa lokalng dolng gra-
nice na wysokosci 895 m, a wigc o blisko 300 m wyzej niz caly zespél
W przypadkach wykraczania gatunkéow =+ charakterystycznych poza
zasieg pionowy zespolu obserwujemy najczesciej ich wystepowanie na
siedliskach, zblizonych do tych, jakie zajmuje zesp6! w obrebie swego
zasiegu, w platach ro$linnosci, ktére uwazaé mozna po prostu za zubo-
zale jego fragmenty. Tak np. Campanula persicifolia, Vincetoxicum offi-
cinale, Laserpitium latifolium i inne gatunki, charakterystyczne dla cie-
plolubnych zarosli rzedu Quercetalia pubescentis, pojawiaja sie¢ na na-
szym terenie w skrajnie zubozalych fragmentach zbiorowisk zaroslowych,
na najcieplejszych, eksponowanych na potudnie zboczach Twarogow
i Marszalka, a liczne gatunki charakterystyczne dla suchych muraw (kla-
sy Festuco-Brometea) rosng w ich fragmentach na miedzach, zboczach,
lakach i dawnych kamiencach (np. Brachypodium pinnatum, Filipendula
hexapetala, Helianthemum chamaecistus i Scabiosa ochroleuca na Mar-
szatku, Arabis hirsuta, Euphorbia cyparissias i Sedum boloniense w ca-
lych Gorcach itd.). Znacznie rzadziej obserwujemy przechodzenie gatun-
kéw charakterystycznych z jednego zespolu na granicy jego zasiegu pio-
nowego do innego, z reguly najblizszego mu pod wzgledem ekologii i sta-
nowiska systematycznego ze wszystkich, wystepujacych w danym pietrze
wysokosciowym. Tak zachowuja sie np.: Corydalis solida, przywigzana
w pietrze pogérza do Querceto-Carpinetum, a wyzej rosngca we Fagetum
carpaticum, lub liczne gatunki, charakterystyczne na pogérzu dla wilgot-
nych laséw legowych (zwiazku Alneto-Ulmion), pojawiajace sie w reglu
dolnym w wilgotniejszych miejscach w buczynach (Circaea lutetiana, Ga-
gea lutea, Stachys silvatica i in.). Niekiedy obserwujemy takie przecho-
dzenie w obrebie zbiorowisk bardziej odleglych, np. Ajuga genevensis,
charakterystyczna w niskich polozeniach dla klasy Festuco-Brometea, po-
jawia sie wyzej na suchych psiarach (Hieracieto-Nardetum — zwykle
w platach mniej typowych), Orchis ustulata, charakterystyczny rowniez
dla tej klasy, rosnie w suchszych postaciach zespotu Gladioleto-Agrostide-
tum, a Gladiclus imbricatus, charakterystyczny na nizu dla zespolu Moli-
nietum coeruleae (B. Pawlowski informacja ustna), staje sie na
naszym terenie charakterystyczny dla Gladioleto-Agrostidetum. Na ko-
niec niekiedy, choé¢ bardzo rzadko, stwierdzamy, ze gatunek, przywiaza-
ny w obrebie jednego pietra do jakiegos$ zespotu, pojawia sie nizej wzgled-
nie wyzej zupelnie niespodzianie w zbiorowisku, od tego zespolu bardzo
odleglym, nie ro$nie natomiast w jego bliskich odpowiednikach. Tak np.
Milium effusum, ro$lina le$na, charakterystyczna dla rzedu Fagetalia, bar-
dzo rzadko tylko ro$nie w obrebie regla dolnego w buczynach, natomiast
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czesto w ziotoroslach nad potokami (w zespole Arunceto-Doronicetum, na-
lezacym do zupelnie odmiennej klasy — Betulo-Adenostyletea); podob-
nie zachowuje sie Festuca altissima, charakterystyczna na naszym poéinoc-
nym nizu wprost do zespolu Fagetum (boreatlanticum), a Equisetum hie-
male bedace poza obrebem gér réwniez rosling typowo le$na, charaktery-
styczna dla laséw legowych (zwiazku Alneto-Ulmion), wystepuje na swych
oderwanych stanowiskach pod Turbaczem w gérnej czesci pietra dolnore-

Rye. 14. Rozmieszczenie Equisetum hiemale w Gorcach.

Fig. 14. Distribution d'Equisetum hiemale dans les Gorces.

glowego (ryc. 14) na stonecznych kamiencach, we fragmentach zbiorowisk
zwirowiskowych rzedu Myricarientalia. Byloby rzecza interesujgca zba-
da¢, czy w przypadkach tego typu nie mamy juz do czynienia z odmienny-
mi ekotypami, réznymi od nizowych').

Streszczajac mozna wiec stwierdzi¢, ze w obrebie badanego przez nas
terenu gatunki charakterystyczne dla pewnych zespoléw (zwiazkéw, rze-
dow etc.), osiagaja najczesciej swe ekstrema wysokosciowe wiasnie w tych
zbiorowiskach, rzadziej w ich fragmentarycznie wyksztatconych platach
lub w innych zbiorowiskach, najbardziej do nich zblizonych, a wyjatkowo
tylko w obrebie zbiorowisk bardziej odleglych pod wzgledem ekologicz-
nym i systematycznym. W przypadku przechodzenia z jednego zespolu

1) Okazy Milium effusum, zebrane w zbiorowiskach ziotoroslowych w Gorcach
nie dadza sie zaliczyé do alpejskiej odmiany var. violacewm H all, charakterystycz-
nej dla rzedu Adenostyletalia, lecz zdaja sie naleze¢ do typowej lesnej formy tego
gatunku.
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w obrebie jakiego$ pietra wysoko$ciowego do innego w pietrze sasiednim
gatunki takie stajg sie przy tym niekiedy charakterystyczne lokalnie (pio-
nowo) dla tej nowej jednostki (por. Pawlowski Walas 1949,
str. 118).

6. ZALEZNOSC PIONOWEGO ROZMIESZCZENIA GATUNKOW
OD LOKALNYCH CZYNNIKOW SIEDLISKOWYCH

Sledzac lokalne rozmieszezenie najnizszych i najwyzszych stanowisk
poszczegolnych gatunkéw w naszym pasmie, stwierdzamy, Ze nie s3 one
bynajmniej rozsypane w sposob przypadkowy i chaotyczny, lecz zagesz-
czaja sie wyraznie w pewnych punktach. Zjawisko to jest tak uderzajace,
ze wykorzystywaliSmy je niejednokrotnie w czasie poszukiwan tereno-
wych: chcac znalezé ekstremum wysoko$ciowe jakiego$ gatunku o niezna-
nym nam rozmieszczeniu pionowym szukaliémy go przede wszystkim tam,
' gdzie skupiaja sie liczne skrajne placéwki innych gatunkéw o podobnych
wymaganiach ekologicznych. Okazalo sie np., ze obszarem szczeg6lnie obfi-
tujacym w wysokie stanowiska roslin, przywiazanych do miak (Valeria-
neto-Cdricetum flavae) i miejsc blotnistych sa szczytowe polany Turba-
cza, ze bardzo liczne nizowe gatunki murawowe i zaroslowe (zwlaszcza =+
termofilne i wapieniolubne) siegaja najwyzej na potludniowych i wschod-
nich stokach Marszatka nad Kroscienkiem, a gatunki wysokogoérskie scho-
dza niespodziewanie nisko w dolinie Kamienicy itd. Czestokro¢ mamy przy
tym do czynienia z oméwionym juz poprzednio zjawiskiem skupiania sie
ekstreméw wysoko$ciowych gatunkéw charakterystycznych dla jakiegos
zespotu roélinnego w jego najwyzszych platach (ktérych wystepowanie
jest oczywiscie uzaleznione ze swej strony od warunkéw siedliskowych).
Tak np. w resztkach buczyn (zniszczonych reka ludzka), jakie wystepuja
na potudniowo-wschodnich stokach Turbacza tuz ponizej drogi z Hali Diu-
giej na Kowaniec, w wysokosci 1245 m, osiggaja swe najwyzsze w Gor-
cach stanowiska liczne ro§liny, zwigzane z Fagetum carpaticum (Anemone
ranunculoides, Dentaria glandulosa, Rubus hirtus, Symphytum cordatum
i in.). Niejednokrotnie wszakze skrajne placowki réznych gatunkéw nie sa
skupione tak blisko siebie, lecz rozmieszczone na wiekszej przestrzeni,
w platach nalezgcych do rozmaitych zbiorowisk ro$linnych. Takze i w tym
przypadku ich lokalne zageszczenia stoja zazwyczaj w wyraznym zwigzku
z wlasciwosciami terenu, na ktérym wystepuja.

a. Wpltyw czynnikéw orograficznych i mikro-
klimatycznych Najlatwiejszy do przeSledzenia w terenie jest
wplyw czynnikéw orograficznych, zwlaszcza ekspozycji. Mowiac o eks-
pozycji zboczy w gérach mozna mie¢ na mysli albo ogélng wystawe wiel-
kich partii stokéw (,,relief pierwszego rzedu“ — Szenniko w 1950
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str. 329), albo tez lokalng wystawe poszezegélnych ich czesci (,,relief dru-
giego rzedu“). I jeden, i drugi rodzaj ekspozycji wplywa na rozmieszeze-
nie pionowe gatunkéw, pierwszy jest jednak wazniejszy, gdyz decyduje
o bardziej ogélnych rysach tego rozmieszczenia, podezas gdy drugi zdaje
sie raczej modyfikowaé¢ je w szczegolach. _

Wplyw ekspozycji jest oczywisScie najbardziej wyrazny w pasmach
skalistych, o urozmaiconej rzezbie, i to zwlaszcza powyzej gornej granicy
lasu. Nic wige dziwnego, Zze poswiecano mu tam od dawna- wiele uwagi
w badaniach geobotanicznych (por. np. oméwienie tego zagadnienia w po-
dreczniku Braun-Blangueta 1951). Natomiast w gorach niz-
szych i mniej rozcezlonkowanych, do jakich nalezg Gorce, rola ekspozycji
o wiele mniej rzuca sie w oczy, jednakze i tutaj nie jest ona bez znaczenia.

Caly szereg gatunkéw, posiadajacych na naszym terenie gérne granice
wystepowania, pojawia sie na swych najwyzszych placéwkach tylko na
stokach, zwréconych mniej lub wigcej wyraznie ku potudniowi, podczas
gdy przy innych ekspozycjach rosnie dopiero znacznie nizej. Przykladami
moga tu byé: Carpinus betulus (na poludniowych stockach Marszatka jesz-
cze w wysokosci 665 m, przy innych wystawach nie wyzej niz 500 m), Be-
tula obscura (na Twarogach pod szczytem od poludnia 820 m, na naprze-
ciwleglych poinocnych stokach Lubania tylko do 615 m), wspomniane po-
przednio gatunki lasu bukowego (pod Turbaczem od poludniowego wscho-
du po 1245 m, w innych polozeniach dopiero ponizej 1200 m), a takze i sam
buk (por. uwagi o przebiegu granicy pomiedzy reglem dolnym a gérnym
str. 35) i wiele innych. We wszystkich tych przypadkach mamy prawdo-
podobnie do czynienia z termicznym wplywem ekspozycji na rozmieszecze-
nie gatunkéw (K ocz wara 1925): rosliny nizszych polozen ,,wyszu-
kuja“ w poblizu swych gornych kreséw zasiegowych przede wszystkim
siedliska najcieplejsze. Zjawisko to szczegdlnie jaskrawo wystepuje u ga-
tunkéw, ktére takze i poza obrebem goér wykazuja charakter mniej lub
wiecej wyraznie cieplolubny: sa one mianowicie ograniczone w Gorcach
wylgcznie do zboczy o ekspozycji potudniowej, przy czym niekiedy docho-
dza na nich do do$¢ znacznych wysokosci (np. Viscaria vulgaris na Lubaniu
az po 1195 m — ryc. 47, Vincetoxicum officinale na Marszaltku po 795 m —
ryc. 43, Melica transsilvanica na Twarogach po 695 m. — ryc. 45 — itd.)
Natomiast u zadnego gatunku nizowego nie udalo sie stwierdzi¢ wyrazne-
go ograniczenia najwyzej polozonych stanowisk do miejsc o wystawie pot-
nocnej.

Wrecz przeciwnie zachowuja sie gatunki gorskie na swych najnizszych
placéwkach: spotykamy je tutaj z reguty tylko na stokach péinocnych. Tak
np. na stromym prawym zboczu doliny Ochotnicy w poblizu ujscia tej rze-
ki do Dunajeca rosénie tuz przy dnie doliny, na wysokosci 395—420 m, licz-
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na kolonia gatunkow gorskich, z ktérych kilka posiada tutaj swe najnizsze
w Gorcach stanowiska (Aconitum variegatum ssp. gracile, Asplenium vi-
ride, Gentiana asclepiadea, Polygonatum wverticillatum, Rosa pendulina,
Senecio nemorensis), podczas gdy po przeciwlegtej stronie, na stonecznych
potudniowych stokach Twarogéw, jeszcze na wysokosci 700 m spotykamy
wybitnie cieplolubne gatunki nizowe z Melica transsilvanica i Vincetoxi-
cum cfficinale na czele (por. str. 101). Dalszymi przykladami z tej katego-
rii moze byé¢ wystepowanie szeregu gatunkéw gorskich na péinocnych
stokach Grzebienia nad Zarytem (m. in. Polystichum Braunii tuz nad Ra-
ba w ekspozycji NWN na wysokosci 445 m — w innych czeSciach Goreow
dopiero od 620 m), niskie stanowiska Soldanella carpatica na Jaworzynie
k. Kudlonia (935 m przy wystawie NE — przy innych wystawach dopiero
na Kudloniu od okolo 1100 m — ryc. 41) lub rozmieszczenie Orchis sam-
bucina w pasmie Lubania (od 760 m na stokach po6inocnych, od 950 na sto-
kach potudniowych — ryc. 37). Takze i w tych przypadkach mamy przy-
puszczalnie do czynienia z posrednim wplywem ekspozycji poprzez uwa-
runkowany nig klimat lokalny, przy czym czynnikami najwazniejszymi
dla roslin gorskich zdaja sie by¢, obok stosunkéw termicznych (niskie tem-
peratury maksymalne!), takze zwiekszona wilgotnos¢ gleby i powietrza,
stabsze naslonecznienie (wazne dla gatunkow lesnych) itd. (por. Sz y m-
kiewicz 1923). Niektéore wybitnie hygrofilne gatunki gorskie rosna
na naszym terenie w ogole tylko przy wystawie zblizonej do poéinocne]
(np. Cystopteris montana ryc. 36, Cortusa Matthioli i in.).

Z wplywem ekspozycji laczy sie $cisle wplyw nachylenia zboczy: im
bardziej sa one strome, tym wyrazniejsze staja sig¢ roznice mikroklima-
tyczne i florystyczne pomiedzy stokiem poéinocnym a poludniowym. La-
godna rzezba Gorcoéw nie sprzyja wytwarzaniu sie-tak jaskrawych kon-
trastow, jak te, jakie obserwujemy np. na skalkach pieninskich; siedliska
skrajne, takie jak sloneczne skalki poludniowego zbocza Twarogéw lub
zacienione urwiska przy dnach dolin (Olszowego Potoku, Kamienicy i in.)
naleza na naszym terenie do rzadkosci. Warto podkresli¢, iz wiasnie w te-
go rodzaju miejscach skupiaja sie liczne skrajne stanowiska: maksima cie-
plolubnych gatunkéw niegérskich na stromych zboczach poludniowych
(Zar, Twarogi), minima gatunkéw gorskich na stromych zboczach poéinoc-
nych (Grzebien, dolina Kamienicy).

Bardzo $cisly zwigzek zachodzi pomiedzy przebiegiem granic wysoko-
sciowych poszczegélnych roslin a ukladem dolin i grzbietow w Gorcach.
Wysokie stanowiska gatunkow, osiggajacych gorny kres wystepowania na
naszym terenie, inajduja sie z reguly w partiach grzbietowych i szczyto-
wych, jesli za$ leza na zboczu doliny, to z dala od jej dna; natomiast sta-
nowiska wielu roslin gérskich, polozone w poblizu ich dolnych granic, sku-
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piaja sie¢ niemal wylacznie wlasnie na dnach glebokich i waskich dolin.
Takze i w tym przypadku mamy niewatpliwie do czynienia z wplywem
klimatu lokalnego, cieplejszego (zwlaszcza w okresie wegetacji!) na grzbie-
tach, zimniejszego i wilgotniejszego w zacienionych dolinach. Sprawa
komplikuje sie jednak o tyle, ze rownoczesnie takie rozmieszczenie wielu
gatunkow zwigzane jest z ich wspoélczesnymi wedréwkami pionowymi —
te strone zagadnienia omowimy poézniej (por. str. 81).

Ryc. 15. Rozmieszezenie Salix pleagnos w Gorcach.
Fig. 15. Distribution de Sulix eleagnos dans les Gorces.

Rozmieszczenie wysokich stanowisk gatunkéw, dochodzacych do swej
gornej granicy zasiegowej, na grzbietach i w przygrzbietowych partiach
stok6w dobrze ilustruja ryciny: 19, 34, 35, 40-2, 44-1, 47-2 i in. Jest ono
zjawiskiem bardzo powszechnym — tylko te rosliny, ktére ze wzgledu na
swe wymagania co do nawodnienia, wlasciwosci gleby itp. w ogoéle nie mo-
gg rosc¢ na grzbietach, osiggaja swe maksima wysokos$ciowe na dnach dolin
(np. Myricaria germanica, Salix eleagnos ryc. 15, S. purpurea, Equisetum
hiemale ryc. 14 itd.). Szczegdlnie interesujgcy jest przyklad olszy szarej,
ktora, cho¢ jest drzewem wybitnie zwigzanym z siedliskami nadrzecznymi,
przeciez najwyzsze swe stanowiska posiada nie nad potokami, lecz na stro-
mych zboczach z dala od dna dolin (np. na grzebiecie biegngcym spod Cio-
skéw ku poludniowi 900 m, w sgsiedniej dolinie Potoku Spod Cioskéw do-
piero od 760 m w dél; na péinocnych stokach Twarogéw po 800 m, nad po-
tokami na tym samym terenie znacznie nizej itd.).

Jeszeze wyrazniejszy jest zwiazek pomiedzy przebiegiem dolin i grzbie-
téw a rozmieszczeniem gatunkow wysokogorskich. Stanowiska tych roslin
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tworza wyrazne skupienia na najwyzszych wzniesieniach Gorecow, a wzdiuz
wybiegajacych stad dolin schodza daleko w dél, niekiedy az po granice
pietra pogérza. Tak zachowuje sie ponad polowa wystepujacych na na-
szym terenie gatunkéw alpejskich i subalpejskich (np. Cerastium fonta-
num, Doronicum austriacum, Epilobium alsinifolium ryc. 27, E. anagalli-
difolium ryc. 38, Leucanthemum rotundifolium ryc. 39, Mulgedium alpi-
num, Poa alpina ryc. 22, Ranunculus platanifolius, Rumex arifolius, Viola
biflora ryc. 43 i in.). Ogétem na 22 gatunki wysokogoérskie, schodzace po-
nizej 850 m, 17 gatunkoéw wystepuje w nizszych polozeniach tylko nad po-
tokami. Takie ich rozmieszczenie wigze sie niewatpliwie $cisle z mikrokli-
matem dolin: gromadzeniem sie mas zimnego powietrza, nizszymi maksi-
mami termicznymi, wieksza wilgotnoscig gleby i powietrza, skréceniem
okresu wegetacji na skutek dlugotrwalego zalegania $niegéow itd. Swiad-
czy-o tym miedzy innymi sposdb wystepowania gatunkéw wysokogorskich
w poszczegblnych dolinach w obrebie Gorecéw. Najbogatsza jest pod tym
wzgledem dolina Kamienicy, niewatpliwie najzimniejsza na naszym tere-
nie i majgca najbardziej skrocony okres wegetacji (o czym $wiadezy m. in.
jej wyjatkowo dlugotrwate zasniezenie — por. str. 18). Tutaj wiadnie osig-
ga swe minima wysoko$ciowe 11 gatunkéw wysokogorskich, tj. polowa
wszystkich schodzacych w d6t wzdluz dolin potokéw, a '/a ogélnej ich licz-
by w Gorcach: Leucanthemum rotundifolium 525 m (ryc. 39), Doronicum
austriacum 575, Viola biflora 605 (rvec. 43), Ranunculus platanifolius 680,
Rumex arifolius 695, Poa Chaixii 765, P. alpina 780 (ryc. 22), Cerastium
fontanum 795, Epilobium anagallidifolium 795 (ryc. 38), Athyrium alpestre
845 i Veronica alpina 1170; tutaj takze ma swe najnizsze placowki szereg
dalszych gatunkéw goérskich (ogélnogérskich i reglowych) m. in. Dryopte-
ris austriaca 530, Cystopteris sudetica 640, Festuca altissima 695, Gera-
nium silvaticum 695 i in. Natomiast w sasiedniej dolinie Ochotnicy, znacz-
nie suchszej i cieplejszej, stanowiska roslin wysokogérskich sa uderzaja-
co rzadkie, i to nie tylko w jej gesto zaludnionej czeéci dolnej i érodkowej,
" gdzie roslinnos¢ ulegla daleko idacemu zniszczeniu, lecz takze i w gérnej
czedei oraz w dolinach bocznych lewych doplywéw, juz powyzej wick-
szych osiedli, w terenach stosunkowo malo zniszczonych. Warto przy tym
podkreslié, ze dolina Ochotnicy zajmuje w stosunku do najwyzszych szczy-
téw naszego pasma polozenie podobne jak dolina Kamienicy. Analogicz-
ne stosunki obserwujemy réwniez i w mniejszych dolinach: gatunki wy-
sokogérskie schodzg z reguly nizej wzdluz potokéw, sptywajacych po zim-
niejszych (latem!) stokach poélnocnych; dlatego szczegblnie bogate w ich
placowki sg doliny: Olszowego Potoku, Turbacza, Koniny i in.
Znamienne jest réwniez lokalne rozmieszczenie tych rolin w obrebie
poszczegblnych dolin: rosna one tutaj wylacznie przy dnach, zwykle na
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najnizszych terasach nad potokiem, nie wystepuja natomiast nigdy na sa-
siednich zboczach i w dolinkach bocznych dopltywow, mimo ze takze i tam
trafiaja sie siedliska zupelnie podobne do tych, jakie spotykamy nad glow-
nymi potokami, i mimo Ze chodzi tu niejednokrotnie o gatunki wiatro-
siewne, a wiec mogace sie latwo rozprzestrzeniaé. Réwniez i ten fakt wska-
zuje na przywigzanie omawianej grupy ro$lin do siedlisk o najzimmiej-
szym i najbardziej wilgotnym mikroklimacie. Na przyczyny tego zjawiska
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Ryc. 16. Rozmieszezenie Oxycoccus quadripetalus w Gorcach. Miejsca wystepowania
na torfowiskach Boréw Nowotarskich zakreskowano.

Fig. 16. Distribution d’Oxycoccus quadripetalus dans les Goreces. Les localitees sur
les tourbiéres de Bory Nowotarskie sont hachurées.

pewne $wiatlo rzuci¢ mogg wyniki nowszych badan nad rozmieszczeniem
roélin gérskich na nizu Skandynawii (D a h1 1951), zdajace sie wskazy-
waé na duze znaczenie maksymalnych temperatur letnich jako czynnika
krytycznego, ograniczajacego zasiegi wielu gatunkéw (np. Athyrium alpe-
stre, Epilobium alsinifolium, E. anagallidifolium, Gnaphalium norvegicum,
G. supinum, Ranunculus platanifolius, Sagina Linnaei, Veronica alpi-
na i in.). -

Swoisty mikroklimat zacienionych dolin zdaje sie wiec by¢ najwazniej-
szym czynnikiem, ktory umozliwia utrzymy wanie sie nisko po-
lozonych placéwek gatunkéw wysokogorskich. Natomiast swoje powsta-
nie zawdzieczaja tego rodzaju placéwki najczesciej wedrowkom roslin
wzdluz potokéw i dlatego to najliczniej wystepuja w dolinach, bioracych
swoj poczatek w najwyzej polozonych partiach naszego terenu (doliny:
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Kamienicy, Lepietnicy, Olszowego Potoku, Lopusznej, Turbacza itd.),
a brak ich w dolinach potokéw, splywajacych z nizszych cze$ci pasma.

b. Wptyw czynnikow edaficznych Takzei wplyw
tej grupy czynnik6w mna rozmieszczenie pionowe gatunkoéw nie zaznacza
sie w Gorcach w sposob tak uderzajacy, jak np. w Pieninach czy w Tatrach,
gdzie liczne rosliny osiggaja zupelnie inne granice wysokosciowe na wa~
pieniach, a inne na podiozu bezwapiennym. Pomimo wszystko jednak réw-
niez i na naszym terenie mozna stwierdzi¢ pewne interesujace zaleznosci
tego rodzaju. Edaficzny charakter gérnych granic niektérych gatunkow,
zwigzanych z zespolem Fagetum carpaticum, podkres$lono juz przy oma-
wianiu zagadnienia granicy pomiedzy reglem dolnym a goérnym (por.
str. 68). Dalszych podobnych przykladow dostarcza rozmieszczenie pio-
nowe roslin blotnych i torfowiskowych na naszym terenie.

Liczne gatunki, przywiazane w Gorcach do miak (zespolu Valerianeto-
Caricetum flavae) pojawiaja sie na wyjatkowo wysokich placéwkach na
halach, potozonych w szczytowych partiach Turbacza powyzej 1200 m
(Hala Turbacz az po Czolo, Hala Dluga), podczas gdy w pozostalych cze-
$ciach pasma rosna z reguly znacznie nizej (ryc. 34). Dla niektérych z nich
te maksima wysokoSciowe sa nawet wieksze, niz w Tatrach, chociaz wszy-
stkie inne gatunki zachowuja sie z reguly przeciwnie, siegajac w Tatrach
znacznie wyzej niz w Gorcach (por. str. 88). Kilka przykiadéw tego ro-
dzaju zestawiono w tab. 14.

Skupienie wysokich stanowisk eutroficznych roslin blotnych na Tur-
" baczu zawdziecza swe istnienie szczegdlnie korzystnemu splotowi warun-
kéw siedliskowych, przede wszystkim edaficznych, a mianowicie obecno-
ci licznych wyciekow zasobnej wody zrodlanej w partiach przygrzbieto-
wych Hali Diugiej i Hali Turbacz, zbudowanych z utworéw podmagur-
skich dolnych i hieroglifowych. Nie bez znaczenia sa tu takze czynniki oro-
graficzne (pologa rzezba tych miejsc), klimatyczne (obfitoé¢ opadéw)
i zwiazane z gospodarka ludzka (obecnosé rozlegtych ko$nych polan). Inne
szezyty Goreéow (Kudion, Gore, Luban) sg na tych wysokoSciach na ogét
suche i pozbawione mlak. Mamy tu wiec do czynienia z ogélnym obnize-
niem granic wysokosciowych neutrofilnych gatunkéw blotnych: jedynie
na Turbaczu rosliny te siegaja wyzej, dzieki korzystnym warunkom eda-
ficznym. Czy osiagaja tutaj swa gbrna granice klimatyczng, oceni¢ oczy-
wiscie nie sposéb, gdyz sa to juz najwyzsze wzniesienia calych Gorcow.

Jeszcze wyrazniejszy charakter edaficzny majg dolne granice szeregu
acidifilnych gatunkéw blotnych, przede wszystkim wysokotorfowisko-
wych, wystepujacych w Gorcach badz na rozleglej, wzniesione] ponad
1200 m, plaskiej wysoezyznie, obejmujacej szczytowe partie Jaworzyny
i Kiczory k. Turbacza, badz takze i na samym Turbaczu, a nastepnie po-



Charakterystyka geobotaniczna Gorcow 79

jawiajacych sie dopiero po znacznej przerwie pionowej u podnézy pasma,
na torfowiskach Boréw Nowotarskich (tab. 15, ryc. 16, 17). Warunki wy-
stepowania tych gatunkéw na szczytach Gorcow omdwione beda w roz-
dziale V (por. str. 113). '

Bardzo znamienne jest rowniez rozmieszczenie pionowe innej grupy
roslin acidifilnych, a mianowicie gatunkow leénych, przywiazanych do
kwasnej prochnicy (charakterystycznych dla rzedu Vaccinio-Piceetelia).
Rosna one na naszym terenie w obrebie platow zespolu Piceetum tatricum,

Rye. 17. Zageszczenie stanowisk gatunkéw wysokotorfowiskowych w Goreach. Ko-

lejne stopnie zakreskowania terenu w obrebie pasma oznaczaja wystepowanie 1, 2—4

oraz 5 i wiecej gatunkéw. Obszar zakreskowany u podnéza Gorcow = Bory No-
) wotarskie.

Fig. 17. La concentration des localités des especés de tourbiéres bombées dans les

Gorees. Le territoire hachuré au pied de la chaine ce sont les tourbiéres du bassin

de Nowy Targ (,,Bory Nowotarskie”). Les lieux hachurés de plus en plus fort dans
les Gorces marquent ou se montrent: 1, 2—4 et 5 ou plus d’espéces.

a czeSciowo takze i w sztucznych $wierczynach. Liczne z nich, jak np.
Blechnum spicant (ryc. 18), Homogyne alpina, Luzula luzulina, Lycopo-
dium selago, Plagiothecium undulatum, Rhytidiadelphus loreus i in., po-
siadaja przy tym dwa wyrazne osrodki wysokosciowe: jeden w reglu gor-
nym, gdzie wystepuja w Piceetum tatricum subnormale, drugi w nizszych
polozeniach regla dolnego, w Piceetum tatricum abietetosum i sztucznych
$wierczynach. Natomiast w wyzszych polozeniach regla dolnego, w pietrze
optymalnego rozwoju buczyn, gatunki te sa uderzajaco rzadkie. Takze
i to zjawisko uwarunkowane jest niewatpliwie czynnikami edaficznymi:
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brakiem wzglednie rzadkoscig odpowiednio kwasnych butwinowych gleb
leénych w wyzszych polozeniach regla dolnego.

Przytoczone przyklady sa réwnoczesnie doskonalg ilustracjg powigza-
nia zasiegéw gatunkéw charakterystycznych z rozmieszczeniem zespoldw,
do ktérych gatunki te naleza.

Do pewnego stopnia edaficzny charakter majg takze przypuszczalnie
gorne granice niektérych roélin wapieniolubnych, przywigzanych w Gor-
cach do strefy wystepowania wybitnie wapnistych utworéw hieroglifo-

Ryc. 18. Rozmieszcezenie Blechnum spicant w Gorcach,
Fig. 18. Distribution de Blechnum spicant dans les Gorces.

wych na potudniowo-wschodnim skrzydle pasma Lubania. Gatunki te (Bu-
pleurum falcatum, Filipendula hexapetala, Helianthemum chamaecistus
ssp. ovatum, Laserpitium latifolium i in.) osiagajg wskutek tego na naszym
terenie anormalnie niskie maksima w poréwnaniu np. z sasiednimi Pieni-
nami (ryc. 6).

Jest rzecza oczywista, ze czynniki lokalne, wplywajace na przebieg
granic pionowych poszczegélnych gatunkéw, nie dzialaja w oderwaniu od
siebie, lecz w naj$cislejszym wzajemnym powigzaniu. Na zwiazek pomie-
dzy rzezba terenu a mikroklimatem zwrécono juz uwage poprzednio; réw-
nie Sciste powigzania zachodzg pomiedzy rzezbg a procesami glebotwédr-
czymi: powstanie gleb torfowych na Jaworzynie i Kiczorze bylo mozliwe
tylko dzieki pologiemu uksztaltowaniu tych szczytéw. Rozmieszczenie ze-
spoléw, tak niezmiernie wazne dla rozmieszczenia gatunkéw, jest oczywi-
Scie jak najécislej sprzezone z caloksztaltem warunkow siedliskowych;
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z drugiej strony roslinno$¢, modyfikujac te warunki, wplywa réwniez na
przebieg zasiegéw pionowych poszczegélnych gatunkéw (por. np. uwagi
o glebotwérczej roli buka i $wierka i o rozmieszczeniu towarzyszacego im
runa str. 68).

7. DYNAMIKA ZASIEGOW PIONOWYCH

Powszechnie wiadomo, ze granice pionowe gatunkéw w naszych go-
rach ulegaly wielokrotnym przesunieciom w zwigzku z przemianami kli-
matycznymi ubieglych okreséw. Obraz ich zmienia si¢ jednak nie tylko
na tak diugiej fali: pewne drobne wahnienia zachodza niewatpliwie takze
i wspolcze$nie wskutek wedrowek szeregu gatunkéw i powstawania no-
wych ich stanowisk, wskutek znikania pewnych skrajnych placéowek itd.
(por. Paczoski 1933 str. 127). Zjawiska te wymykaja sie zazwyczaj spod
naszej obserwacji, tak ze mozemy tylko snué na ich temat mniej lub wie-
cej prawdopodobne domysty; tylko w wyjatkowych przypadkach mozemy
$ledzi¢ je naocznie, jak to wlasnie ma miejsce na naszym terenie z we-
dréwkami gatunkéw goérskich w dét wzdluz potokéw oraz z zawlekaniem
synantropéw i pélsynantropéw z nizszych polozen w wyzsze przez czlo-
wieka.

a. Wedrowki ros$lin z wyzszych potozen w dol.
Lokalne rozmieszczenie szeregu gatunkéw wysokogorskich wskazuje, jak
to juz wspomniano poprzednio, na ich wspélczesng wedrowke wzdiuz po-
tokéw (rye. 22, 27, 38-1, 39-1, 43-1 i in.). Nisko polozone stanowiska tych
ro$lin wystepuja tylko nad wiekszymi potokami i to na siedliskach, znaj-
dujacych sie w obrebie okresowego dzialania wéd plynacych lub w naj-
blizszym ich sasiedztwie: na kamiencach, skalistych brzegach, zrédliskach
lezacych przy dnach dolin itp. Niekiedy znajdujemy nawet bezposrednie
dowody wedréwki w postaci zniesionych przez wode z wyzszych polozen
i powtérnie zakorzenionych zywych roélin (Polystichum lonchitis w olszyn-
ce na kamieficu rzeki Ochotnicy na wysokosci 420 m!) lub tez w postaci
miodych okazéw, wyrastajacych z nasion wzglednie z wegetatywnych roz-
mnézek na $wiezo naniesionych przez potok osadach zwiru i piasku (licz-
ne stanowiska Epilobium anagallidifolium w dolinach Lepietnicy, Kamie-
nicy i Furcowki, niskie placowki Poa alpina nad Kamienicg itd.).

W podobny sposob wedruja gatunki ogélnogérskie i reglowe, siegajac
niekiedy bardzo daleko w glab pietra pogérza (np. Symphytum cordatum
wzdluz Poniczanki po Rabke, Valeriana tripteris, Lonicera nigra, Polysti-
chum lobatum i w. in. wzdluz Ochotnicy i Kamienicy po ich ujscia, Crocus
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scepusiensis wzdluz Poreby po Niedzwiedz, a wzdluz Mszanki po Mszaneg
Gérna ') — rye. 37 — itd.).

Schodzeniem ro$lin gorskich wzdiuz rzek tatrzanskich zajmowal sie
Walas (1938 a, b) — jego obserwacje co do przebiegu tego zjawiska
znajdujg potwierdzenie takze i na naszym terenie. Role sily transportu-
jacej odgrywa tu przede wszystkim woda, chociaz i rozsiewanie przez
wiatr moze mieé takze pewne znaczenie przy osiedlaniu sie roslin na
otwartych kamiencach. Zniesione z gory nasiona, owoce, rozmnézki, cale
zywe ro§liny itd. znajduja w bezposrednim sasiedztwie potoku siedliska
nie zaro$niete lub stabo tylko zarosniete i dzieki temu moga sie latwo osie-
dlaé, nie napotykajac na konkurencje ze strony zwartych miejscowych ze-
spoléw roélinnych. Bardzo wazna role przy osiedlaniu sie przybyszow
z wyzszych polozen na niskich placéwkach odgrywaja na naszym terenie,
jak to juz wspomniano, czynniki mikroklimatyczne. Pod tym wzgledem
waskie, glebokie, cieniste i wilgotne doliny potokéw w Gorcach (fot.
19—21) réznia sie wybitnie od dolin rzek podtatrzanskich z ich szerokimi,
slonecznymi i rozgrzewajacymi sie latem do bardzo wysokich temperatur
kamiencami. Dlatego zapewne na naszym terenie szczego6lnie rozpowszech-
nione sa nad potokami wysokogérskie gatunki hygrofilne i zimnolubne,
przywiazane do zrédlisk, wilgotnych zwirkéw nadbrzeznych i ziolorosli,
podczas gdy wzdtuz rzek tatrzanskich wedruja przede wszystkim swiatlo-
zadne i odporniejsze na susze rosliny piargowe i naskalne, a wspomniane
hygrofity sa raczej rzadkie.

Te z roélin wysokogorskich, wystepujacych w Gorcach, ktore przywia-
zane sg do slonecznych i suchych polan, nie moga, jako gatunki = acidi-
filne i nie znoszgce zacienienia, korzysta¢ z drég wedréwek wzdiuz poto-
kéw (Geum montanum ryc. 20, Hypochoeris uniflora ryc. 38, Leucorchis
albida ryc. 24, Phleum alpinum ryc. 21, Potentilla aurea i in.). Totez naj-
nizsze ich placowki znajdujg sie czesto nie w dolinach, lecz na polanach,
lezacych na zboczach i grzbietach goérskich, a dolne ich granice nie two-
rza daleko w dét schodzacych jezykow, lecz maja przebieg + zgodny
z przebiegiem poziomic. Tak np. Geum montanum schodzi wszedzie do
wysokoéei 1000—1100 m, Hypochoeris uniflora po 900—1000 m, Leucor-
chis albida po okolo 1050 m itd. Niekiedy jednak spotykamy uderzajaco
niskie placéwki takze i tych roslin (np. Phleum alpinum — ryc. 21 — w do-
linie Lopusznej 820 m i w dolinie Matego Kowanca 830 m, Potentilla aurea
w dolinie Obidowca u jego zbiegu z Lepietnica 790 m i w dolinie Malego

1) W ostatnim przypadku cze$é niskich stanowisk lezy w olszynach nadrzecznych,
jest niewatpliwie naturalna i wiaze sie przypuszczalnie z wedrowka wzdluz poto-
kow, czes¢ natomiast (w sadach i na lagkach po wsiach) zawdziecza swe powstanie
prawdopodobnie zawleczeniu nasion krokusa z sianem przez czlowieka.
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Kowanca 770), przy czym leza one wtedy zawsze na Igkach, przez ktore
przechodza drogi z wyzej polozonych hal. Wydaje sie, ze i w tych przy-
padkach mamy do czynienia z wedrowka w dol, jednakze posrednikiem
jej jest albo czlowiek, zwozacy siano ze szczytowych polan, albo wypa-
sajgce sie w gorze owce. O tym, jak donioslg role odgrywa na naszym te-
renie rozsiewanie niektorych gatunkéw przy zwoézce siana, §wiadezy mie-
dzy innvmi powszechne wystepowanie pojedynczych okazéw krokusa
(Crocus scepusiensis) w lasach wzdluz drog, prowadzacych z wyzej polo-
zonych polan, na ktérych roslina ta masowo wystepuje, do wsi (np. przy
drodze ze Starych Wierchow na Bardo, w rezerwacie im. Orkana wzdiuz
drogi spod Czola Turbacza i w w. in. miejscach — ryc. 37). Krokus ro$nie
tu tylko w bezpoérednim sasiedztwie drogi, przy czym trafia sie nawet
w miejscach zupelnie zacienionych, wséréd typowego runa lesnego, czego
nigdzie indziej w Gorcach nie obserwujemy.

Czlowiek nie tylko zawleka goérskie gatunki takowe w nizsze polozenia
naszego terenu, lecz takze posrednio przyczynia sie do ich rozprzestrze-
niania, stwarzajac im przez utrzymywanie kosnych igk odpowiednie sie-
dliska w miejscach pierwotnie zalesionych. Jest rzecza niemal pewns, ze
w okresie ,,wyrabiania‘“ polan w Gorcach (por. str. 27) caly szereg rolin
wysokogérskich, z natury tutaj rzadkich, wydatnie poszerzyl i obnizyl
swe zasiegl.

W swietle tych spostrzezen wydaje sie bardzo prawdopodobne, Ze ni-
sko polozone placowki roslin wysokogorskich sg na naszym terenie sto-
sunkowo mlode. Czy oprécz nich istnieja takze jakie$ niskie reliktowe sta-
nowiska, ktorych powstanie nalezaloby odnie$¢ do minionych, chlodniej-
szych okreséw klimatycznych, oceni¢ trudno. W kazdym razie brak w Gor-
cach typowych kilkugatunkowych reliktowych kolonii roflin wy-
sokogoérskich na odosobnionych i lezacych z dala od wspotczesnych szla-
kéw wedréwek miejscach, jakie spotykamy np. w sasiednich Pieninach
(Korna$ msk) Wydaje sie, ze fliszowy teren Beskidow z jego lagod-
na rzezba i brakiem wiekszych komplekséw skalek nie sprzyjal utrzymy-
waniu sie tego rodzaju kolonii. Dlatego préby interpretacji nisko potozo-
nych placéwek roélin wysokogoérskich na tym obszarze jako reliktowych
(Pawlowski 1925) nalezy traktowac raczej krytycznie.

b. Wedr6wki ros$lin z nizszych polozen
w wyzsze Rowniezi ten rodzaj wedréwek daje sie stwierdzi¢ na
naszym terenie, chociaz $ledzenie go nie jest latwe. Szereg gatunkéw Ia-
kowych dostal sie w wyzsze polozenie Gorcéw prawdopodobnie dopiero
w okresie ostatnich kilkuset lat, w miare rozwoju pasterstwa i powstawa-
nia koénych polan. Wrazenie catkiem niedawnych przybyszéw sprawiaja:
Trisetum flavescens na lgkach kolo przysidtka Studzionki (910 m — naj-
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blizsze stanowiska w dolinie Ochotnicy 650 m — ryec. 10), Trifolium hy-
bridum na Polanie Gore pod Kudloniem (1140 m — najblizsze stanowi-
ska w Rzekach 720 m) lub Juncus compressus na Turbaczu (1215 m — naj-
blizsze stanowiska na Kowancu 705 m) i in. Na pewno ostatnio zawleczo-
ne sg niektére gatunki, wystepujace na halach w otoczeniu szataséw lub
tez na miejscach, gdzie darn lagkowa ulegla zniszczeniu (na kretowiskach,
plackach po nawozie bydlecym itp.). Obok licznych synantropéw (patrz
str. 144) 1 polsynantropéw (np. Rumex crispus i Verbascum nigrum na rui-
nach schroniska na Lubaniu 1195 m — najblizsze co do wysokosci stano-
wiska tych gatunkéw dopiero okoto 900 m; Potentilla anserina kolo ruin
schroniska na Turbaczu 1285 m — nizej dopiero od 780 m w dét — itd.)
pojawiaja sie w takich miejscach gatunki lakowe (np. Bromus mollis kolo
szalaséw na poludniowych stokach Gorea 1070 m — nizej dopiero od 715 m
w dél), ktére moga nastepnie osiedli¢ sie na sasiednich polanach. Do tej
samej kategorii przybyszow nalezg rowniez gatunki, pojawiajace sie wprost
na drogach, np. Callitriche polymorpha (w kaluzach), Spergularia ru-
bra i in.

We wszystkich tych przypadkach role czynnika, przenoszacego owoce
i nasiona odgrywa czlowiek (wraz ze swymi zwierzetami domowymi).
W odniesieniu do chwastéw polnych udalo sie to nawet wykazaé¢ bezpo-
$rednio, droga analiz ziarna siewnego z terenu Gorcow (p. str. 145). Rza-
dziej dostaja sie ro$liny, gléwnie anemochoryczne i endozoochoryczne,
z nizszych polozen w wyzsze bez udziatu cztowieka. Przykladem gatunku
wiatrosiewnego, ktory na swe stanowiska w Gorcach przyby! przypusz-
czalnie bardzo niedawno, jest Calamagrostis epigeios, wystepujacy na zre-
bach leénych pod szezytami Kiczory k. Turbacza (1205 m) i Lubania
(1125 m). Najblizsze znane placéwki tego nizowego gatunku lezg kolo Za-
rzecza nad Dunajcem (Pawiowski 1925 str. 319); w obrebie naszego
terenu nigdzie poza Kiczora i Lubaniem nie udalo nam sie go, mimo spe-
cjalnych poszukiwan, odnalezé. Ptakom zawdzieczaja swe pojawienie sie
w wyzszych polozeniach mniektére krzewy, np. Padus avium pod szczy-
iem Lubania (1150 m — najblizsze stanowiska u podnoéza tej gory w Kros-
nicy 570 m, KroScienku 420 m i Ochotnicy Dolnej 405 m, w odleglosci co
najmniej 5 km w linii powietrznej) lub siewki Crataegus cfr. monogyna na
tym samym miejscu (1120 m).

Takze i te gatunki, wedrujgce ,,na wlasng reke", bez bezposredniej po-
mocy czlowieka, spotykamy w wyzszych polozeniach tylko w miejscach,
gdzie ro$linno$¢ naturalna ulegla zniszczeniu lub wyraznemu zaburzeniu:
na zrebach, w mlodnikach, na tgkach, polanach itp., natomiast naturalne
zbiorowiska zdaja sie skutecznie opieraé¢ inwazji obeych przybyszow. Na-
lezy wiec przypuszczaé, ze takze i tego rodzaju wedréwki staly sie mo-
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zliwe wzglednie ogromnie zyskaly na nasileniu dopiero dzieki zniszczeniu
pierwotne]j szaty roslinnej naszego terenu reka ludzks.

Podczas gdy schodzenie gatunkéw gorskich w dot odbywa sie z reguly
dolinami, posuwanie sie roslin ku goérze wzdluz potokéw wydaje sie bar-
dzo utrudnione. Swiadczy o tym m. in. fakt, ze chociaz na kamiencach Du-
najca u stéop Goreow wystepuje kilka wedrujacych z Tatr gatunkéw wy-
sokogérskich (Arabis alpina, Cardaminopis arenosa ssp. Borbasii, Cera-
stium Tatrae i Thymus pulcherrimus ze znalezionych przez nas, a ponad-
to wedlug W alasa 1938 takze Minuartia Kitaibelii i in.), zadna z tych
ros$lin nie pojawia sie w glebi naszego terenu; nie wchodzg one nawet
w nizsze odcinki dolin potokéw, wpadajacych do Dunajca, mimo ze wy-
stepuja tu nieraz dos¢ rozlegle zwirowiska. Z drugiej strony jednakze
obecno$¢ na naszym terenie sporej liczby gatunkéw nizowych, ograniczo-
nych w swym wystepowaniu do dolin wiekszych rzek (por. str. 98), zdaje
sie wskazywaé, ze tego rodzaju wedréwka jest mozliwa, przynajmniej
tam, gdzie rzece, plynacej w szerokiej dolinie, towarzyszg rozleglte i po-
zbawione zwartej ro$linnosci kamience. Natomiast mniejsze potoki,
o znacznym spadku, zwlaszeza gdy plyna w waskich i zalesionych doli-
nach, sg jak sie zdaje niemal zupelnie niedostepne dla roélin wedrujacych
z dotu ku gorze.

Na tle przytoczonych spostrzezen nasuwajg sie pewne ogoélniejsze uwa-
gi co do mechanizmu pionowych wedréowek roélin w gorach. Wydaje sie,
ze najwazniejszym czynnikiem, regulujacym ich natezenie, sa nie tyle
trudnosciw przenoszeniu sie diaspor z jednych potozen w inne,
ile raczej trudnosci osiedlania sie nowych przybyszéw w miej-
scach, juz zajetych przez ro$linnoé¢ (por. W u 1 f 1930). Podkreslana
czestokro¢ wielka odpornosé zbiorowisk naturalnych chroni je przed
wtargnieciem obcych gatunkéw z zewnatrz (por. Paczos ki 1933
str. 32, 113, 218—253; Sz a fer 1949 str. 127). Odnosi sie to, jak sie
zdaje, nie tylko do zespolow zwartych, o wysokim stopniu organizacji, lecz
takze 1 do wielu zbiorowisk prymitywnych (por. Selander 1950
str. 114 i nastepne). Dlatego wedréwki pionowe roslin w gérach polegaja
przypuszczalnie z reguly na przesuwaniu sie¢ calych zespol6éw. Warunki
na osiedlanie sie pojedynczych nowych przybyszow powsta¢ moga tylko
przez naruszenie stanu wzglednej réwnowagi, panujacego w obrebie pla-
tow naturalnej ro$linnosci, droga ich uszkodzenia wzglednie zniszczenia.
W chwili obecnej czynnikiem, ktory dziala w tym kierunku na maszym
terenie, jest gospodarka ludzka, otwierajaca przez niszczenie naturalnych
zbiorowisk roslinnych szerokie wrota dla inwazji gatunkéw obcych na
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miejsca, zupelnie dla nich poprzednio niedostepne !). Skutkiem tego dz i-
siejszy obraz pionowego rozmieszczenia flory
i ro$linnoéci na naszym terenie jest na pewno
silnie znieksztalcony przez czlowieka i odbiega
znacznie od stanu pierwotnego.
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Ryc. 19. Rozmieszczenie Potentilla puberula w Gorcach.
Fig. 19. Distribution de Potentilla puberula dans les Gorces.

8. ROZNICE W ROZMIESZCZENIU PIONOWYM GATUNKOW W POSZCZEGOLNYCH
CZESCIACH GORCOW

Granice pionowe szeregu gatunkow przebiegaja w rozmaitych czesciach
Goreéw na rozmaitych wysokosciach. Wyrazne roznice zaznaczaja sie przy
tym pomiedzy pasmem Lubania a zreszta naszego terenu. Nie dla wszyst-
kich ro$lin mozliwe jest przeprowadzenie odpowiedniego poréwnania. Je-
§li pominiemy gatunki, wystepujace wylacznie na odcinku Lubania
wzglednie Turbacza, gatunki znalezione tylko w pietrze pogérza (ktore
jest na odcinku Turbacza stabo wyksztalcone) lub tez osiagajace swe ma-
ksima powyzej 1200 m (tj.. w wysokosciach, jakie zajmuja w pasmie Luba-
nia juz tylko minimalng powierzchnie), na koniec gatunki o mniej doklad-
nie zbadanym rozmieszczeniu pionowym, otrzymamy liczbe 285 ro$lin, kt6-
rych zasiegi na Turbaczu i Lubaniu dadza si¢ ze soba poréwnywa¢. Oka-
zuje sie, ze 81 sposr6éd nich osiaga swe gorne granice na obu odcinkach

1) W minionych okresach podobnie dzialaé musialy wszelkie wigksze wahnienia
klimatyczne.
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naszego terenu!) w tych samych mniej wiecej wysoko$ciach (réznice nie
przekraczaja 50 m), 99 siega wyzej na Turbaczu a 105 na Lubaniu (tab.
16, 17). Zwazywszy, ze odcinek Turbacza zajmuje z goéra */s calej po-
wierzchni badanego terenu, a odcinek Lubania tylko /5, dochodzimy do
wniosku, ze na ogo6l granice zasiegéw pionowych sa na Lubaniu nieco pod-
wyzszone w stosunku do Turbacza. Dzieje si¢ tak pomimo tego, ze pasmo
Turbacza przedstawia znacznie wigkszy masyw niz waskie i smukte pas-
mo Lubania.

Podwyzszenie granic zasiegow pionowych na Lubaniu zaznacza sie jed-
nakze tylko u roslin, wystepujacych wylacznie w nizszych polozeniach, po
okolo 1000 m. Przykladem moze tu byé Potentilla puberula (rys. 19), kto-
rej stanowiska na odcinku Turbacza ograniczaja sie do dolin u podnézy
pasma, natomiast na odcinku Lubania siegaja nawet na wysokie polany
grzbietowe (po 1040 m). Kilka dalszych przykladéw zestawiono w tabe-
i 18 (p. takze ryc. 35).

Najwiecej uderzajaco wysokich stanowisk réznych gatunkéw skupia
sie pomiedzy 600 a 850 m na Zarze, Marszalku i Twarogach; w tych trzech
miejscach zanotowano ponad polowe wszystkich maksiméw, przypadaja-
cych na odcinek Lubania, przy czym dotycza one przede wszystkim gatun-
kéw + cieplolubnych. Roznice w rozmieszezeniu flory nizszych potozen,
zachodzace pomiedzy Lubaniem a reszta Goreow, sa zapewne wynikiem
cieplejszego i suchszego klimatu tej czeSci naszego pasma (por. str. 21);
pewne znaczenie ma tutaj takze jego rzezba (obecnos¢ skalek i stromych
zboczy o poludniowej ekspozycji) oraz podloze, zasobniejsze w CaCOs..

Natomiast gatunki, siegajace w polozenia ponad 1000 m npm., rosna
z reguly wyzej na Turbaczu niz na Lubaniu. Obok roslin blotnych, kto-
rych maksima majg tutaj charakter edaficzny (por. str. 78), tak zachowuja .
sie m. in. liczne ro$liny leéne (tab. 18). W tym przypadku wyzszy przebieg
ich gornych granic na Turbaczu niz na Lubaniu wiaze sie przypuszczalnie
z orografia terenu: na odosobnionym szczycie Lubania zdaje sie juz zazna-
czaé zjawisko wierzchotkowe; w przeciwienstwie do tego pasmo Turbacza
wznosi sie w znacznej swej masie ponad 1000 m i dzieki temu gorne gra-
nice gatunkéw moga przebiega¢ tu wyzej niz na Lubaniu. OczywiScie nie
bez znaczenia jest i stosunek powierzchni, wzniesionych ponad 1000 m, na
obu tych odeinkach. )

Szereg roélin, przywiazanych do zwirowisk nadrzecznych, roénie znacz-
nie wyzej w pasmie Turbacza niz na Lubaniu (Equisetum variegatum, ¥y-
ricaria germanica, Salixz eleagnos ryc. 15 i in.), a to dlatego, Ze tutaj znaj-

1) Rozgraniczenie dwu odcinkéw geobotanicznych Goreéw podano w rozdziale V
(por. str. 116, ryc. 2, 49, 50).
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duja swe najwyzsze siedliska nad jedyna wiekszg rzeka, przecinajacg wyz-
sze polozenia Goreoéw, tj. Kamienica.

Ogoélny rozklad pionowych granic zasiegowych na terenie Goreéw jest
wiec uko$ny: w nizszych potozeniach sg one podwyzszone w obre¢bie pasma
Lubania, a obnizone na Turbaczu, co wiaze sie¢ przypuszczalnie z réznica-
mi klimatycznymi; w wyzszych polozeniach rzecz ma sie wrecz przeciwnie;
na Lubaniu obserwujemy obnizenie granic, a na Turbaczu ich podwyzsze-
nie, co znowu stoi prawdopodobnie w zwiazku z orografig terenu.

9. POROWNANIE ROZMIESZCZENIA PIONOWEGO ROSLIN NACZYNIOWYCH
W GORCACH I W INNYCH PASMACH KARPACKICH

Prace Zapatowicza (1880, 1889), Kotuli (1882 1890)
i Pawlowskiego (1925) dostarczajag interesujacego materiatu po-
rownawczego co do rozmieszczenia pionowego ro$lin naczyniowych w roz-
nych pasmach karpackich. Tabelaryczne zestawienie tych danych dla stu
kilkudziesieciu najwazniejszych gatunkéw podaje Pawltowski (L c.
tab. 22—25), ktéry wyprowadza przy tym szereg wnioskow natury ogélniej-
. szej. Badania w Gorcach potwierdzaja w zasadzie te wnioski (tab. 19).

Rozmieszczenie pionowe wiekszosci gatunkow jest w roznych czeSciach
naszych Karpat na ogét podobne. Zwlaszcza uderzajace podobienstwa za-
chodza pod tym wzgledem pomiedzy poszczegdélnymi pasmami Beskidow,
zar6wno Zachodnich (Babia Goéra, Gorce, Sadeczyzna) jak i Wschodnich
(Bieszczady). Natomiast w Tatrach granice wysokoéciowe roslin ksztattuja
sie juz odmiennie, sg one bowiem tutaj znacznie podwyzszone ($rednio
o okolo 200 m w pordéwnaniu z Gorcami). Przyczyna tego zjawiska jest
prawdopodobnie, jak juz wspomniano przy omawianiu tempa ubozenia
flory w réznych pasmach karpackich (por. str. 62), nie tylko wieksza ma-
. sywno$é, lecz przede wszystkim odmienna rzezba i budowa geologiczna
Tatr.

W obrebie fliszowych Beskidéw nie stwierdzamy wiekszych roznic
w rozmieszczeniu pionowym gatunkéw, mimo ze rozpieto$é wysokoSei
bezwzglednych i masywno$ci pomiedzy poszczegdlnymi pasmami jest
znaczna. Zdaje sie to $wiadezyé¢, iz zasiegi wysokoSciowe zaleza w pierw-
szym rzédzie od ogélnego charakteru fizjograficznego pasma (rzezby i bu-
dowy), a dopiero w dalszym stopniu od jego wzniesienia nad poziom morza
i rozlegtosci. Gorce wykazuja nawet jak gdyby nieznaczne podwyzszenie
przecietnveh granic pionowych w poréwnaniu z wyzsza od nich Babig
Goéra — przypuszezalnie réznice te sg jednak tylko pozorne i wynikaja
z dokladniejszego zbadania naszego pasma. Natomiast niewatpliwie nize]
niz w Gorcach lezy wiekszo$¢ granic wysokosciowych w Beskidach Sa-
deckich, co wiaze sie zapewne z mniejszym wzniesieniem nad poziom
morza tych ostatnich.
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Szereg gatunkow odbiega swym rozmieszezeniem pionowym od tych
ogblnych prawidel, wykazujac w poszczegélnych pasmach odchylenia
i réznice, spowodowane zapewne roznym ukiladem lokalnych stosunkéw
fiziograficznych. Przykladem moga tu by¢ oméwione poprzednio uderza-
jaco wysokie maksima roélin blotnych (por. str. 78) oraz nadrzecznych
gatunkow zwirowiskowych (por. str. 87) w grupie Turbacza.

10. WZNIESIENIE NAD POZIOM MORZA JAKO CZYNNIK ROZMIESZCZENIA
GATUNKOW W GORCACH

Przedstawione w niniejszym rozdziale dane co do pionowego rozmiesz-
czenia gatunk6éw na terenie Gorcow zdajg sie wskazywacé, ze nawet w obre-
bie tak jednolitego i mato urozmaiconego terenu wplyw wzniesienia nad
poziom morza na zasiegi roslin nie da si¢ sprowadzi¢ do prostego dzia-
lania jakiego§ jednego lub kilku czynnikéw, sprzezonych bezpo$rednio
z wysoko$cig, a wiec natury makroklimatycznej. Niewatpliwie mamy na
naszym terenie do czynienia z szeregiem granic wysoko$ciowych ogél-
noklimatycznych, jednakze tylko wyjatkowo mozna mniej wigcej prze-
konywujaco wykazaé taki ich charakter. Tak jest w przypadku gérfrye:
granic jodly i buka, u ktérych drzewa te wyraznie karleja i tracg zywot-
no$¢ lub w przypadku chwastéw polnych, zawlekanych z niskich po-
lozen na wysokie pola wraz z ziarnem siewnym, lecz nie mogacych sie
tam trwale utrzymaé (p. st. 145). I w tych przypadkach nie umiemy na
razie zwigzaé granic wysoko$ciowych roélin z jakimi§ okre§lonymi ele-
mentami klimatu, a to juz choéby dlatego, ze brak nam odpowiednich
obserwacji meteorologicznych z wyzszych polozen Goreéw. O wielu gra-
nicach pionowych na naszym terenie mozemy z duzym prawdopodobien-
stwem przypuszczaé, ze nie majg one charakteru ogélnoklimatycznego,
lecz jak sie to starano wykazaé powyzej zaleza od calego szeregu czyn-
nikéw orograficznych, mikroklimatycznych, edaficznych, biotycznych,
zwiazanych z mechanizmem wedréwek roélin itd. Tak wiec czynnik geo-
graficzno-roélinny ,,wzniesienie nad poziom morza‘“ okazuje si¢ w rzeczy-
wistoéci nawet na naszym terenie splotem réznych czynnikéw. Sprawa
staje sie oczywiscie jeszcze bardziej zawiklana, gdy rozwazamy stosunki,
panujace na terenach bardziej urozmaiconych i bogatszych, takich jak np.
Tatry. W calej pelni potwierdza sie zdanie Wulfa (1930), iz ,,..Kklima-
tyczne granice wysoko§ciowe sa wynikiem szczegblnie skomplikowane]
kombinacji czynnikéw, czesto bardzo trudnych do uchwycenia®. Swiad-
cza o tym chociazby wyniki badan nad przebiegiem gérnej granicy lasu
(por. Sokotowski 1928, Srodon 1948 i cytowana tam litera-
tura). W dodatku nalezy mieé zawsze na uwadze fakt, ze rozne gatunki
zachowuja sie bardzo rozmaicie w stosunku do poszczegélnych czynnikow
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siedliskowych — dlatego nie mozna uogélnia¢ wnioské6w, wysnutych na
podstawie przebiegu granic pionowych jednych z roslin dla roélin innych.
Wynika stad cala absurdalno$é obliczania Sendtnerowskich
,poprawek‘ dla wyeliminowania wplywu warunkoéw lokalnych na za-
siegi pionowe (por. str. 45).

Wszystko to razem sprawia, ze obraz rozmieszczenia wysokosciowego
flory w gorach bylby niezmiernie zawiklany i nieprzejrzysty, gdyby nie
to, ze gatunki wchodzace w sktad jednego i tego samego zespolu roslinne-
go zdaja sie w podobny sposéb reagowa¢ na splot czynnikéw, ksztattuja-
cych zasiegi pionowe. Dzieki temu obserwowa¢ mozemy wielokrotnie tu
juz podkreslang zgodnos¢ uktadu pionowego flory i roslinnosci; postugujac
sie pojeciami fitosocjologicznymi mozemy wiec wypracowaé sobie przej-
rzysty i logiczny obraz wysokoSciowego rozmieszczenia gatunkow.

V. LOKALNE ROZMIESZCZENIE POZIOME GATUNKOW W GORCACH

Zapiski florystyczne gromadzone na terenie Gorcéw mialy postuzyc
przede wszystkim za podstawe do wyznaczenia zasiegbw pionowych
wszystkich wystepujacych tutaj gatunkéw. Réwnoczesnie jednak stara-
lem sie zebraé takze i dane, dotyczace lokalnego rozmieszczenia p o-
ziome go flory, tak by méc je nastepnie chotby w przybliZzeniu przed-
stawi¢ na mapkach w duzej skali. Znaczenie takiego kartograficznego
ujecia lokalnych danyckiTorystyeznych nie bylo u nas dotychczas nalezy-
cie doceniane: poza pracami Pawlowskiego (1922)i Walasa
(1938) brak bylo dotad préb w tym zakresie. Tymczasem, jak to stusznie
podkreslanp. Meusel (1943 — por. takze Paczoski 1933) me-
toda ta moze dawaé wyniki, interesujace nie tylko z punktu widzenia
florystyki, lecz takze przydatne jako materiat dla ogélniejszych rozwazan
z zakresu epiontologii i ekologii roslin. Ponadto przerzuca ona pomost
miedzy fitosocjologia a geograficznymi studiami zasiegowymi.

Dokladne zarejestrowanie stanowisk wszystkich wystepujacych
w Gorcach roslin naczyniowych byloby zadaniem, przekraczajacym nasze
sity i mozliwosci. Dlatego w czasie badan terenowych zwracalem szcze-
gblnie baczna uwage na niekt 6 re wybrane gatunki badZ to bar-
dziej interesujace pod wzgledem geograficznym, badz tez charakterystycz-
ne dla pewnych typéw siedlisk i zespoléw roslinnych. Rozmieszczenie
lokalne z gc’nra stu takich gatunkéw przedstawiono nastepnie na map-

1) Wielkoéé symboli, oznaczajacych pojedyncze stanowiska, dobrano przy tym w ta-
ki sposéb, ze érednica wzglednie szeroko$é¢ ich odpowiada odleglodci mniej wigce]
1/ km w terenie.
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Ryc. 20. Rozmieszczenie Geum montanum w Gorcach.
Fig. 20. DiséefBution de Gewm montanum dans les Gorces.

Ryec. 21. Rozmieszczenie Phleum alpinum w Gorcach.
Fig. 21. Distribution de Phleum alpinum dans les Gorces.

50, 53—57). Uzyskane w ten sposéb obrazy sa oczywiscie tylko przyblizo-
ne: nawet na szlakach, ktérymi przechodziliémy, przeoczyliémy niewatpli-
wie wiele stanowisk interesujacych nas tu gatunkéw; w przypadkach ro$lin
pospolitszych moglismy réwniez czeSci znalezionych stanowisk nie za-
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Ryc. 22. Rozmieszczenie Poa alpina w Gorcach.
Fig. 22. Distribution de Poa alpina dans les Gorees.
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Ryc. 23. Zageszczenie stanowisk gatunkéw alpejskich w Gorcach. Kolejne stopnie
zakreskowania oznaczajg wystepowanie 1, 2—4, 5—9 oraz 10 i wiecej gatunkow.
Fig. 23. La concentration des localités des espéces alpines dans les Goreces. On a ha-
. churé en gradation les lieux out se montrent: 1, 2—4, 5—9 et 10 ou plus d’espéces.

notowaé. W dodatku wiarygodnos¢ naszych danych jest dla réznych od-
cinké6w Gorcéow rézna w zaleznosci od intensywnosci ich zbadania; dla-
tego analizujac rozmieszezenie gatunkéw nalezy mieé¢ zawsze przed oczy-
ma ryc. 1, ilustrujaca zageszczenie szlakéw naszych wedréwek w po-
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szczegblnych okolicach pasma. Mimo wszystko jednak dokladnos$¢ przed-
stawionych tutaj mapek zdaje sie by¢ zadowalajaca: uzyskane obrazy
zasiegdw lokalnych sa na ogét logiczne i konsekwentne.

Okazuje sie, ze flora Gorcow zdradza, mimo swej pozornej monoton-
nosci i jednolitosci, szereg drobnych wprawdzie, lecz niekiedy wyraznych,
réznic miejscowych. Cze$¢ z nich jest byé moze tylko pozorna i wynika
po prostu z niedostatecznego zbadania terenu; cze$¢ ma charakter ,,przy-

Rye. 24. Rozmieszczenie Leucorchis albida w Gorceach.
Fig. 24. Distributjon de Leucorchis albida dans les Gorcees.

padkowy‘: stanowiska niektérych gatunkéw rozrzucone sg w sposéb
na pozor bezladny i trudny do wyttumaczenia. W ogélnych jednak zary-
sach dostrzec mozna pewne interesujace i zastugujace na blizsza uwage
prawidlowosci. Postaram sie tutaj przedstawi¢ po krotce niektére z nich
w odniesieniu do 1) gatunkéw goérskich (zwlaszcza wysokogorskich),
2) gatunkoéw nizowych zwigzanych z dolinami rzecznymi, 3) gatunkow
wapieniolubnych i unikajacych wapieni. Uzyskane w ten spos6b dane,
dotyczace poziomego zréznicowania flory i roslinnosci naszego terenu,
pozwola nastepnie rozstrzygna¢ kwestie ewentualnego podzialu Gorcow
na mniejsze odeinki geobotaniczne

1. ROZMIESZCZENIE GATUNKOW GORSKICH

Gatunki wysokogorskie, stanowigce niewatpliwie najbardziej intere-
sujacy skladnik flory Gorcéw, wykazuja wyrazne przywiazanie do naj-
wyzszych wzniesien terenu. Wiele z nich schodzi co prawda stosunkowo
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nisko wzdluz potokéw (por. str. 81), jednakze najwieksze zageszczenie
ich stanowisk stwierdzamy na czterech gléwnych szczytach naszego
pasma: Turbaczu (wraz z Mostownica, Kiczorg, Jaworzyng i zrédliskami
Kamienicy), Kudloniu, Gorcu i Lubaniu (ryc. 20—28, 38, 39, 43—1), Ilos¢
gatunkéw wysokogorskich stoi przy tym w wyraznym zwigzku z wyso-
koscig bezwzgledna (tab. 20, por. takze tab. 24); najliczniejsze skupienie
znajduje sie na Turbaczu, gdzie majg swe jedyne w Gorcach stanowiska

Ryc. 25. Rozmieszezenie Gnaphalium norvegicum w Gorcach.
Fig. 25. Distribution de Gnaphalium norvegicum dans les Gorces,

Alchemilla aequidens, Botrychium lanceolatum, Centaurea mollis, Cor-
tusa Matthioli, Hieracium alpinum (na Bukowinie), Luzule sudetica, Ly-
copodium alpinum typ. (= ssp.cupressifolium — takze na pobliskim Obi-
dowecu), Mutellina purpurea, Rumex alpinus i Veronica alpina. Znacznie
ubozsze od Turbacza s3: Kudlon i Gore, przy czym na wszystkich tych
trzech szczytach spotykamy kilka wspélnych im gatunkéw wysokogors-
kich, nie rosngcych w pasmie Lubania (Epilobium anagallidifolium ryc.
38, Leucanthemum rotundifolium ryc. 39 — bardzo czesto!, Viola biflora
ryc. 43 — do$¢ czesto). Natomiast tylko w grupie Lubania pojawiaja sie:
Alchemilla flabellata (po Runek — ryc. 39), Hieracium prenanthoides
i Hypochoeris uniflora (ryc. 38 — pospolicie). Swiadezy to o pewnej od-
rebnosei florystycznej najwyzszych polozen pasma Turbacza wraz z Gor-
cem i Kudloniem z jednej strony a grupy Lubania z drugiej, i stoi nie-
watpliwie w zwigzku z rzezba terenu: odosobnionym potozeniem Lubania
i oddzieleniem go od reszty Gorcéw gleboka doling Ochotnicy i niska
Przelecza Knurowska. Natomiast Gore i Kudlon, stosunkowo bliskie Tur-
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Ryc. 26. Rozmieszczenie Poa Chaixii w Gorecach.
Fig. 26. Distribution de Poa Chaixii dans les Gorces.

Ryc. 27. Rozmieszczenie Epilobium alsinifolium w Goreach.
Fig. 27. Distribution d’Epilobium alsinifolium dans les Gorces.

bacza i polaczane z nim wysokimi grzbietami, nie opadajacymi nigdzie
ponizej poziomicy 1000 m, odrebno$ci takiej nie wykazuja. Szczegélnie
obfite wystepowanie gatunkéw wysokogorskich na Turbaczu i laczacych
sie z nim bezposrednio szczytach Kiczory, Jaworzyny i’ Mostownicy tiu-
maczy sie nie tylko ich wysokoécia bezwzgledna, lecz takze i tym, ze
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obszar, wzniesiony tutaj ponad 1200 m, jest stosunkowo dosé rozlegly
i zréznicowany pod wzgledem warunkéw siedliskowych.

Takze i w wystepowaniu gatunkow reglowych (i ogélnogérskich) za-
zr,lacza]a sie¢ wyrazne réznice pomiedzy pasmem Lubania a reszta Gor-
cOw — roéznice do$¢ niespodziewane, nie dajace sie juz wyttumaczyé dzia-
taniem czynnika odosobnienia. Z jednej strony brak na Lubaniu calego

Gt

N

Ryc. 28. Zageszczenie stanowisk gatunkéw subalpejskich w Gorcach. Kolejne stop-

nie zakreskowania oznaczaja wystepowanie 1, 2—4, 5—9, 10—14 oraz 15 i wigcej

gatunkow. x

Fig. 28. La concentration des localités des espéces subalpines dans les Gorces. On

a hachuré en gradation les lieux ou se montrent: 1, 2—4, 59, 10—14 et 15 ou plus
' d’espéces. '

szeregu wystepujacych w grupie Turbacza roslin, przede wszystkim nie-
zmiernie tam rozpowszechnionego krokusa (Crocus scepusiensis ryc. 37,
a takze Alchemilla Kotulae, Cardamine trifolia (ryc. 46), Centaurea oxy-
lepis 1), Petasites Kablikianus i Soldanelle carpatice (ryc. 41). Wszystkie
te gatunki osiggaja na naszym obszarze wschodni kres zasiegowy badz
absolutny, badZz przynajmniej w obszarze Beskidow Zachodnich. Prze-
bieg ich granic na ukos w poprzek Gorcow jest do$é nieoczekiwany —
by¢é moze, ze wigze sie on ze zréznicowaniem klimatycznym terenu. Takze
i caly szereg innych gatunkéw gorskich, nie posiadajacych w Gorceach
wschodniej granicy zasiegu, ograniczony jest lokalnie tylko do pasma Tur-
bacza (Listera cordata ryc. 40, Streptopus amplexifolius ryc. 42 i in.).

1) Oderwane, daleko na wschod wysuniete stanowisko tego gatunku podal ostat-
nio Motyka (1955) z Karpat Grybowskich.
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Z drugiej strony wylacznie w pasmie Lubania wystepuje, oprocz gatun-
kéw, nieznacznie tylko wkraczajacych tu z sgsiednich Pienin (Alchemilla
Kornasiana, Calamagrostis varia, Carex ornithopoda ryc. 41 i in.) miedzy
innymi rozpowszechniony Orchis sambucina (ryc. 37). Te wybitne ro6z-
nice florystyczne jeszcze bardziej podkreslaja odrebno$¢ Lubania w sto-
sunku do reszty Gorcow.

r
|
E
|
i
|

Ryve. 29. Rozmieszczenie niektorych gatunkéw towarzyszacych dolinom wiekszych
rzek w Gorcach (I). ! — Rumex conglomeratus, 2 — Alisma plantago-aquatica, 3 —
Nasturtium officinale, 4 — Elodea canadensis.

Fig. 29. Distribution de certaines espéces attachées aux vallées de plus grandes
rivieres dans les Gorces (I).

Kilka roslin wysokogoérskich, bardzo rzadkich na naszym terenie, nie
ro$nie zupelnie w wyzszych polozeniach, lecz pojawia sie jedynie na odo-
sobnionych placowkach w miejcach polozonych nisko i z dala od gtéwnych
szezytow. Tak zachowuja sie: Campanula napuligera (1 stanowisko w Gor-
cach), Pinus mugo ssp. mughus (1 stanowisko) '), Polystichum lonchitis
(3 stanowiska), Sedum alpestre (1 stanowisko) i Selaginella selaginoides
(3 stanowiska). Placowki ich leza tutaj znacznie ponizej dolnej granicy
normalnego zasiegu pionowego ‘tych gatunkéw w wyzszych pasmach
Karpat — kwestia ich pochodzenia i wieku omoéwiona bedzie w rozdzia-
le VII.

) Kosowka wystepuje w Gorcach zaréwno jako gatunek przypuszczalnie rodzimy
(Skatka kolo Rdzawski), jak tez i sztucznie wprowadzona (sadzona na szczycie Ku-
dionia).

Monographiae — 7
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2. FLORA DOLIN RZECEZNYCH

Obu wiekszym rzekom naszego terenu, Dunajcowi i Rabie, towarzy-
szy szereg roslin, gdzie indziej w Gorcach nie spotykanych, wzglednie
bardzo rzadkich. Poza nielicznymi wedrujacymi z Tatr i Pienin gatunkami
gérskimi sg to niemal wylacznie gatunki niegérskie — ich rozmieszczenie
wigze sie niewatpliwie z rola dolin rzecznych jako drog wedrowek flory
nizowej w obrebie gér. Stopieh zwigzania tych roélin z siedliskami nad-
rzecznymi jest rézny: jedne z nich rosng tylko na zwirowiskach, mulistych
brzegach, w wiklinach i w starych korytach rzecznych i ograniczone sa
$cisle do najmlodszych teras akumulacyjnych — wsréd nich nalezy do-
szlikiwaé sie najnowszych przybyszéw z nizu na nasz teren. Inne gatunki
wystepuja w miejscach polozonych wyzej nad poziomem rzeki, niekiedy
nawet wylacznie na starszych terasach — wtedy stanowiska ich moga by¢

" odpowiednio starszego wieku.

Wykaz wazniejszych gatunkéw pierwszej grupy podaje tabela 21, za-
. wierajaca réwniez nieco danych o ich rozmieszczeniu w obrebie poszeze-
g6lnych dolin ). Dane te sa wprawdzie do$¢ fragmentaryczne, gdyz niskie
polozenia badali$émy stosunkowo mniej dokladnie, lecz mimo to wystar-
czaja dla majog6lniejszej orientacji?) (ryec. 29—31).

Flory nadrzeczne obu gléwnych dolin sa w zasadzie podobne — ubo-
stwo doliny Raby tlumaczy sie¢ mniejszymi rozmiarami tej rzeki i polg-
czonym z tym mniejszym zréznicowaniem siedlisk nadbrzeznych. Doliny
bocznych doplywow sg oczywiscie jeszcze znacznie ubozsze. Interesujgca
jest obecno$é¢ Elodea canadensis (ryc. 29) nad Rabg — roslina ta jest tutaj
niewatpliwie niedawnym przybyszem. Nad Dunajcem uderza mala roznica
pomiedzy florg nadbrzezng ponizej i powyzej Pienin: tylko nieliczne ga-
tunki (Nasturtium officinale ryc. 29, Polygala amarella, Inula selicina,
Rumex aquaticus) nie przekraczaja pieninskiego przelomu — wydaje sie,
jak gdyby nie stanowil on powazniejszej zapory dla tej grupy roslin w ich
wedrowkach w gore rzeki. .

Znacznie liczniejsza od gatunkéw przywiazanych bezposrednio do sied-
lisk nadrzecznych jest druga grupa roslin towarzyszacych giéwnym do-

1) W tablicy tej wykorzystano nie opublikowane dotychczas obserwacje mgr
K. Zarzyckiego, dotyczace wystepowania gatunkéw nadrzecznych nad Du-
najcem i jego doplywami powyzej Nowego Targu. Koledze Zarzyckiemu serdecznie
dziekuje za udostepnienie mi tych danych.

%) Dokladne zbadanie rozmieszezenia flory w dolinach wiekszych rzek karpackich
byloby tematem bardzo interesujacym i mogloby rzucié pewne Swiatlo m. in. na spra-
we wedrowek roslin nizowych w giab gor. Jest to zadanie tym bardziej zaslugujace
na opracowanie, ze w zwigzku z zamierzonym przeksztalceniem technicznym naszych
rzek stosunki florystyczne nad nimi ulegna w niedalekiej przyszlosci nieodwracal-
nym przemianom. ’
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Ryc. 30. Rozmieszczenie niektorych gatunkéw towarzyszacych dolinom wiekszych
rzek w Gorcach (II). 1 — Rubus caesius, 2 — Malachium aquaticum, 3 — Myriophyl-
lum spicatum.

Fig. 30. Distribution de certaines espéces attachées aux wvallées "de plus grandes
rivieres dans les Gorces (II).

Rye. 31. Zageszczenie stanowisk gatunkow towarzyszacych dolinom wiekszych rzek
w Goreach. Kolejne stopnie zakreskowania oznaczaja wystepowanie 1, 2—4, 5—9,
10—14, 15—19, 20—24, 25—29 oraz 30 wiecej gatunkéw.

Irig. 31. Concentration des localités des espéces attachées aux vallées de plus grandes
riviéres dans les Gorces. Les lieux hachurés de plus en plus fort marquent ol on
trouve: 1, 2—4, 5—9, 10—14, 15—19, 20—24, 25—29 et 30 ou plus d’espéces.
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linom w obrebie Goreéw, a mianowicie grupa gatunkéow, wystepujacych”
na starszych terasach i zboczach dolin. Nalezy tu m. in. szereg nizowych
drzew i krzewow, jak Alnus glutinosa, Carpinus betulus, Quercus robur,
Qu. petraea, Tilia cordata, Evonymus europaea oraz liczne roliny zielne.
Wiele z nich ogranicza sie w swym wystepowaniu do dolin rzecznych po
prostu, jak sie zdaje, tylko dlatego, ze pozostala reszta naszego terenu
lezy juz powyzej klimatycznej gérnej granicy ich zasiegow !). Mimo to
jednak takze i w rozmieszezeniu tych gatunkéw odzwierciedlajg sie daw-
niejsze wedréwki wzdtuz rzek. Swiadeza o tym m. in. znaczne w tej gru-
pie ro$lin réznice florystyczne pomiedzy przelomowym odcinkiem doliny
Dunajca ponizej Kroscienka a goéorna czescia doliny tej samej rzeki (po-
wyzej Pienin) oraz doling Raby, polegajace przede wszystkim na wyste-
powaniu szeregu gatunkéw cieplolubnych, niekiedy nawet wybitnie kse-
rotermicznych, w przelomie Dunajca (skad siegaja one w nizsza cze$¢
doliny Ochotnicy).

Wystepowaniem ro$linnoSci kserotermicznej w beskidzkich przelo-
mach Popradu i Dunajca zajmowal sie juz Pawlowski (1925). Zda-
niem jego gatunki te nalezy uwaza¢ za przybyszow z poludnia — szlakami
ich migracji byly wiasnie przelomowe doliny rzeczne. Stosunki, jakie
obserwujemy w Gorcach, w zupelnosci potwierdzaja takie ujecie.

Z najbardziej typowych przedstawicieli tej grupy, wymienianych
przez Pawlowskiego, spotykamy na naszym terenie: Allium mon-
tanum, Bupleurum falcatum (ryc. 6), Laserpitium latifoliuvan (ryc. 6), Li-
banotis montana, Melica transsilvanica (ryc. 45), Potentilla canescens,
P. recta s. 1., Tilia platyphyllos i Viola mirabilis, z mniej typowych m. in.
Inula salicina, Nepeta pannonice ®) i (?) Vincentoxicum officinale (ryc. 43).
Z gatunkéw, nie rosngcych w Sadeczyznie, nalezaloby tutaj zaliczy¢
jeszeze: Cerastium glutinosum, Cotoneaster melanocarpa, Hieracium echio-
ides, Sempervivum soboliferum i (?) Taraxacum laevigatum coll. Wszyst-
kie te rosliny naleza na naszym terenie do najwiekszych rzadkoSci i ogra-
niczone sa wylacznie do poludniowo-wschodniego skrzydia pasma. Miej-
sca wystepowania Bupleurum falcatum i Potentilla canescens leza tak
blisko granicy Pienin, ze rosliny te dostaly sie niewatpliwie stamtad na
nasz teren. Takze i placowki Sempervivum soboliferum i Taraxacum lae-

1) W przeciwienstwie do tego wiele gatunkéw grupy poprzedniej zdaje sie nie
osiggaé na naszym terenie klimatycznej gornej granicy swych zasiegow, z braku od-
powiednich siedliISk w wyzszych polozeniach Gorcow (por. str. 64).

9 Dotvchezas obserwowana w Gorcach tylko jako roslina synantropijna — byé
moze, ze uda sie ja tutaj odnalezé¢, podobnie jak w Sadeczyznie, takZe i na siedliskach
naturalnych.
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vigatum coll. na andezytowych skalkach Zaru kolo Czortszyna !) oraz sta-
nowiska Laserpitium latifolium, Scabiosa ochroleuca, Vincetoxicum offi-
cinale, Potentilla recta s. 1., Viola mirabilis i in. na poludniowych i polud-
niowo-wschodnich stokach Marszatka nad Kroscienkiem nawiazujg bez-
posrednio do pobliskich pieninskich placowek tych roslin.
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Ryec. 32. Zageszczenie stanowisk gatunkéw kserotermicznych, przybylych z poludnia,
w Gorcach. Kolejne stopnie zakreskowania oznaczajg wystepowanie 1, 2—4 oraz 5
i wiecej gatunkow.

Fig. 32. Concentration des localités des espéces xerothérmiques venues du Sud,
dans les Gorces. Les lieux hachurés de plus en plus fort marquent ou on trouve:
1, 2—4 et 5 ou plus d’espéces.

Pozostale stanowiska gatunk6éw kserotermicznych wystepuja tylko
w dolinach rzecznych (ryc. 32). Spotykamy je na stromych brzegach Du-
najca w przelomowej dolinie kolo Lakecicy (Laserpitium latifolium w mu-
rawie, utworzonej przez Calamagrostis varia) oraz ponizej ujécia Ochot-
nicy (Allium méntanum, Calamagrostis varia i Libanotis montana na skal-
ce nad Dunajcem), na aluwiach nadrzecznych (Inula salicina nad Dunaj-
cem i Ochotnica), na koniec na zboczach pasma Twarogéw od strony do-
liny Ochotnicy i u ich podnéza. Tutaj, na wystawionych na poludnie, su-
chych i cieplych skalkach piaskowcowych, ktére dzieki swej stromosci
nigdy nie byly zalesione a dzieki niedostepnosci zachowaly do dzi$ na-

) Dawniej istniala tutaj przypuszczalnie cala kolonia roslin kserotermicznych
(Gustawicz podaje z Zaru Hieracium echioides a Woloszczak Po-
tentilla alba); niestety ulegla ona, jak sie zdaje, zniszczeniu w czasie eksploatacji ka-
mienia — w kazdym razie obu wspomnianych roélin nie udalo nam sie¢ odszukac.
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turalng ro$linnos$¢, znajduje sie najbardziej interesujgce skupienie gatun-
kow kserotermicznych na naszym terenie !). Na uwage zastuguja zwlaszcza
skalki, polozone powyzej przysiotka Kuce, w wysokosei okolo 550—700 m
npm., a okoto 100—250 m nad dnem doliny, na ktérych rosna m. in. Melica
transsilvanica, Cotoneaster melanocarpa i Vincetoxicum officinale, w to-
warzystwie dalszych cieplolubnych gatunkéw, takich jak Campanula per-
sicifolia, Inula conyza, Sedum acre, S. maximum, Turritis glabra, Viola
hirta 1 in. Z gérskich gatunkéw naskalnych wystepuja tu Asplenium sep-
tentrionale i Potentilla puberula a z drzew m. in. karlowate okazy Quer-
cus petraea. Takze i grupy skalek, rozsiane na stoku Twarogéw juz w po-
blizu dna doliny, ponizej przysiétka Osobie (420—485 m npm., 5—50 m nad
dnem doliny) zywia wcale interesujaca flore kserotermiczng z Melica
transsilvanica, Vincetoxicum officinale, Cerastium glutinosum i Taraxa-
cum laevigatum coll. na czele. Ponadto rosng tu: Ajuga genevensis, Aqui-
legia vulgaris, Inula conyza, Myosotis stricta i Polygala comosa, a z na-
skalnych gatunkéw gorskich Asplenium septentrionale, Carex ornithopoda
i Potentilla puberula.

Te skupienia roslinnosci kserotermicznej w dolnej czesSci doliny Ochot-
nicy zywo przypominaja podobne kolonie w Sadeczyznie (P a w I o w-
s ki 1925) — stanowia one znamienny rys, wspolny dla flory obu tych
terenow, tym wazniejszy, ze dalej ku zachodowi nigdzie w naszych Be-
skidach skupien takich nie spotykamy ?). .

Oprécz wymienionych uprzednio gatunkéw trafia sie na poludniowo-
wschodnim skrzydle Gorcow szereg dalszych roslin mniej lub wiecej wy-
raznie cieplolubnych, nie znalezionych zupelnie w pozostatych cze$ciach
pasma (np.Campanula persicifolia, Centaurea scabiosa ryc. 46, Coronilla
varia, Melampyrum nemorosum, Stachys germanica, Viscaria vulgaris
ryc. 47 i in.), wzglednie bardzo tam rzadkich (np. Aquilegia vulgaris, Cam-
panula glomerata, Arabis hirsuta ryc. 35) lub osiggajacych tam znacznie
nizsze maksima wysokosciowe (por. str. 87). Rozmieszczenia ich nie po-
dobna tlumaczyé¢ sama tylko réznica w mozliwosciach wedréwek na za-
chodnim i wschodnim skrzydle naszego pasma — niewatpliwie wyrazaja
sie tu takze réznice klimatyczne pomiedzy obu tymi cze$ciami Gorcow.
Chtodniejszemu latem i bardziej obfitujacemu w opady klimatowi pasma
Turbacza (wraz z Kudloniem i doling Kamienicy) odpowiada flora uboz-
sza i pozbawiona gatunkéw cieplolubnych; cieplejszy i suchszy klimat

1) Pierwsza wiadomoéé o istnieniu tej kolonii roslin kserotermicznych zawdzie-
czam inz. W. Dziewolskiemu

2) Gatunki kserotermiczne pojawiaja sie na zachodzie dopiero na w a p i e-
niach Podgorza Cieszynskiego, dokad przywedrowaly przez pobliskg Brame Mo-
rawska.
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pasma Lubania wraz z dolina Ochotnicy zywi flore bogatsza i, zwlaszcza
w nizszych polozeniach, wyraznie cieplolubna. Obok czynnikéw klima-
tycznych odgrywaja tu, jak sie zdaje, pewna role takze i czynniki edaficz-
ne (do pewnego stopnia zreszta z nimi sprzezone): wiekszo$¢ gatunkow
cieplolubnych naszego terenu to rosliny mniej lub wiecej przywigzane do
podloza wapiennego. '

3. GATUNKI WAPIENIOLUBNE [ UNIKAJACE WAPIENI

Kilkakrotnie zwracano juz uwage na fakt, ze chociaz fliszowe Beskidy
sa w zasadzie pozbawione wapieni, flora ich nie stanowi $cistego odpo-
wiednika tarzanskiej flory ,granitowej*, lecz zawiera w swym skla-
dzie pewna ilo§é roslin + wapieniolubnych (P a wilo ws ki 1928
a, Walas 1933). Jedne z nich sg tutaj nadzwyczaj rzadkie i przywia-
zane do szczegblnych siedlisk — tak zachowuja sie przede wszystkim ga-
tunki skrajnie wapieniolubne (np. Ranunculus oreophilus na Babiej Go-
rze) — inne sa bardziej rozpowszechnione (np. Phegopteris Robertiana,
Gentiana ciliata) lub nawet naleza do pospolitych (np. Asplenium viride).

Zjawisko to obserwujemy takze i na naszym terenie, chociaz trudno
uja¢ je w dokladniejszy sposob (np. liczbowo). Pojecia roslin ,wapienio-
lubnych®, ,obojetnych* na zawarto$¢ wapienia w glebie i ,unikajacych
wapieni“ w sensie takim, jak to rozumieli dawniejsi florysci, ulegty w now-
szych czasach powaznej rewizji (por. Braun-Blanquet 1951).
To co dawniej rozumiano pod terminem wapieniolubnosci, okazalo sie po
czeéci istotna zaleznoscia roélin od zawartosci jonéw Ca w glebie, po
czeéei zaleznoscia od odezynu gleby, jej wlasciwosei fizycznych, a nawet
klimatu glebowego i mikroklimatu (cieple siedliska na wapieniu!) Dlatego
klasyfikacja naszej flory gérskiej wedle stosunku poszezegolnych gatun-
kéw do zawarto$ci wapienia w glebie wymaga ponownego, krytycznego
opracowania. W chwili obecnej, w braku takiego opracowania, wszelkie
rozwazania na temat ro$lin wapieniolubnych w Gorcach moga mieé tylko
wartoé¢ orientacyjna.

Sposréd 199 gatunkéw, wymienionych przez P a w towskiego
(1928 a) jako mniej lub wiecej wyraznie przywiazane w Tatrach do wa-
pieni, wystepuje w Gorcach 51, a wiec z goéra '/s. Wprawdzie wediug
nowszych obserwacji wapienolubnos¢ wielu z nich stoi pod znakiem za-
pytania (prof. B. Pawlowski — informacja ustna), w kazdym
jednak razie, nawet po odrzuceniu tych watpliwych gatunkoéw, pozostaje
jeszcze okolo 30 roslin, przywigzanych w Tatrach do wapieni, a wyste-
pujacych w Gorcach na utworach fliszowych. Sg to:
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a. Gatunki wyraznie wapieniolubne:

° Asplenium rute-muraria Lb, (T)?! Cystopteris montana T, Lb
Calamagrostis varia Lb °Epipogium aphyllum T

°Carex ornithopoda Lb Gentiana polymorpha ssp. austriaca
(Cardaminopsis arenosa ssp. Borbasii) Lb

oCimicifuga europaea Lb °G. ciliata Lb

°Cortusa Matthioli T Libanotis montana Lb

Cotoneaster melanocarpa Lb Phegopteris Robertiana T, Lb

Sempervivum soboliferum s. 1. Lb

b. Gatunki do$¢ rozpowszechnione ma podlozu bezwapiennym, lecz
znacznie czesciej i obficiej wystepujace na wapieniu:

Aquilegia vulgaris Lb, (T) ®Lunaria rediviva T, Lb

© Asplenium viride T, Lb {(Moehringia muscosa Lb)
Brachypodium pinnatum Lb Polystichum lonchitis T, Lb
SCampanula glomerata Lb, (T) O°Ribes petraeum T, Lb
°Cirsium erisithales T, Lb OSelaginella selaginoides T, Lb
Epipactis atropurpurea Lb, (T) Thalictrum minus Lb
Hieracium bifidum T, Lb Tofieldia calyculata T, Lb
Laserpitium latifolium T, Lb Vincetoxicum officinale Lb

Liste te powieksza jeszcze dalszych 27 gatunkéw nie wymienionych
przez Pawlowskiego, amianowicie (porr Moty ka 1947):

a. Wybitnie wapieniolubne:

Bupleurum faleatum Lb Melica transsilvanica Lb
Carex Davalliana Lb Scabiosa ochroleuca Lb

b. Slabiej wapieniolubne:

Alchemilla Kornasiana Lb Euphorbia cyparissias T, Lb
Anthyllis vulneraria ssp. affinis T, Lb Filipendula hexapetala Lb
Bromaus Benekeni Lb Helianthemum chamaecistus Lb
Campanula persicifolia Lb Inula salicina Lb

Centaurea scabiosa Lb Malaxis monophyllos Lb
Cerastium arvense Lb Medicago falcata Lb, (T)
Coronilla varia Lb Melilotus albus 'I“, Lb

1) Literami Lb oznaczono gatunki, wystepujace w Gorcach na odcinku Lubania,
literg T gatunki wystepujgce na odcinku Turbacza, skrot Lb, (T) oznacza, ze dany ga-
tunek wystepuje na obu odcinkach, lecz czeSciej na Lubaniu. Rozgraniczenie obu od-
cinkdéw podano nizej (por. str. 116). Znakiem °© przed nazwa oznaczono gatunki, spo-
tykane poza Tatrami z reguly na piaskowcach Beskidéw. W nawias ujeto gatunki
wedrujace z Tatr lub Pienin, nie zadomowione na maszym terenie.
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Polygala comosa Lb, (T) Stachys germanica Lb

Potentilla recta Lb Taraxacum laevigatum coll. Lb, (T)
Rhamnus cathartica Lb Tilia platyphyllos Lb

Rosa eglanteria Lb Turritis glabra Lb

Viola mirabilis Lb

Na uwage zastluguja rowniez wystepujace na naszym terenie eutro-
ficzne rosliny blotne, przywiazane do wyciekéw * obojetnych, zasob-
nych w wapn woéd zrédlanych, charakterystyczne dla zwiazku Caricion
Davallianae. Tu naleza m. in. obok wymienionych juz uprzednio Carex
Davalliana i Tofieldia calyculata takze:

Epipactis polustris T, Lb Heleocharis pauciflora T, Lb
Eriophorum latifolium T, Lb Pinguicula vulgaris T, Lb

Na koniec warto wymieni¢ jeszcze 16 wapieniolubnych gatunkow sy-
nantropijnych (*), znalezionych w Gorcach, a mianowicie:

a. Wybitnie wapieniolubne:
*Cerinthe minor Lb *Kickxia elatine T

*Euphorbia exigua Lb, T *Lappula myosotis Lb
*Melampyrum arvense Lb

b. Slabiej wapieniolubne:

*Anchusa officinalis Lb *Papaver rhoeas Lb
#*Bromus arvensis Lb *Sinapis arvensis Lb, (T)
*Hyoscyamus niger Lb #Sherardia arvensis T, Lb
*Lolium temulentum Lb ¥Sonchus asper Lb (T)
#*Neslia paniculata Lb *Valerianella dentata T, Lb

*Vicia dasycarpa T

W sumie wykaz powyzszy obejmuje okolo 77 gatunkéw, co stanowi
blisko /10 calej flory Gorcéw. Pomimo tak znacznej liczby gatunki wa-
pieniolubne odgrywaja jednak tylko mieznaczng role we florze naszego
terenu, a to ze wzgledu na swa rzadko$¢: przeszlo polowa z nich zostata
tutaj znaleziona na jednym lub co najwyzej tylko na kilku stanowiskach.
Uderza przy tym zwlaszcza mala ilosé i rzadkosé roslin skrajnie wapie-
niolubnych. Bardziej rozpowszechnione sa w Gorcach tylko nieliczne ga-
tunki naskalne (np. Asplenium viride ryc. 33), lakowe (np. Campanula
glomerata), niektére roéliny suchych muraw (np. Arabis hirsuta ryc. 35,
Euphorbia cyparissias), w koncu szereg gatunkéw przywiazanych do
mtlak (Tofieldia calyculata, Epipactis palustris ryc. 34 i in.). Rozpowszech-
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Rye. 33. Rozmieszczenie Asplenium viride w Gorcach,
Fig. 33. Distribution d’Asplenium viride dans les Gorces.

Ryc. 34. Rozmieszczenie Epipactis palusiris w Gorcach.
Fig. 34. Distribution d'Epipactis palustris dans le Gorces.

nienie tych wszystkich ro$lin na naszym terenie wiaze sie niewatpliwie
z pewna, niekiedy do$¢ znaczng, zawartoscia CaCO; w piaskowcach fli-
szowych. Dzieki takiemu skladowi podloza wszedzie tam w Goreach, gdzie
proces bielicowania gleby jest zahamowany, badZ na skutek ustawiczne-
go usuwania jej zewnetrznych warstw przez erozje (skalki, strome zbo-
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Ryec. 35. Rozmieszczenie Arabis hirsuta w Gorcach.
Fig. 35. Distribution d’Arabis hirsuta dans les Gorces.
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Ryc. 36. Rozmieszczenie Cystopteris montana (1), C. sudetica (3) i Matteuccia stru-
thiopteris (2) w Gorcach.
Fig. 36. Distribution de Cystopteris montana (1), C. sudetica (3) et Matteuccia stru-
thiopteris (2) dans les Gorces.

cza), badz na skutek dzialalnosci czlowieka (np. na koénych lgkach przez
nawozenie, na polach przez nawozenie i inne zabiegi uprawowe), utrzymu-
ja sie warunki edaficzne, pozwalajace na osiedlanie sie¢ mniej wybred-
nym ro$linom wapieniolubnym.
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Uderzajaca zasobno$¢ wod plynacych naszego terenu w zwigzki wap-
nia, pochodzace z fliszowego podloza (por. str. 27) sprawia, ze flora mlak
i zrodlisk zawiera tutaj w swym skladzie szereg gatunkéw mniej lub wie-
cej wyraznie wapieniolubnych (oprécz wyliczonych poprzednio roélin na-
czyniowych takze i mszaki np. Aneura pinguis i in.), a ro$linnoé¢ tych
miejsc zbliza sie bardzo wyraZnie do zespolow, wystepujacych w innych
pasmach karpackich na wapieniach: nasze Valerianeto-Caricetum flavae

el A2

Ryc. 37. Rozmieszczenie Crocus scepusiensis (1) i Orchis sambucina (2) w Gorcach.
Fig. 37. Distribution de Crocus scepusiensis (1) et Orchis sambucina (2) dans les
Gorces.

jest, zwlaszcza w swej facji z Carex Davalliana, niemal identyczne z pie-
ninskim Caricetum Davallianae, a Cardamineto-Cratoneuretum z Gor-
cow wykazuje znacznie wiecej podobienstwa do tatrzanskich zrédlisk na
wapieniu (zespotu Cratoneuron commutatum — Cardamine Opizii) niz
do jej ,granitowego' odpowiednika (zespolu Cratoneuron falcatum —
Cardamine Opizii) i moze wprost uchodzi¢ za zubozale platy pierwszego
z nich.

Przeplywem, przynajmniej okresowym, obojetnych i zasobnych
w wapn wod mozna réwniez tlumaczy¢ wystepowanie niektérych rzad-
kich, wybitnie wapieniolubnych gatunkéw na wilgotnych kamiencach nad
potokami w Gorcach (np. Cortusa Matthioli i Cystopteris montana —
ryc. 36).

Jednakze wiekszos¢ roélin wapieniolubnych, rzadkich lub bardzo rzad-
kich na naszym terenie, wykazuje wyrazne przywiazanie do siedlisk
cieplych i suchych, a niektére sa nawet wybitnie kserotermiczne. Roz-
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Ryc. 38. Rozmieszczenie Epilobium anagallidifolium (1) 1 Hypochoeris uniflora (2)
w Gorcach.
Fig. 38. Distribution d’Epilobium anagallidifolium (1) et Hypochoeris uniflora (2)
dans les Gorces.

Ryc. 39. Rozmieszezenie Leucanthemum rotundifolium (1) i Alchemilla flabellata (2)
w Gorcach.
Fig. 39. Distribution de Leucanthemum rotundifolium (1) et Alchemilla flabellata (2)
dans les Gorces.
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mieszezenie ich przedstawiono juz poprzednio (por. str. 100); tutaj nalezy
jedynie zwrécié uwage na fakt, ze kolonie tych roslin na Twarogach i Za-
rze wystepuja na podlozu ubogim w wapien i zawdzieczaja moznos¢ swe-
go istnienia przede wszystkim skalistosci podloza i czynnikom mikrokli-
matycznym. Dzieki temu tuz obok gatunkéw wapieniolubnych rosnie na
Twarogach unikajace wapieni Asplenium septentrionale, a na Zarze po-
jawia sie takze Sedum alpestre, uchodzace w Tatrach za gatunek ,gra-
nitowy*. Natomiast skupienie roslin cieptolubnych na Marszatku lezy, jak
to juz wspomniano, w obrebie wystepowania wybitnie wapnistych warstw
hieroglifowych i pozostaje przypuszczalnie w zwigzku z zasobnoscig po-
dloza w CaCO, (ryc. 6). Skupienie to jest najbogatsza kolonig flory wa-

Ryc. 40. Rozmieszczenie Listera cordata (1) i Larix polonica (2) w Gorcach.
Fig. 40. Distribution de Listera cordata (1) et Larix polonica (2) dans les Gorces.

piennej w obrebie Gorc6w — oprécz wymienionych juz uprzednio Laser-
pitium latifolium, Scabiosa ochroleuca i Vincentoxicum officinale rosng
tu miedzy innymi takze (na jedynych na naszym terenie stanowiskach)
Filipendula hexapetale, Galium boreale, Helianthemum chamaecistus
i in. Dzieki temu niektére laki na Marszalku odbiegaja wyraznie swym
sktadem florystycznym od rozpowszechnionego w calych Gorcach zespo-
lu Gladioleto-Agrostidetum i zblizaja sie juz raczej do lak pieninskich.

Udzial roé§lin unikajgcych wapieni jest we florze
Goreow wybitny, a wiele z nich odgrywa przy tym wazng role w skladzie
wystepujacych tu zespoléw (Vaccinium myrtillus, Nardus stricta i in.).
One to wlasnie tworza, wesp6t z gatunkami + obojetnymi co do charak-
teru podloza, glowne tlo szaty roslinnej naszego terenu.
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Ryc. 41. Rozmieszczenie Soldanella carpatica (1) i Carex ornithopoda (2) w Gorcach._
Fig. 41. Distribution de Soldanella carpatica (1) et Carex ornithopoda (2) dans les
Gorces.
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Rye. 42. Rozmieszezenie Streptopus amplexifolius (1) i Glechoma hirsuta (2) w Gorcach.
Fig. 42. Distribution de Streptopus amplexifolius (1) et Glechoma hirsuta (2) dans
les Gorces.

Z gatunkoéw gorskich, wystepujacych w Gorcach, za bezwzglednie
unikajace wapieni uwaza sie¢ (Pawtowski 1928a) Asplenium sep-
tentrionale (ryc. 44) i Lycopodium alpinum; stabsze przywiazanie do- gleb
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Ryc. 43. Rozmieszczenie Viola biflora (1) i Vincetoxicum officinale (2) w Gorcach.
Fig. 43. Distribution de Viola biflora (1) et Vincetoxicum officinale (2) dans les
Gorcees,

bezwapiennych wykazuja m. in. Calamagrostis villosa, Gnaphalium supi-
num, Hieracium alpinum, Listera cordata (ryc. 40), Sedum alpestre, Thy-
mus apestris i in. Z ro$lin niegérskich, wystepujacych na naszym terenie,
do tej grupy zaliczy¢ wypada m. in. szereg gatunkoéw, przywiazanych do
kwasnej préchnicy lesnej (Blechnum spicant ryc. 18, Trientalis europaea,
Vaccinium myrtillus, V. vitis-idaea i in.), wiele gatunkéw, wystepujacych
na ,,psiarach‘ (Nardus stricta, Carex leporina, Calluna vulgaris, Descham-
psia flexuosa, Sieglingia decumbens, Viola canina i in.), w koncu nielicz-
ne w Gorcach rosliny torfowisk przejsciowych i wysokich (Agrostis ca-
nina, Carex pauciflora, Drosera rotundifolia, Eriophorum wvaginatum,
Juncus filiformis ryc. 48, J. squarrosus, Ledum palustre, Oxycoccus qua-
dripetalus ryc. 16, Vaccinium uliginosum, Viola palustris ryc. 44).

Lokalne rozmieszezenie gatunkéw unikajgcych wapieni na naszym te-
renie jest wrecz odwrotne niz rozmieszczenie ro$lin wapieniolubnych.
Stanowiska ich lezg przede wszystkim na grzbietach, ptaskich wyniosto-
$ciach i w tp. miejscach, gdzie proces bielicowania gleby jest najsilniej-
szy, unikaja natomiast zboczy bardziej stromych i dolin potokéw. a wiec
miejsc obfitszego wystepowania roslin wapieniolubnych. Na tym miedzy
innymi polega owo uderzajace przeciwienstwo miedzy monotonng i uboga
ros§linnoécia grzbietéw naszego pasma, na ktorych ogromne przestrzenie
opanowaly najpospolitsze acidifity wzglednie gatunki ubikwistyczne, ta-
kie jak Picea excelsa, Vaccinium myrtillus, Nardus stricta, Agrostis:ca-
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Ryc. 44. Rozmieszczenie Viola palustris (1) i Asplenium septentrionale (2) w Gorcach.
Fig. 44. Distribution de Viola palustris (1) et Asplenium septentrionale (2) dans les
Gorcees.
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Ryc. 45. Rozmieszczenie Pedicularis silvatica (1) i Melica transsilvanica (2) w Gorcach.
Fig. 45. Distribution de Pedicularis silvatica (1) et Melica transsilvanica (2) dans
les Gorces.

pillaris 1 in., a bujna i urozmaicona ro$linnoscia dolin potokéw z jej sto-
sunkowo licznymi osobliwosciami florystycznymi.

Nie znoszgce wapienia hygrofity pojawiaja sie w Goreach tylko tam,
gdzie istnieje mozliwo$¢ gromadzenia sie jalowych woéd opadowych, a nie

Monographiae — 8
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ma doplywu wod powierzchniowych wzglednie wglebnych, zasobniej-
szych w sole mineralne. Warunki takie istnieja na nieco wieksza skale
tylko na rozleglej,’ plaskiej wysoczyZnie pomiedzy Jaworzyna k. Turba-
cza, Kiczora i Halg Dluga — te wlasnie miejsca sa jedynym w naszym
pasmie terenem wystepowania gatunkéw wysokotorfowiskowych i frag-
mentéw zespolow zwiazku Sphagnion fusci. Takze szereg innych unika-
jacych wapieni gatunkéw ograniczony jest w swym wystepowaniu wy-
lacznie do pasma Turbacza (wraz z Kudloniem i péinoecnymi stokami Gor-
ca), a unika cieplejszego i suchszego pasma Lubania i doliny Ochotnicy.

Ryc. 46. Rozmieszczenie Cardamine trifolia (1) i Centaurea scabiosa (2) w Gorcach.
Fig. 46. Distribution de Cardamine trifolia (1) et Centaurea scabiosa (2) dans les
Gorcees.

Lokalne rozmieszczenie gatunkéw wapieniolubnych i unikajacych wa-
pieni w Gorcach stoi wiec, jak sie zdaje, w zwigzku nie tyle z rodzajem
podloza geologicznego, ktérego wplyw zaznacza sie wyrazniej tylko na
potudniowo-wschodnim skrzydle pasma Lubania, ile raczej, podobnie jak
w innych miejscach Beskidow (np. na Babiej Gorze — W al a s 1933)
ze stopniem zaawansowania proceséw glebotwérezych, a takze i w zwigz-
ku ze zréznicowaniem klimatycznym i mikroklimatycznym terenu. Swie-
ze gleby mineralne maja tutaj charakter tego rodzaju, ze moga sie na nich
osiedlaé¢ gatunki * neutrofilne, a nawet mniej wymagajace gatunki wa-
pieniolubne. W miare postepéw procesu bielicowania ,,wapieniolubne*
neutrofity ustepuja miejsca ,,unikajacym wapieni acidifitom, ktére opa-
nowaly ogromna wiekszos¢ naszego terenu. W duzej mierze przyczynil
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Ryc. 47. Rozmieszezenie Polygonum bistorta (1) i Viscaria vulgaris (2) w Gorcach.
Fig. 47. Distribution de Polygonum bistorta (1) et Viscaria vulgaris (2) dans les Gorces.

Ryc. 48. Rozmieszczenie Juncus filiformis (1) i Carex Davalliana (2) w Gorcach.
Fig. 48. Distribution de Juncus filiformis (1) et Carex Davalliana (2) dans les Gorces.

sie do tego i czlowiek, ktory swa krotkowzroczng gospodarka lesng i pa-
sterkg spowodowal, ze w wielu miejscach w Gorcach proces degradacji

gleb posunal sie o wiele dalej, nizby to moglo mie¢ miejsce w warunkach
naturalnych.
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Ryc. 49. Lokalne granice zasiegowe niektérych gatunkéw, wyrédzniajacych odcinek
Turbacza w Gorcach.
Fig. 49. Limites locales de répartition de certaines espéces qui distinguent l'endroit
géobotanique du Turbacz dans les Gorces.

4. DWA ODCINKI GEOBOTANICZNE GORCOW

Przy omawianiu lokalnego rozmieszezenia ro$lin naczyniowych wie-
lokrotnie podkre$lona juz tutaj zostala réznica pomiedzy pasmem Luba-
nia i dolna czescia doliny Ochotnicy a pozostatg reszta Gorcow. Analo-
giczne réznice wystepuja takze w rozmieszezeniu roélin zarodnikowych '),
w zasiegach pionowych poszezegélnych gatunkéw (por. str. 86), a nawet
w charakterze zbiorowisk roélinnych, przy czym odnosza sie one zarow-
no do wysokich polozen, jak i do dolin i podndzy gér. Wydaje sie wiec
rzecza uzasadniona wyroznienie w obrebie naszego terenu dwoch jedno-
stek geobotanicznych. Pozostawiajac na poézniej omoéwienie ich stosunku
do ogdlnego podzialu geobotanicznego Beskidow Zechodnich (por. str. 130),
rozpatrywaé bedziemy na razie nasze jednostki na tle $ciéle lokalnym, na-
zywajgc je ,odcinkiem 2) Turbacza“ i ,,odcinkiem Lubania®,

Jako granice pomiedzy nimi przyjaé nalezy linie najwiekszego za-
geszezenia granic tych gatunkéw, ktére wystepuja tylko na jednym z od-
cinkéw naszego terenu. Szczegélnie wazne sa przy tym rosliny, osiagaja-

) Tylko na odcinku Turbacza wystepuje np. Hookeria lucens, tylko na odcinku
Lubania Hedwigia albicans i Rhytidium rugosum.

%) Termin wprowadzony przez Pawlowskie g o (1948) dla jednostek geo-
botanicznych najnizszego rzedu.
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Ryc. 50. Lokalne granice zasiegowe niektorych gatunkéw, wyrézniajacych odcinek
Lubania w Gorcach.
Fig. 50. Limites locales de répartition de certaines espéces qui distinguent l'endroit
géobotanique du Luban dans les Gorces,

ce w Gorceach nie lokalne, lecz ogolne kresy zasiegowe (por. str. 123). Oka-
zuje sie, ze wyznaczona w taki sposob granica nie jest ostra linia, taka
jak np. geobotaniczna granica Pienin od strony Beskidéw, lecz ma charak-
ter przej$ciowego pasa o pewnej szerokosci. Przemawialoby to za jej kli-
matycznym, a nie edaficznym charakterem, co zgadza sie ze zréznicowa-
niem fizjograficznym naszego terenu.

Podzial geobotaniczny niezupelnie pokrywa sie z podzialem orogra-
ficznym badanego obszaru na pasmo Lubania i grupe wilasciwych Gor-
cow. Pasmo Twarogow, a nawet poludniowe stoki Gorca wraz z przeci-
najacymi je dolinami, maja szate roslinna o charakterze raczej zblizo-
nym do Lubania niz do Turbacza; dlatego linie, oddzielajacg oba nasze
odcinki, wypada przeprowadzi¢ nie dnem doliny Ochotnicy, lecz poprzez
Gorc (mniej wiecej przez nastepujace punkty: dolna Szczawa — Borek
nad Zasadnem — grzbiet miedzy dolinami potokéw Jamne i Jaszcze —
doling Ochotnicy pod Przelecz Knurowska — Przelecz Knurowska — Pie-
klo — grzbiet miedzy dolinami Knurowskiego Potoku i Lopusznej). Linia
ta ma charakter do pewnego stopnia umowny i nie zaznacza si¢ w spos6b
wybitniejszy w krajobrazie; istotny pozostaje jej uko$ny przebieg w po-
przek naszego pasma, podkreslajacy wybitne réznice florystyczne pomie-
dzy Turbaczem, Kudloniem i doling Kamienicy z jednej strony, a Luba-
niem, Twarogami i nizsza czescig doliny Ochotnicy z drugiej.
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Przy takim podziale naszego terenu na dwie jednostki geobotaniczne
okazuje sie, ze tylko dla 540 gatunkéw (76%0 calej flory rodzimej) zano-
towano stanowiska w obrebie obu z nich, 172 gatunki (24%/) znaleziono
tylko na jednym z odcinkéw (ryc. 37—50). Doktadniejsze zestawienie licz-

bowe podaje tabela 22.

Tylko na odcinku Turbacza znalezione =zostaly nastepujace roéliny

rodzime:

a. Wystepujace w pietrach reglowych (powyzej 600 m):

Agrostis canina 11)
Alchemilla aequidens 1
!A. Kotulae 5
'A. obtusa 1
Alopecurus pratensis 7
'Botrychium lanceolatum 1
ICardamine trifolia 4
Carex dioica 1
/A\IC. pauciflora 3
C. rostrata 4
!Centauera oxylepis 9
!!Cortusa Matthioli 3
(Crataegus calycina 1)
!Crocus scepusiensis 133
\Drosera rotundifolia 1
HNEpilobium anagallidifolium 16
(Epipactis sessilifolia 1)
{Epipogium aphyllum 1
Equisetum hiemale 11
/\Eriophorum vaginatum 5
{Euphrasia Uetrichiziana 19)
Gnaphalium supinum 2
!!Hieracium alpinum 3
(H. piloselloides 3)
Juncus alpinus 1
(J. effusus 8)

A\J. filiformis 14

A\J. squarrosus 3
(Lathraea squamaria 13)

A Ledum palustre 1
!'"Leucanthemum rotundifolium 48
Listera cordata 16

"Luzula sudetica 5
"Lycopodium alpinum typ. 3
Molinia coerulea 4
"Mutellina purpurea 1

/\Oxycoccus quadripetalus 4
Pedicularis silvatica 12
!Petasites Kablikianus 8
Pinus mugo ssp mughus 1
Polygonum bistorta 16
(Populus nigra 11)
(Rubus plicatus 4)
!"Rumex alpinus 6

(!Salixz daphnoides 1)
!Soldanella carpatica 17
\Streptopus amplexifolius 15
NTaraxacum alpinum 2
Trientalis europaea 2

A\ Vaccinium uliginosum 8
"Weronica alpina 2

!'Viola biflora 59

Viola paluzivis 8

b. Gatunki znalezione tylko w pietrze pogérza (ponizej 600 m):

(C. nemorosa 1)
(IC. pendula 2)

(Catabrosa aquatica 1)
(Carex gracilis 1)

1y It — gatunki wysokogérskie, ! — gatunki ogolnogorskie i reglowe, /\ — gatunki
przywiazane do torfowisk wysokich; liczba po nazwie podaje ilo¢ stanowisk, na kto-
rych zanotowano dany gatunek; gatunki, ktéorych przywigzanie do jednego tylko od-
cinka geobotanicznego Goreow jest watpliwe, wzieto w nawias.
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(C. vesicaria 1)

(Cardaminopsis arenosa Ssp. euareno-

sa 2)

(Elodea canadensis 2)
(Lysimachia thyrsiflora 1)
(Sanguisorba officinalis 3)

Wylacznie na odcinku Lubania zanotowano nastepujace gatunki:

a. Wystepujace w reglach (powyzej 600 m):

(!Aconitum moldavicum 2)
!Alchemilla flabeliata 6
1A. Kornasiana 1

1A. plicata 3

1Allium wvictorialis 4
(Alopecurus aequalis 1)
Arabidopsis Thaliana 5
1Asplenium septentrionale 4
Atropa belladona 2
Batrachium trichophyllum 2
Betula obscura 7
Bromus Benekeni 2
!Calamagrostis varia 1

!Campanula napuligera 2
C. persicifolia 8

IC. polymorpha 1

Carex Davalliana 6

C. contigua 9

C. distans 2

!IC. ornithopoda 13
Carpinus betulus 11
Cerastium arvense 4
Centaurea scabiosa 30
(Circaea intermedia 1)
Convallaria maialis 2
Coronilla varia 9
(Corydalis solida 5)
Cotoneaster melanocarpa 2
Dianthus armeria 4
Filago arvensis 3

F. germanica 11
Filipendula hexapetala 6
Galium bm—ealle 8
Gentiana ciliata 10

Glechoma hirsuta T
Helianthemum chamaecistus 2
Hieracium echioides 1
'"H. prenanthoides 2

Holcus lanatus 6
!'"Hypochoeris uniflora 12
Inula conyza 9

Larix polonica 17

'Malaxis monophylla 1
Melampyrum nemorosum 12

Melica transsilvanica 5
Orchis morio 3

!0. sambucina 14

O. ustulata 5

Potentilla alba 1

Pyrus communis 5
Rhamnus cathartica 4
(Rosa coritfolia 4)

(R. dumetorum 8)

(R. eglanteria T)

(R. tomentosa 3)

Salix rosmarinifolia 2
1Sedum alpestre 1

!S. fabaria 4

S. maximum 9
Sempervivum soboliferum 1
Stachys germanica 5

Tilia platyphyllos 3

T. cordata 7

Turritis glabra 6
Vincetoxicum offieinale 7 (jedno sta-

nowisko juz na odcinku Turbacza)

Viscaria vulgaris 16

b. Tylko w pietrze pogorza (ponizej 600 m):

(Alopecurus geniculatus 2)
Brachypodium pinnatum 2
Bupleurum falcatum 2
(Carex stricta 2)

Cerastium glutinosum 5
C. semidecandrum 1
Cimicifuga europaea 1
Dipsacus laciniatus 2
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(D. silvester 3) (Potamogeton natans 1)
Draba memorosa 2 (P. pectinatus 1)
(Epilobium obscurum 1) (Ranunculus sardous 1)
Euphorbia dulcis 1 (Rorippa armoracioides 1)
Evonymus europaea 2 (R. islandica 1)
Hepatica triloba 1 Rumex aquaticus 2
(Gentiana pneumonanthe 1) (Salix triandra 2)
(Inula britannica 2) . Saponaria officinalis 3
I. salicina 2 Scabiosa ochroleuca 2
Laserpitium latifolium 2 (Selinum carvifolia 1)
Libanotis montana 1 (Solanum dulcamara 1)
!Matteuccia struthiopteris 1 Stellaria holostea 3
Myosotis stricta 1 Thalictrum minus 2
(Myriophyllum spicatum 4) Tragopogon dubius 1
Nasturtium officinale 3 Typha angustifolia 1
Polygala amarella 1 Verbascum blattaria 2
Potentilla canescens 1 Viola mirabilis 1

P. recta 1 (V. Riviniana 1)

Przedstawione dane nie tylko podkreslaja dobitnie réznice florystycz-
ne pomiedzy obu wydzielonymi odcinkami geobotanicznymi Gorcow, lecz
nawet nieco je wyolbrzymiajg. Dzieje sie tak po pierwsze dlatego, ze
wiekszo$¢ z gatunkéw, znalezionych w obrebie tylko jednego z odcinkéw,
to gatunki rzadkie, nie odgrywajace wiekszej roli w szacie roslinnej na-
szego terenu; zaledwie !/s z nich nalezy tutaj do bardziej rozpowszech-
nionych. Po wtoére szereg gatunkéw, wyrézniajacych pasmo Lubania, wy-
stepuje tylko w najnizszych polozeniach, w przelomie Dunajca przez Be-
skid i w dolnej cze$ci doliny Ochotnicy, a wiec na stosunkowo bardzo nie-
wielkim obszarze; ich brak na odcinku Turbacza moze wynikaé¢ po prostu
stad, ze podstawa pasma lezy tam znacznie wyzej. Po frzecie wreszcie,
niektére gatunki, zwlaszcza trudniejsze do rozpoznania w przyrodzie, mo-
gly ujéé naszej uwagi w czasie badan terenowych; ich ograniczenie do jed-
nego z odcinkéw moze wiec by¢ tylko pozorne.

Pomimo to istnieja na pewno istotne i niezaprzeczalne réznice pomie-
dzy szata roslinna Lubania i dolnej czesci doliny Ochotnicy, a szata ro-
slinng reszty Goreéw, dajace sie stresci¢ w mastepujgeych punktach:

1. Odcinek Turbacza charakteryzuje sie w nizszych polozeniach flo-
ra ubozsza, niz odcinek Lubania, natomiast jest wyraznie bogatszy w ga-
tunki goérskie, zwlaszeza wysokogérskie, wystepujace w polozeniach naj-
wyzszych. Stoi to niewatpliwie w zwigzku ze znaczng wysokoscig bez-
wzgledna i rozlegloscia jego partii szezytowych.

2. Szczegodlnie znamienne dla odcinka Turbacza sg nastepujace gatunki
gorskie: Centaurea oxylepis, Crocus scepusiensis, Epilobium anagallidi-
folium, Leucanthemum rotundifolium, Soldanella carpatica i Viola biflora.
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3. Tylko na Turbaczu spotykamy fragmenty roslinnosci wysokotor-
fowiskowej, w ktorych wystepuje kilka gatunkoéw, wiazacych ten obszar
z florg polozonych u jego podnéza Boréw Nowotarskich.

4. Odcinek Lubania jest wyraznie bogatszy pod wzgledem florystycz-
nym. Odnosi sie to zwlaszeza do nizszych polozen, a tlumaczy sie nie tyl-
ko wiekszym obszarem, jaki zajmuje tutaj pietro pogoérza, lecz takze wiek-
szg réznorodno$cig siedlisk oraz istnieniem dogodnej drogi wedrowek
z poludnia i p6lnocy w postaci przelomowej doliny Dunajca.

5. Z gatunkéw wyroézniajacych odcinek Lubania jako najbardziej
charakterystyczne nalezy wymieni¢: z roslin kserotermicznych Melica
transsilvanica i Cotoneaster melanocarpa, a z roslin gorskich Hypochoeris
uniflora, Orchis sambucina oraz przybyle tutaj z sasiednich Pienin Alche-
milla flabellata, Calamagrostis varia i Carex ornithopoda.

6. Szczegblnie znamienne dla tej czeSci Gorcow jest wystepowanie
skupien roélinnosci kserotermicznej i & wapieniolubnej.

7. Maksima wysokoSciowe wiekszoSei gatunkéw, rosnacych w niz-
szych polozeniach, przypadaja wyzej w pasmie Lubania, natomiast ga-
tunki dochodzace powyzej 1000 m siegaja z reguly wyzej na odcinku
Turbacza. Szczegdlnie wysokie maksima osiagajg na Lubaniu gatunki
+ cieplolubne, a na Turbaczu gatunki siedlisk wilgotnych, zwtaszcza ro-
§liny blotne, przywiazane do mtak.

VI. GEOGRAFICZNA CHARAKTERYSTYKA
SZATY ROSLINNEJ GORCOW 1)

1. OGOLNOKARPACKIE 1 ZACHODNIO-KARPACKIE RYSY SZATY ROSLINNEJ GORCOW

Przynaleznos$é Gorecow do karpackiego dzialu geobotanicznego (S z a-
f e r 1950a) zaznacza sie wystepowaniem endemitéw i subendemitéw
ogo6lnokarpackich (por. Balazs 1939, Pawlowski 1948,
Pawlows ka 1953) oraz obecnoscia specyficznie karpackich zbioro-
wisk roslinnych na naszym terenie. Z endemitéw karpackich spotykamy
tutaj zaledwie jeden — Thymus pulcherrimus, ktéry wystepuje wylacz-
nie na kamiencach Dunajca jako przybysz wedrujacy z Tatr. Liczniejsze

1) Ze wzgledu na lokalny charakter naszych badan w Gorcach rozdzial niniejszy
ogranicza sie tylko do rozwazenia roznic i podobienstw, zachodzacych pomiedzy szata
ro§linng omawianego terenu a innymi pasmami karpackimi, przede wszystkim naj-
blizej z nim sasiadujacymi. Zagadnienia bardziej ogolne, dotyczace stanowiska geo-
botanicznego Karpat jako caloéci, elementéw geograficznych i pochodzenia ich flory
itd., wykraczaja.juz poza ramy niniejszej pracy i dlatego nie zostaly tutaj uwzgled-
nione. Zajmowali sie nimi blizej m. in. P a x (1898,1908), Pawlows ki (1929
a, b) a ostatnio Pop ow (1949).
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sa subendemity, ktérych na naszym terenie roénie osiem: Aconitum mol-
davicum, Campanula napuligera, C. polymorpha, Centaurea mollis, Den-
taria glandulosa, Leucanthemum rotundifolium, Symphytum cordatum
i Arabis arenosa ssp. Borbasii'). Trzy spomiedzy nich sa w Gorcach bar-
dzo rozpowszechnione i odgrywaja wybitna role w skladzie tutejszych
zbiorowisk ro$linnych: Dentaria glandulosa i Symphytum cordatum sta-
nowia stale i charakterystyczne skladniki buczyn dolnoreglowych (Fage-
tum carpaticum), a Leucanthemum rotundifolium ro$nie obficie (cho¢
tylko na odcinku Turbacza) na wilgotnych brzegach potokéw. Natomiast
Aconitum moldavicum, Campanula napuligera, C. polymorpha i Centau-
rea mollis naleza do rzadkos$ci, a Arabis arenosa ssp. Borbasii wystepuje,
podobnie jak Thymus pulcherrimus, tylko na zwirowiskach Dunajca.
Sposrod zbiorowisk roslinnych Gorcéw charakter specyficznie karpacki
ma miedzy innymi Fagetw.'ﬁ carpaticum, najwazniejszy zespol lesny na-
szego terenu.

W obrebie dzialu karpackiego wyréznia sie¢ juz od dawna dwa pod-
dzialy: zachodni i wschodni; ich rozgraniczeniem zajmowal sie ostatnio
Pawlowski (1948). Zdaniem tego autora ,,..na odrebnos¢ szaty ro-
$linnej kazdego z obu dzialow skladaja sie:

1. odrebne, wlasne endemity...;

2. ro§liny wprawdzie nie endemiczne, jednakze w obrebie Karpat
pojawiajace sie wylacznie lub prawie wylacznie w czesci zachodniej lub
wschodniej;

3. odrebne zespoly roslinne zachodnio- lub wschodnio-karpackie®.

Gorce naleza do poddzialu zachodniego, co zaznaczylo sie wyraznym
pietnem na calej ich szacie roslinnej. Z endemitéw zachodnio-karpackich
rosng tutaj: Crocus scepusiensis ) i Soldanella carpatica ?) oraz Cerastium
Tatrae (to ostatnie wylacznie na zwirowiskach nad Dunajcem)?), a z ga-

1 Mapki zasiegowe niektorych z tych gatunkéw podaja: B al é z s (1939: Aco-
nitum moldavicum, Centaurea mollis, Dentaria glandulosa, Leucanthemum rotundi-
folium i Arabis arenosa ssp. Borbasii), Pawlowska (1953: Leucanthemum ro-
tundifiolium), Pawlowski (1925: Symphytum cordatum) i Szafer (1930:
Aconitum moldavicum, Dentaria glandulosa, Symphytum cordatum).

?) Mapke zasiegowg podaje Eancucka (1937 rye. 123).

3) Mapke zasiegowg podaje Pawlowska (1953 ryc. 8).

1) Byé moze, 7e takze zasiegi niektérych nowoopisanych przez P a w 1 o w-
skiego (1952, 1954) gatunkéw z rodzaju Alchemilla (A. aequidens, A. gorcensis,
A. Kotulae, A. Kornasiana i A. Walasii), dotychczas malo znane, okaza sie ograni-
czone do Karpat Zachodnich wzglednie przynajmniej do catych Karpat. Jest to szcze-
golnie prawdopodobne dla Alchemilla gorcensis, gatunku wybitnego i stosunkowo od-
osobnionego pod wzgledem systematycznym. .

Rozmieszczenie geograficzne, a zwlaszeza pozycja systematyczna kilku dalszych
wymienianych tu endemitéw nie jest jeszcze jasna. Dotyczy to w pierwszym rzedzie
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tunkéw nieendemicznych, odrézniajacych flore zachodnio-karpacka od
wschodnio-karpackiej m. in. gérskie Cardamine trifolia '), Centaurea oxy-
lepis, Crepis mollis, Galium rotundifolium ?), Luzula luzulina, Potentilla
puberula i Rumex arifolius w typowym podgatunku (w Karpatach Wschod-
nich zastepuje go R. arifolius ssp. carpaticus) oraz niegorskie Betula obscu-
ra, Crataegus oxyacantha ), Hypericum humifusum (a), Isolepis setacea
(a), Juncus squarrosus (a), Pedicularis silvatica (a), Radiola linoides (a)
i Sarothamnus scoparius (a — czy dziko?) *). W obrebie tej ostatniej grupy
uderza duzy udzial gatunkéw atlantyckich w szerokim znaczeniu tego
terminu (subatlantyckich i pseudoatlantyckich — oznaczone skrotem
,a'“—por. Czeczottowa 1928).

Kilka gatunkéw zachodnich osigga na naszym terenie wschodni kres
wystepowania, badZ absolutny (Cardamine trifolia, Crocus scepusiensis,
Soldanella carpatica), badz przynajmniej na terenie Karpat (Juncus squar-
rosus), badz wreszcie wschodnig granice zwartego zasiegu, poza ktéra
pojawiaja sie juz tylko wyspowe stanowiska (Centaurea oxylepis, Luzula
luzulina i in.). Z mchéw wschodni kres wystepowania osiagga w Gorcach
miedzy innymi niezmiernie rzadka w Kanpatach Hookeria lucens?). Je-
dynie dla Luzula luzulina granica ta pokrywa sie z granica miedzy Gor-
cami a Sadeczyzna; pozostale wymienione gatunki wystepuja wylacznie
na odecinku Turbacza a na Lubaniu nie rosng zupeknia 9).

* Tym gatunkom zachodnim przeciwstawi¢ mozna tylko dwa gatunki,
bedace na naszym terenie przedstawicielami elementu kierunkowego
wschodniego: Symphytum cordatum, ktérego gromadny zasieg obejmuje
cale Gorce i Beskid Wyspowy, a ktére dalej na zachéd siega jeszcze
pojedynczymi placowkami w Beskid Maly (R aciborski 1883)
i pasmo Babiej Géry (w wielu miejscach np. Sucha, Jalowiec — A. i J.

Crocus scepusiensis, ktérego stosunek do wschodnio-karpackiego C. Heuffelianus
" oraz sudeckiego ,,C. vernus“ domaga sie dalszych krytycznych studiéw. Takze ogél-
nokarpackie Campanula napuligera i C. polymorpha zastluguja jeszcze na blizsze
zbadanie.

1) Mapke zasiegowa podaje My cz k ow s ki (Fragm. Flor. 2, 1955).

?) Mapke zasiegu tej rosliny w péinocnych Karpatach podaja Pawlowsk i
(1925) i Szafer (1930).

%) Mapke zasiegowa podaje S z a f e r (1923).

%) Mapki zasiegowe tych gatunkéw znalezé mozna w pracy Czeczottowe]
(1928). . ) :

%) Odosobnione stanowisko jeszcze w Karpatach Wschodnich w grupie Pop Iwana
(por. mapka K ornas msk).

%) Ponadto osiega w Gorcach swoj wschodni kres wystepowania w obrebie Kar-
pat Zachodnich szereg gatunkéw wysokogorskich, pojawiajacych sie dopiero po
znacznej przerwie =zasiegowej w wysokich pasmach wschodnio-karpackich (por.
tab. 23).



124 . Jan Korna$

Kornasiowie np., Zawoja— K. Zarzycki informacja ustna,
itd.), oraz Glechoma hirsuta, ktéra wkracza na nasz teren tylko na odcinku
Lubania wzdtuz dolin Dunajca i Ochotnicy.

Sposréd specyficznie zachodnio-karpackich zespoléw roélinnych spo-
tykamy w Gorcach: Piceetum tatricum, Arunceto-Doronicetum austria-
ci (?), Poéto-Veratretum, Lobeliani, Valerianeto-Caricetum flavae i Cra-
toneureto-Cardaminetum Opizii (zubozale). Wiekszo$¢ z nich posiada na
terenie Karpat Wschodnich swe odpowiedniki w postaci bardzo bliskich
zespolow zastepczych (np. Piceetum tatricum — Piceetum oricarpaticum,
Poéto-Veratretum Lobeliani — Poéto-Deschampsietum- nardetosum, Gla-
dioleto-Agrostidetum — Agrostidetum pocuticum itd. — por. P a w-
lowski, Walas 1949).

2. STANOWISKO GORCOW NA TLE GEOBOTANICZNEGO PODZIALU KARPAT ZACHODNICH

Zagadnienie podzialu Karpat Zachodnich na jednostki geobotaniczne
bylo tematem rozwazan szeregu autoréw. Dla calych Karpat zajmowal
sie nim przede wszystkim P a x (1898, 1908); nowsze préby podzialu
Karpat czechostowackich opracowali D o m i n (1930, 1931), S o0 0
(1933) i Novacky (1943); po stronie polskiej zagadnieniem tym
interesowali sie Kotula (1881), Woloszczak (1896, 1908),
Zapalowicz (1906, 1908), Paw?towski (1925) i in. Podstawa Sci-
stego wyrézniania jednostek geobotanicznych moze by¢ tylko poréwnaw-
cza statystyka flory (najlepiej polaczona z obliczeniem wspolczynnika
podobienstwa gatunkowego). Niestety dotychczasowa znajomo$¢ ro$lin-
no$ei wielu pasm karpackich nie pozwala jeszcze na zastosowanie tej me-
tody; odnosi sie to réwniez do naszych Beskidéow, nadzwyczaj nierwno-
miernie zbadanych pod wzgledem botanicznym. Dlatego dokladniejsze
opracowanie podzialu Karpat Zachodnich na jednostki geobotaniczne be-
dzie mozliwe dopiero w przyszloéci; tutaj musimy sie zadowoli¢ jedynie
przyblizong prébg tego rodzaju. Gléwna uwage poSwigcimy przy tym
pasmom lezacym w granicach Polski.

Wszelkie podzialy geobotaniczne obszaréw gorskich sa o tyle utrud-
nione, ze musza liczyé sie ze zréznicowaniem flory i roslinnosci w dwoéch
kierunkach: poziomym i pionowym. Rozmaici autorzy rozwigzuja te trud-
noéé w rozmaity sposéb. Tak np. dla Karpat jedniz nich (Pax 1898, 1908,
dawniejsi florysei polscy, P a w1 o ws ki 1925 1948 i informacje
ustne) daja dwa niezalezne od siebie podzialy: podzial na pionowe pie-
t r a wysokosciowe i podzial na ok re gi geobotaniczne w kierunku
poziomym; kazdy z okregéw obejmowaé moze rozmaite pietra, od pietra
pogbérza az po pietro turniowe wlacznie. Inni uwazaja za najistotniejsze
pionowe zréznicowanie ro$linno$ci karpackiej i w zwiazku z tym prze-
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Ryc. 51. Podziat Karpat Zachodnich na jednostki geobotaniczne (gléwnie w oparciu
odane Paxa i Pawlowskie g o). Poddziat zachodnio-karpacki: I — okreg
tatrzansko-fatrzanski, II — okreg pieninski, III — okreg Karpat fliszowych (a — po-
dokreg Beskidéow Morawsko-Zaolzanskich, b — podokreg $lasko-babiogérski, ¢ —
podokreg sadecki, d — podokreg dukielski, e — podokreg Borow Nowotarskich,
f — podokreg gubalowski, g — podokreg (?) pogdérski), IV — okreg Bialych Karpat,
V — okreg Malych Karpat, VI — okreg nitrzanski, VII — okreg Wiaternych Hal,
VIII — okreg Stowackich Goér Kruszcowych, IX — okreg Wysoczyzny Muranskiej,
X -— okreg Gor Hnileckich i Braniska, XI — okreg preszowski. Poddzial wschodnio-
karpacki: XII — okreg Karpat Lesistych.
Fig. 51. Subdivision des Karpathes Occidentales en unités géobotaniques. Sous-sec-
teur des Karpathes Occidentales: I — district de Tatra et de Fatra (d’aprés P a w-
I ows ki), II — district de Pienines, IIT — district des Karpathes flyscheuses
(a — sous-district des Beskides de Moravie, b — sous-distriet des Beskides de Silesie
et de Babia Gora, ¢ — sous-district des Beskides de Sacz, d — sous-district de Dukla,
e — sous-district de tourbiéres ,,Bory Nowotarskie”, f — sous-district de Gubatéowka,
g — sous-district (?) submontaine). Les autres districtes (IV—XI) en principe
d’aprés P a x. Sous-secteur des Karpathes Orientales: XII — district des Kar-
pathes Boisées.

ciwstawiaja pietra wysokosciowe, lezace powyzej goérnej granicy lasu,
pietrom nizszym, uwazaja je za dwie samodzielne nadrzedne jednostki
geobotaniczne (,,europiisch-sibirisches Waldgebiet“ i ,,alpines Gebiet*
Hayeka 1907, ,zupa zapadokarpackeho lesneho uzemia‘ i ,Zupa sub-
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alpskeho i alpskeho pasma“ Novacky'ego 1943) i dziela je dopiero
nastepnie na jednostki nizsze, odpowiadajace naszym okregom. Na koniec
niektérzy autorzy wybieraja droge posrednia, wyrézniajac w obrebie po-
ziomych okregéw geobotanicznych pietra wysokosciowe, jako jednostki
podrzedne (S zafer 1950 a). Dla terenu Goreoéw zagadnienie to o tyle
nie jest istotne, ze caly nasz obszar lezy ponizej gérnej granicy lasu; dla-
tego, nie przeprowadzajac blizszej dyskusji, przyjmiemy tutaj takie za-
sady podziatu geobotanicznego Karpat, jakie wypracowali Pax i Pa w-
towski; réwniez przy wyr6znianiu poszczegoélnych okregoéw i ich cha-
rakterystyce oprzemy sie przede wszystkim o dane tych autoréw.

Cale Karpaty Zachodnie podzieli¢ mozna na 6 okregéw geobotanicz-
nych (rys. 51); z nich interesuja nas tutaj blizej tylko 3: okreg tatrzan-
sko-fatrzanski, okreg pieninski i okreg Karpat fliszowych.

I. Okreg tatrzansko-fatrzanski (Bezirk der nordli-
chen Zentralkarpathen oraz Bezirk der siidlichen Zentralkarpathen —
P ax 1908, obwod 59.—63. — D o m i n 1931, Tatricum, Subtatricum
i Fatricum — So6 1933, Zupa subalpskeho a alpskeho pasma bez Pie-
nin — N o vacky 1943), wyrézniony w tym ujeciu po raz pierwszy
przez prof. Pawlowskiego (np.) obejmuje najwyzsze gniazda
gorskie Karpat Zachodnich (Tatry, Nizne Tatry, Chocz oraz Malg i Wielka
Fatre) i odznacza sie bogatym wyksztalceniem flory wysokogorskiej oraz
obecno$cia szeregu wlasnych endemitéw, w wiekszoSci o charakterze
,,dobrych* gatunkéw (Saxifraga perdurans, Delphinium oxysepalum, Eri-
geron hungaricus i in.). Por. Pawlowski 1928 a i cytowana tam li-
teratura !).

II. Okreg pieninski wyrézniany bywa zgodnie przez wszyst-
kich autoréw jako samodzielna jednostka (P ax 1908, Domin 1931,
Soé 1933, Novacky 1943). W sklad jego zaliczy¢ nalezy nie tylko
wlasciwe Pieniny po obu brzegach przelomu Dunajca (por. Kulczy n-
ski 1928 a, b), lecz takze ich przedtuzenie na zachéd w postaci Pienin
Spiskich i pasemka Skalic Nowotarskich (por. W alas 1936 a) oraz na
wschéd w postaci tzw. Malych Pienin. Mimo malenkiej powierzchni i nie-
znacznych wzniesieh nad poziom morza odznaczaja sie Pieniny duzym
bogactwem wapieniolubnej flory naskalnej, tak gorskiej jak i kseroter-
micznej, obecnoscia licznych reliktéw, pochodzacych zaréwno z cieplych
okreséw klimatycznych (np. Juniperus sabina), jak i z zimnych okresow
glacjalnych (Astragalus australis, Dryas octopetala i in.) oraz posiadaniem
wlasnych, co prawda tylko drobnych, endemitow (Chrysanthemum Za-

1) Ostatnio prof. Pawlowski (informacje ustne) zarzuca koncepcje jednego
okregu tatrzansko-fatrzanskiego i sklania sie do wydzielenia Tatr jako samodzielnego
okregu geobotanicznego (uwaga w czasie druku).
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wadzkii var. pieninicum, Taraxacum pieninicum, Erysimum pieninicum
iin. —por. Pawlowska 1953).

III. Okreg Karpat fliszowych (Bezirk der Beskiden —
P ax 1908). Trzon tego rozleglego okregu tworzy fliszowe pasmo Beski-
dow, lezace w swej wiekszoéci w obrebie granic Pelski 1 obejmujace m. in.
i Gorce. Tu najlepiej rowniez zaliczy¢ Pasmo Gubalowskie, Magure Oraw-
ska i Magure Spiska u péinocnych podnézy Tatr oraz Kotliny: Nowotarska
i Orawska. Poludniowo-zachodnia i poludniowo-wschodnia granica tego
okregu wymaga jeszcze opracowania; od poludnia granice tworzy rzeka
Wag, podndza Malej Fatry i Tatr oraz rzeka Poprad; od zachodu jest nig
rzeka Morawa; od polnocy linia, oddzielajaca Pogorze Beskidzkie od Ni-
ziny Slaskiej i Krakowsko-Sandomierskiej !); od wschodu na koniec grani-
ca miedzy poddzialami Karpat Zachodnich i Wschodnich, biegnaca wed-
lug Woloszczaka (1895,1908) i Paxa (1898, 1908) przez Prze-
lecz Lupkowska oraz wzdluz dolin Laborczy i Ostawy a wedlug nowszego
ujecia Pawlowskiego (1948) Przelecza Dukielska.

Okreg Karpat fliszowych jest, mimo swej wielkie] rozleglosci, jed-
nostka naturalng i malo zréznicowana. Najbardziej charakterystyczna
ceche jego flory stanowi wielkie ubdstwo; odnosi sie to zwlaszcza do ga-
tunkéw gorskich, szczegdlnie wysokogorskich. Pod tym wzgledem sta-
nowi flora Beskidéw wybitnie zubozaly odpowiednik flory tatrzanskiej,
nie wykazujacy w poréwnaniu z nig zadnych niemal odrebnosci. W dodat-
ku, w zwiazku z niewielkim wzniesieniem nad poziom morza, gatunki wy-
sokogoérskie wystepuja tutaj tylko na najwyzszych szczytach, tworzac
skupienia w postaci wysp, oddzielonych od siebie nisko polozonymi obsza-
rami, pozbawionymi zupelnie roslin alpejskich i niemal zupelnie subal-
pejskich.

W zwiazku z tym, a takze w zwigzku z monotonna budowa geologiczng
oraz lagodna rzezbg terenu, stoi rowniez wybitne ubéstwo zbiorowisk ro-
slinnych wyzszych polozen Beskidow. Brak tutaj zupelnie zespolow szcze-
linowych i piargowych (rzedow Potentilletalia caulescentis i Thlaspeeta-
lia rotundifolii), a murawy wysokogorskie (z rzedéw Seslerietalia variae
i Caricetalia curvulae) oraz wylezyska (z rzedu Salicetalia herbaceae) wy-
stepuja tylko na Babiej Gorze, i to po czesci jedynie w postaciach zubo-
zalych. Takze i w nizszych polozeniach Beskidéw zbiorowiska ro$linne
sa, na skutek wielkiej jednolitosci warunkéw edaficznych bardzo mono-
tonne i malo urozmaicone. Nieliczne wystepujace tutaj zespoly rozwijaja
sie za to bujnie na wielkich przestrzeniach; tak np. optymalne warunki

1) Sprawa przynaleznosei geobotanicznej Pogérza Karpackiego i jego ewentual-
nego podzialu na mniejsze jednostki wymaga jeszcze zbadania.
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rozwoju znajduja tu dolnoreglowe lasy jodlowo-bukowe (Fagetum car-
paticum).

Charakterystyczna cecha omawianego obszaru jest zupelny brak wlas-
nych endemitéw; zaden z endemitéw zachodnio-karpackich nie ma tu
nawet gléwnego centrum swego wystepowania. Odnosi si¢ to nie tylko
do ,,dobrych* gatunkoéw, lecz takze i do gatunkéw drobnych oraz jedno-
stek systematycznych nizszego rzedu: jest rzecza charakterystyczng, ze np.
w obrebie rodzaju Alchemilla, tak bogato rozrodzonego w sgsiednim
okregu tatrzansko-fatrzanskim (P aw 1l o wski 1952, 1954), nie zna-
leziono dotychczas ani jednej formy endemicznej, wlasciwej tylko Beski-
dom. Flora naszego okregu sprawia wiec wrazenie flory bardzo milode},
pochodnej w stosunku do terendéw sasiednich, mimo ze jego obszar nie
ulegt niemal zupelnie zlodowaceniom plejstocenskim, a wiec teoretycznie
mégl stanowié ostoje dla starszej roslinnosci.

Przeprowadzenie dalszego podzialu okregu Karpat fliszowych na pod-
okregi jest konieczne ze wzgledu na znaczng rozleglos¢ i do$¢ wyrazne
roéznice, zaznaczajace sie w jego obrebie, stanowi jednak zadanie trudne
z powodu stabego stopnia zbadania niektorych pasm. Odkladajgc blizsze
omowienie tej sprawy do pozniejszego opracowania, ograniczono sie tu
do naszkicowania prowizorycznego podziatu, uwzgledniajacego przede
wszystkim obszary, graniczace bezposrednio z Gorcami (ryc. 51).

Zachodnie skrzydlo okregu fliszowego tworzg niskie pasma Beskidow
Morawskich (Géry Wizowskie, Wszackie i Hostynskie), stanowigce by¢
moze osobny podokreg. Dalej na wschéd, od rzeki Dolnej Beczwy az po
Przelecz Tylicka, ciagna sie stosunkowo wysokie pasma (znacznie prze-
kraczajace poziomice 1000 m) o typowo beskidzkim charakterze fizjo-
graficznym i florze. Obszar ten podzielit Paw?lowski (1925) na dwa
podokregi: $lasko-babiogérski (po rzeke Rabe — w oryginale omytkowo
wydrukowano ,,Rope* — na wschodzie) i sadecko-dukielski (od Gorcow
az po Przelecz Dukielska). W $wietle naszych badan w Gorcach oraz now-
szych znalezien florystyeznych (zwlaszcza na terenie Beskidu Niskiego —
Motyka 1955) wydaje sie, ze podzial ten powinien ulec pewnym
zmianom.

Przemawiaja za tym m. in. dane, zestawione w tabeli 23. Tabela ta
zostala opracowana celem zbadania, w jakim stosunku pozostaje gérska
flora Gorcéow do flory innych pasm Karpat fliszowych; uwzgledniono przy
tym réwniez Pieniny i Tatry, nalezace juz do innych okregéw geobota-
nicznych. Material, na ktéorym opiera si¢ nasze zestawienie, nie jest nie-
stety bez zarzutu: wiadomosci o florze poszczegblnych pasm (np. Beskidu
Niskiego, Zywiecczyzny i in.) sa nieraz bardzo skape a po czeSci i prze-
starzale; o rozmieszczeniu gatunkéw krytycznych brak niekiedy niemal
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zupelnie danych (np. co do rodzaju Alchemilla, Potentilla puberula itd.).
Dla Beskidu Malego i Wyspowego materialy okazaly sie w ogoéle tak
szczuple, ze trzeba bylo je po prostu pominaéc.

Pomimo to tabela 23 pozwala na stwierdzenie pewnych interesujgcych
faktow. Okazuje sie, ze flora gorska calych Beskidéw Zachodnich od Dol-
nej Beczwy az po Przelecz Dukielska odznacza sie duza jednostajnoscia
i wybitnym ubodstwem, zwlaszcza jesli chodzi o gatunki wysokogorskie.
Ubéstwo to zdaje sie byé tym wieksze, im nizsze sa poszczegdlne pasma
i im dalej leza one od Tatr, tego najbogatszego osrodka flory wysokogor-
skiej w Karpatach Zachodnich ).

Gorce nie odbiegaja pod tym wzgledem od pozostalych czesci Beskidow;
blisko$é Tatr zaznaczyla sie tu jedynie wystepowaniem kilku gatunkow,
nie znanych z innych pasm zachodnio-beskidzkich: wysokogoérskich Alche-
milla aequidens, Campanula napuligera i Veronica alpina oraz ogélno-
gorskich Alchemilla gorcensis i Cystopteris montana. Nawigzania flory-
styczne pomiedzy Gorcami a sasiadujacymi z nimi od potudniowego wscho-
du Pieninami sa nikle: jedynie na odcinku Lubania wystepuje kilka ga-
tunkow gorskich, wspdélnych obu pasmom a nie rosnacych gdzie indziej
w Beskidach (Alchemilla Kornasiana), wzglednie bardzo w nich rzadkich
(Alchemilla flabellata, A. plicata, Calamagrostis varia, Carex ornithopoda).
Natomiast wyrazne podobienstwo goérskiej flory Gorecoéw i innych pasm
beskidzkich uzasadnia polgczenie ich wszystkich razem w jeden obszerny
okreg geobotaniczny. .

Najwiecej podobienstw wykazuja Gorce w stosunku do sasiadujacych
z nimi od zachodu i wschodu pasm: Babiej Géry (wraz z Beskidem Zy-
wieckim) i Beskidu Sadeckiego. Wspdlne Gorcom i Babiej Gorze sa mie-
dzy innymi nastepujace gatunki, nie znalezione dalej na wschéd ani na za-
chéd w Beskidach: wysokogorskie Cerastium fontanum, Hieracium alpi-
num i Taraxacum alpinum oraz reglowe Crocus scepusiensis i Petasites
Kablikianus; wspélne obu tym pasmom i grupie Pilska w Beskidzie Zy-
wieckim np. Epilobium anagallidifolium, Gnaphalium supinum, Mutelli-
na purpurea, Leucanthemum rotundifolium i in. Sadeczyzna jest juz wy-
raznie ubozsza: brak jej m. in. wszystkich wymienionych poprzednio ga-
tunkéw; z Gorcami, Babig Gora i Zywiecczyzng laczy ja posiadanie Geum
montanum, Lycopodium alpinum i in. Tak wiec zasiegi gatunkéw wyso-
kogoérskich w naszych Beskidach ukladaja sie w postaci wachlarza, u kto-
rego nasady leza Tatry; najliczniej roliny te skupiaja sie na Babiej Gorze,
mniej liczne s3 w Beskidzie Zywieckim i w Gorcach, jeszcze mniej liczne

1) Po uwzglednieniu w tabeli gatunkdéw goérskich, nie wystepujacych w Gorcach
a znalezionych gdzie indziej w Beskidach, obraz ten nie uleglby zasadniczym
zmianom.
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w Beskidzie Slaskim i SadeczyZnie, a najmniej licznie wystepuja na za-
chodnim, morawskim i wschodnim, dukielskim skrzydle Beskidow Za-
chodnich. Wigkszoé¢ z nich wykazuje przy tym wyraZnag dysjunkcje $rod-
karpacka, pojawiajac sie ponownie pe znacznej przerwie zasiegowej w wy-
sokich pasmach Karpat Wschodnich (Szafer 1918, Paw1lo w-
s ki 1925).

Podzial geobotaniczny Beskidéw nie moze sie oczywiscie opiera¢ wy-
lacznie na rozmieszezeniu roslin géfskich, cho¢ stanowia one tutaj nie-
watpliwie najbardziej znamienny skladnik flory, lecz musi uwzgledniaé
takze i ro$liny niegérskie. Pod tym wzgledem nie wykazuje omawiany
okreg wybitniejszego zréznicowania, a uboga flora Gorcoéw nie odbiega
swym skladem od innych pasm Beskidéw. Jedynie gatunki kserotermricz-
ne, wystepujace na odcinku Lubania jako przedstawiciele elementu po-
ludniowego, podkreslaja wyraznie odrebnosé¢ tej czesci naszego terenu
i nawigzujg do sasiednich Pienin i Sgdeczyzny. Obecnos¢ cieplolubnych
gatunkéw poludniowych uwaza Pawlowski (1925) za jeden z naj-
bardziej znamiennych rysow podokregu sadecko-dukielskiego; juz z tego
powodu wydaje sie rzecza uzasadniona wigczenie pasma Lubania do jed-
nostki geobotanicznej, obejmujacej Sadeczyzne. Natomiast trudno sig zgo-
dzi¢ na wlaczenie do niej takze i pasma Turbacza, jak to proponuje
Pawlowski (L c). Wydaje sie, ze wybitna linia florystyczna, prze-
biegajaca przez teren Gorcow i dzielaca go na dwa odeinki (por. str. 116),
jest wlasnie granica pomiedzy podokregiem sadeckim i podokregiem $las-
ko-babiogérskim. Przemawia za tym miedzy innymi ten fakt, iz spo$roc
54 gatunkéw, znalezionych w Gorcach wylacznie na odeinku Turbacza
(powyzej 600 m), co najmniej 36 rosnie na Babiej Gérze a zaledwie 17
w SadeczyZnie; na odwrot, sposrod 66 gatunkow ograniczonych w Gorcach
do odcinka Lubania (i wystepujacych powyzej 600 m) tylko 17 podawa-
nych jest dla Babiej Gory a 53 z terenu Sadeczyzny!

Dalsza zmiana, ktéra by¢ moze nalezaloby wprowadzi¢ do propono-
wanego przez Pawlowskiego podzialu geobotanicznego naszych
Beskidow, jest oddzielenie Beskidu Niskiego od podokregu sadeckiego.
Przemawia za tym wystepowanie w SadeczyZnie szeregu gatunkow wy-
sokogérskich, ktérych brak zupelnie na wschéd od Przeleczy Tylickiej,
oraz wystepowanie w Beskidzie Niskim kilku wybitnie wschodnich ga-
tunkéw, jak np. znalezionych tam ostatnio w okolicach Grybowa przez
Motyke (1955) Carex transsilvanica i Festuca drymeja.

Jesli na koniec dodamy jeszcze jeden podokreg na zachodnim skrzy-
dle Beskidoéw, obejmujacy pasma polozone na zachéd od Olzy (ktérych
odrebnos¢ florystyczna nie wydaje sie zreszta pewna), uzyskamy naste-
pujacy podzial okregu Karpat fliszowych:
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a. Podokreg Beskidow Morawsko-Zaolzanskich.
Obejmuje pasma, lezace na zachéd od Olzy i odznacza sie, mimo znacz-
nego wzniesienia niektoérych szezytow (Lysa Hora 1325 m), wielkim ubo-
stwem flory wysokogoérskiej. Z gatunkéw wyrédzniajacych ten teren od
reszty Beskidéw, wymieni¢ mozna Arnica montana, Valeriana montana
i Thesium pratense (por. Kolbenheyer 1862, Duda 1949 b).

b. Podokreg $§lasko-babiogdrski Obejmuje Beskid
Slaski, Beskid Zywiecki, Pasmo Babiogoérskie i odcinek Turbacza w Gor-
cach, a przypuszczalnie takze Beskid Maly i Beskid Wyspowy. Dzieki
znacznym wzniesieniom nad poziom morza oraz bezpo$redniej bliskosci
Tatr flora gorska jest tu bogatsza niz w innych cze$ciach Karpat fliszo-
wych. Charakterystyczne dla tego podokregu jest m. in. wystepowanie
Crocus scepusiensis, Soldanella carpatica i Leucanthemum rotundifolium
z endemitéw karpackich oraz Cardamine trifolia, Centaurea oxylepis .
i Luzula luzulina z nieendemicznych gatunkéw goérskich o charakterze
zachodnim. Tu rdéwniez leza jedyne w Beskidach Zachodnich stanowiska
szeregu gatunkow wysokogorskich, skupiajace sie przede wszystkim na
Babiej Gérze, w mniejszych iloéciach na Pilsku i w Gorcach (por. tab. 23).
Na koniec znamienna negatywna cecha podokregu $lasko-babiogérskiego
jest brak gatunkéw kserotermicznych, ktérych dotarcie na ten teren
z poludnia uniemozliwily wysokie przelecze. Jedynie na zachodnim skrzy-
dle, juz na granicy z poprzednim podokregiem, pojawiaja sie nieliczne po-
ludniowe gatunki cieplolubne, przybyle przez Brame Morawska.

Podokreg $lasko-babiogérski rozpada sie na kilka dobrze scharaktery-
zowanych odcink6w, a mianowicie odcinek Beskidu Slaskie-
go, odcinek Beskidu Zywieckiego, odcinek babio-
g6rski i odecinek Turbacza. Ten ostatni odréznia sie od po-
zostalych m. in. brakiem Dentaria enneaphyllos (nie ro$nie réwniez na
Babiej Gorze), Melampyrum silvaticum i Senecio crispatus z gatunkow
zachodnich, a masowym wystepowaniem Symphytum cordatum z gatun-
kéw wschodnich.

c. Podokreg sadecki Obejmuje, oprécz Beskidu Sadec-
kiego, takze i pasmo Lubania na terenie Gorcéw, a odznacza si¢ nie tylko
brakiem wymienionych poprzednio gatunkéw zachodnich, charakterystycz-
nych dla podokregu $§lasko-babiogérskiego, lecz takze brakiem calego sze-
regu gatunkéw wysokogoérskich, wystepujacych poczawszy od pasma Tur-
bacza na zachéd. Na ich miejsce pojawia sie kilka gatunkéw wschodnich
(Glechoma hirsuta, Aposeris foetida, Cerastium silvaticum — P a w-
towski 1925, 1950); w przelomowych dolinach Dunajca i Popradu wy-
stepuja kolonie kserotermicznych gatunkéw poludniowych.

Takze i w tym podokregu dadza sie wyrézni¢ wyrazne odcinki, tym
razem w liczbie dwéch: odecinek Lubania, majacy z gatunkow
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wschodnich tylko Glechoma hirsuta oraz odcinek Beskidow
Sadeckich, zywiacy liczniejsze nieco gatunki wschodnie (p. wyzej)
i poludniowe (m. in. Trifolium pannonicum).

d. Podokreg dukielski. Ciagnie sie od Przeleczy Tylickiej
na wschod, az po Przelecz Dukielska (wzglednie po Przelecz Lupkowska,
jesli przyjmiemy za Paxem i Woloszczakiem taka granice
miedzy poddzialem zachodnio- i wschodnio-karpackim), a odznacza sie
wielkim ubéstwem flory gérskiej, tu bowiem lezy dla wiekszosci gatun-
kéw dysjunkecja Srédkarpacka. Z gatunkéw wschodnich do rosngeych juz
w Sadeczyznie Glechoma hirsuta i Aposeris foetida przybywaja tu miedzy
innymi Carex transsilvanica i Festuca drymeja. Podokreg ten nalezy do
najstabiej zbadanych w catych Karpatach polskich — jak wykazuja ostat-
nie odkrycia florystyczne M oty ki (1955), mozna sie jeszcze spodzie-
wac znalezienia tutaj niejednego interesujacego gatunku.

Oprécz czterech wymienionych podokregéw wyrdznié mozna jeszcze
w obrebie Karpat fliszowych dalsze, jak np. e) podokreg Borow
Nowotarskich, f) podokreg gubalowski (doktérego
-by¢ moze naleza i Magury: Spiska i Orawska), g) podokreg po-
g 6 rs ki na granicy miedzy Beskidami a nizinami podkarpackimi itd.,
Ich rozgraniczenie i charakterystyka florystyczna czekajg jeszcze na opra-
cowanie.

Po rozpatrzeniu stanowiska Gorcéw na tle podzialu geobotanicznego
Beskidéw Zachodnich stwierdzamy wiec, Ze przecinajaca nasz teren wy-
razna granica florystyczna ma znaczenie nie tylko lokalne, lecz jest gra-
nica pomiedzy dwoma podokregami okregu Karpat fliszowych. Takze
i inne zauwazone tutaj w czasie badan terenowych linie florystyczne po-
krywaja sie badz to z granicami odcinkéw geobotanicznych w obrebie
jednego podokregu (granica miedzy Lubaniem a Beskidem Sadeckim),
badz z granicami podokregéw (granica miedzy odcinkiem Turbacza a Bo-
rami Nowotarskimi), badZz wreszcie nawet z granicami calych okregow
(nadzwyczaj wybitna granica florystyczna pomiedzy Lubaniem a Pie-
ninami).

Jest przy tym rzeczg uderzajaca, jak Sciste zwiazki zachodza pomiedzy
ogélnym charakterem geograficznym zasiegéw poszczegélnych gatunkéw
a ich lokalnym rozmieszczeniem w Gorcach, zaréwno pionowym jak i po-
ziomym. W zakresie rozmieszczenia pionowego zwiazki te wyrazaja sie
zgodno$cia zasiegéw wysokosciowych poszczegélnych gatunkow w Gor-
cach z ich ogélnym rozmieszczeniem pionowym w Karpatach, i, co za tym
idzie, przywigzaniem gatunkéw wysokogorskich do najwyzej wzniesio-
nych partii naszego terenu. W zakresie rozmieszczenia poziomego obser-
wujemy, ze stanowiska gatunkéw kserotermicznych, o mniej lub wiece]
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wyraznie kontynentalnym charakterze zasiegdw ogélnych, skupiaja sie
w bardzo charakterystyczny sposéb we wschodniej i poludniowo-wschod-
niej czesci naszego terenu, odznaczajacej sie odmiennymi od reszty Gor-
cow, bardziej kontynentalnymi rysami klimatycznymi, podczas gdy ga-
tunki atlantyckie (w szerokim znaczeniu) przywigzane sa do odcinka Tur-
bacza z jego wilgotniejszym i chlodniejszym klimatem.

Podobne powigzania stwierdzamy, analizujac rozmieszczenie gatunkow
na jeszcze mniejszej przestrzeni, w obrebie kazdego z odcinkéw z osob-
na, a nawet w obrebie poszczegélnych dolin i grzbietow goérskich. Tak wiec
réwniez i na naszym terenie zyskuje pelne potwierdzenie zadania M e u-
sela (1943 str. 203), ktéry rozwazajac zwiazki pomiedzy rozmieszczeniem
gatunk6w na malej przestrzeni, a ich ogélnymi zasiegami, stwierdza
,,...dass bis in die feinsten Einzelheiten hinein in der Pflanzenverbreitung
Gesetz und Regel herrschen und viele Dinge, die uns zunéchst als Zu-
filligkeiten erscheinen kénnen, einer strengen Ordnung gechorchen®.

VII. UWAGI HISTORYCZNE O FLORZE I ROSLINNOSCI GORCOW

Cheac odtworzyé przeszloéé dzisiejszej szaty roslinnej Goredw sta-
jemy przed dwojakiego rodzaju zagadnieniami: jedne z nich maja zna-
czenie szersze i dotycza genezy flory i roslinno$ci calych Beskidéw, czy
nawet w ogéle catych Karpat, inne odnosza sie do powstania pewnych
lokalnych ryséw geobotanicznych, wiasciwych tylko naszemu terenowi.
Zagadnienia pierwszej grupy wykraczaja poza ramy niniejszej pracy;
dlatego pominieto je tutaj i ograniczono si¢ jedynie do rozwazenia z pers-
pektywy historycznej pewnych specyficznych rysow flory i roslinnosci
Gorcow. '

.,,Przelomowe znaczenie dyluwialnych zlodowacen dla rozwoju szaty
ro§linnej $rodkowej Europy sprawia, ze naczelnym zagadnieniem przy
rozpatrywaniu wieku flory na jakimkolwiek odcinku tego terenu jest:
jak daleko siegal wplyw tych zlodowacen — czy zniszczyly one bez reszty
cala poprzednig roélinno$é¢, czy przeciwnie, mozliwym bylo jej przetrwanie,
i to w jakim stopniu“ (Pawlowski 1948 str. 53).

Gorce, podobnie jak i cate Beskidy Zachodnie (z wyjatkiem szezytow
Babiej Goéry i Pilska) nie ulegly zlodowaceniom plejstocenskim: nawet
w czasie maksymalnego ich zasiegu teren nasz znajdowat sie tylko w stre-
fie periglacjalnej, pomiedzy czolem ladolodu péinocnego, opierajacego
sie 0 Pogérze Beskidzkie, a lodowcami tatrzanskimi, ktore spelzly w Kot-
line Nowotarska po linie Twardoszyn — Szaflary — Frydman (Romer
1930, Klimaszewski 1948). Pomimo to mozliwosci przetrwania
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na miejscu w Gorcach reliktéw interglacjalnych — nie mowige juz o pre-
glacjalnych — byly znikome, z powodu niesprzyjajacej rzezby naszego
terenu (brak wiekszych stromizn i skalek)!) oraz niskiego polozenia linii
wiecznego $niegu. W surowym klimacie periglacjalnym mogty sie utrzy-
ma¢ w Gorcach jedynie gatunki bardzo odporne pod wzgledem termicz-
nym, wystepujace dzisiaj w gérach ponad granica lasu, a wiec przede
wszystkim wysokogorskie. Jednakze wiasnie flora wysokogorska naszego
terenu jest wybitnie uboga w poréwnaniu nie tylko z Tatrami, lecz takze
i z nizszymi od Gorcéw Pieninami. Wskazuje to na male prawdopodo-
bienstwo przetrwania na naszym terenie takze i reliktow ze st a r-
szych glacjalow: mogloby do nich nalezeé¢, obok niektérych innych ga-
tunkéw alpejskich i subalpejskich, miedzy innymi Botrychium lanceola-
tum, posiadajace jedyne swe stanowisko karpackie w obrebie Gorcéw.
Ogélny zasieg geograficzny tej roliny zdaje sie wskazywaé na staroplej-
stocenski (moze Cracovien — Mindel) wiek jej przybycia w géry Europy
Srodkowej (Korna$ 1953), jednakze i co do tego przypuszezenia mozna
by wyrazi¢ szereg zastrzezen. ‘

Decydujace znaczenie dla uksztaltowania sie obecnej szaty roslinnej
naszego terenu mial ostatni glacjal (Varsovien II — Wiirm) i holocen.
Z czaséw tych dysponujemy juz dosé licznymi danymi paleobotanicznymi
z terenu Gorcow lub z ich najblizszego sgsiedztwa. Kopalng flore z okresu
pelnego zasiegu ostatniego zlodowacenia opisuje Szafer (K1lim a-
szewski Szafer, Szafran, Urbafnski 1950) z utworow
soliflukcyjnych w Kroscienku nad Dunajcem %), a wiec z pogranicza Gor-
céw, z wysokodci 437 m npm., Ma ona charakter typowo wysokogoérski
i,,..zbliza sie pod wzgledem ekologicznym najbardziej do roslinnosci wil-
gotnych wapiennych piargéw tatrzanskich®. Goérna granica lasu lezala
wowezas na wysokosci okolo 250—350 m npm., linia wiecznego $niegu
okolo 1050—1150 m npm., a pietro koséwki nie bylo jeszcze wyksztalcone
(Szafer L c. str. 40, 44—45). Cale Gorce znalazly sie¢ wiec w tym czasie
w obrebie pieter: alpejskiego, subniwalnego i niwalnego; flora ich musiata
mieé¢ charakter ubogi i wybitnie wysokogorski.

Dopiero w ostatnim interstadiale Allerdd (okolo 11 000 lat p.n.e.)
lasy modrzewiowo-limbowo-sosnowe wkroczyly na teren Goreoéw i siegne-
ly w najcieplejszej fazie tego okresu po okolo 1050 m npm. Z tego czasu
datowac sie tez moze wystepowanie modrzewia polskiego w pasmie Luba-
nia. Nastepujacy potem ostatni zimny stadial plejstocenski spowodowal

') W sasiednich Pieninach relikty takie zachowaly sie dzieki skalisto$ci terenu
oraz obecnosci wapiennego podloza. .
) Inne karpackie flory kopalne z tego okresu wymienia Srodon (1952 b).
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ponowne obnizenie sie granicy lasu w Gorcach, zapewne po okolo 500—
550 m npm. (flora z Dziadowych Katéw kolo Grywaldu — Srodon
1952 a). Wraz z ostatecznym ociepleniem sie klimatu rozpoczyna sie okolo
8 000 lat p.n.e. postglacjalna historia lasu na naszym terenie — jej prze-
bieg i wplyw na dzisiejszy sklad zbiorowisk lesnych Gorcoéw omawia,
w oparciu o prace Dyakowskiej Szafera Srodonia
iin, Medwecka-Kormasiowa (msk.). Najwazniejszymi ko-
lejnymi etapami sg tutaj: opanowanie terenéw naszego pasma przez widne
lasy limbowo-modrzewiowo-sosnowe (z koséwkg) — wtargniecie swierka
i utworzenie sie pietra swierkowego na wysokosci obu dzisiejszych regli —
pojawienie sie w Gorcach drzew liSciastych (wigzu, lipy, olszy, debu i in.),
ktére wypieraja Swierczyny w wyzsze polozenia (postglacjalne optimum
klimatyczne) — wkroczenie buka i jodly (u schylku optimum) i stopniowe
wytworzenie sie wspoélezesnego ukladu pietrowego roslinnosci.

Na tle tych przemian interesujaco przedstawia sie sprawa pochodzenia

~placéwek roslin wysokogorskich w Gorcach. Dla gatunkéw tych, panuja-
cych na naszym terenie u schylku ostatniego glacjalu, okresem krytycz-
nym bylo niewatpliwie termiczne optimum postglacjalne, kiedy zasiegi
ich musialy skurczyé sie do rozmiaréw jeszcze mniejszych niz wsp6i-
czeénie a to zarowno ze wzgledoéw klimatycznych, jak i na skutek wply-
wu ekspansji lasu.

Analiza dzisiejszego rozmieszczenia roslin wysokogorskich w Gorcach
(por. str. 81 i 93) wskazuje, ze wiekszo$¢ z nich posiada tutaj stano-
wiska w obrebie zespoléw naturalnych, wystepujac w ziotoro$lach, Zro-
dliskach, na mlakach, wilgotnych brzegach itp. siedliskach nad potokami
(tab. 24) i schodzi nierzadko dolinami w niskie polozenia. Prawdopodo-
biefistwo przetrwania tych hygrofilnych i znoszacych zacienienie gatun-
kéw na terenie naszego pasma co najmniej od schylku ostatniego glacjaiu
jest bardzo duze: siedliska nadbrzezne nad potokami nie mogly byé¢ prze-
ciéz nigdy calkowicie opanowane przez las, a warunki klimatyczne w do-
linach zaleza w tak znacznym stopniu od czynnikéw lokalnych (dolina
Kamienicy!), ze nawet duze wahnienia klimatu ogélnego mogly nie odbié
sie na nich w sposéb istotny.

Natomiast te z roslin wysokogoérskich, ktore wystepuja dzi§ wylacznie
na koénych polanach, sprawiaja wrazenie niedawnych przybyszow, ktorzy
dostali sie na nasz teren dopiero dzigki pasterskiej gospodarce czlowieka
(Alchemilla flabellata, Geum montanum, Gnaphalium supinum, Hiera-
cium alpinum, Hypochoeris uniflora, Mutellina purpurea, Rumex alpinus
i in.). W kazdym razie nie mozna dzi§ wskaza¢ zadnych takich siedlisk, na
ktérych moglaby sie byla utrzymywaé pierwotnie na naszym terenie, bez
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ingerencji czlowieka, roslinnos¢ igkowa, zlozona z + $wiatlozadnych ga-
tunkow ).

Na osobna wzmianke zastluguja ro$liny wysokogérskie wystepujace
w Gorcach tylko na pojedynczych stanowiskach, lezacych znacznie ponizej
ich normalnego zasiegu wysoko$ciowego w innych czes$ciach Karpat (por.
str. 47). Dla podobnych placéwek na terenie Sadeczyzny przyjmuje
Pawlowski (1925) wiek glacjalny. W Gorcach tylko niektére z nich
moglyby mie¢ taki charakter reliktowy (?Polystichum lonchitis, Sedum
alpestre, Selaginella selaginoides); inne (Pinus mugo ssp. mughus, Cam-
panula napuligera) zdaja sie raczej zawdzieczaé¢ swe powstanie ogoloceniu
niektérych siedlisk z szaty lesnej przez czlowieka.

Genetycznie wigze sie wysokogorska flora Goreow (i calych Beskidow
Zachodnich) z Tatrami, jak na to wskazuje m. in. wachlarzowaty uk?¥ad
zasiegow wiekszos$ci jej przedstawicieli w naszych Karpatach (por. str. 129).
Tatry byly zapewne gléwna ostoja roslin wysokogorskich w cieplych
okresach interglacjalnych; stad rozchodzily sie kolejne fale migracyjne
tych gatunkéw w glacjalach (Szafer 1950 b str. 46). W Gorcach rosliny
wysokogorskie maja przypuszezalnie w wiekszosci charakter reliktéw do-
piero z okresu schylku ostatniego zlodowacenia (co oczywiscie nie wy-
klucza ich obecnosci na naszym terenie takze i w czasie zlodowacen po-
przednich), a niektére z nich sg tu nawet, jak sie zdaje, wspolczesnymi
przybyszami. Te ostatnie to na ogoét gatunki wiatrosiewne, o duzym zasie-
gu lotu diaspor (np. Hieracium alpinum, Gnaphalium supinum, Hypocho-
eris uniflora i in.), mozliwa jest wiec ich wedréwka z wiatrem, chociaz
i zawleczenia przez owce nie mozna tu oczywiscie wykluezyé. Czesé z nich
(gatunki ograniczone do odcinka Turbacza) -przybyla na nasz teren przypu-
szczalnie z Tatr wzglednie z Babiej Gory, czes¢ (Hypochoeris uniflora,
Alchemilla flabellata) prawdopodobnie z Pienin. U tego ostatniego gatun-
ku stwierdziliémy nawet bezpos$rednio wspoélczesna wedréwke ze wschodu
na zachéd, znajdujac jego okazy na szczycie Runka na drodze, wio-
dacej grzbietem od Lubania (najblizsze stanowiska dopiero na Marszaltku,
okolo 10 km na wschod). Natomiast wedréwki wzdtuz rzek, tak wazne dla
terenu Pienin (W a 1 a s 1938) nie odegraly ostatnio zadnej jak sie
zdaje roli przy wzbogacaniu flory Gorecow w gatunki wysokogorskie.

1) Co prawda juz w sasiednich Pieninach wystepujg zdaniem Kulczynskie-
g o (1928 a) skrawki naturalnych zbiorowisk lakowych o skladzie florystycznym
przypominajacym nieco nasze Poéto-Veratretum Lobeliani. Takze i w obrebie Gor-
cow, a zwlaszcza pasma Lubania, nie mozna w zupelnosci wykluczy¢ istnienia pier-
wotnych fragmentow tego rodzaju roslinnosci. Moglyby one byé¢ naturalnym siedli-
skiem dla niektorych lepiej znoszacych zacienienie wysokogorskich gatunkow la-
kowych.
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Wieksze ubéstwo flory wysokogorskiej pasma Lubania w poréwnaniu
z resztg Gorecow wynika prawdopodobnie z tego, iz na Lubaniu zabraklo
odpowiednich siedlisk (przede wszystkim wysoko polozonych i dostatecz-
nie zimnych dolin wiekszych potokow), ktére umozliwilyby przetrwanie
tutaj reliktowym gatunkom wysokogérskim przez okres postglacjalnego
optimum klimatycznego.

Gatunki kserotermiczne, wystepujace w przelomie Dunajca przez Bes-
kid i bedace tutaj, jak to wykazal Pawlows ki (1925), przybyszami
z poludnia, majg przypuszczalnie charakter przezytkow z poczatkowej
fazy optimum postglacjalnego. Cieply klimat owczesny i slabe jeszcze
ocienienie przez lasy umozliwily im przekroczenie przeleczy, oddzielaja-
cych doline Dunajca od Kotliny Spiskiej. Wiazanie wedrowek czesci tych
gatunkow z okresami, poprzedzajacymi ostatnie zlodowacenie (P a wilo w-
sk i 1922) nie wydaje sie uzasadnione, gdyz jest rzecza malo prawdopo-
dobna, by mogly one przezy¢é w naszym terenie chociazby jeden z gla-
cjaléw, tj. rééé tutaj w klimacie, zblizonym do klimatu dzisiejszej gornej
granicy lasu.

Ostatnim, niezmiernie waznym etapem historii szaty roélinnej Gor-
cow jest okres gospodarczej dzialalno$ci czlowieka na naszym terenie,
ktéry nie tylko spowodowal zniszczenie lub znieksztalcenie wielu natu-
ralnych zbiorowisk ro§linnych, lecz takze wprowadzil tutaj nowe elementy
w postaci gatunkéw i zbiorowisk synantropijnych.

VIII. WPLYW CZEOWIEKA NA SZATE ROSLINNA GORCOW

1. OGOLNE UWAGI O WPLYWIE CZLOWIEKA NA FLORE I ROSLINNOSC GORCOW

Karpaty n.a]eza do tych cze$ci Polski, w ktérych wplyw dzialalnoSci
ludzkiej na flore i roélinnoé¢ wyraza sie do dzi§ jeszcze w sposOb mnie]
jaskrawy niz to ma miejsce w wigkszosci pozostalych rejonéw naszego
kraju. Zwlaszcza pasma wyzsze i trudniej dostepne, do ktérych naleza
takze i Gorce, zachowaly w doé¢ znacznym stopniu naturalny charakter
swej szaty ros§linnej. Pomimo to takze i tutaj czlowiek jest juz dzisiaj
najwazniejszym czynnikiem, ksztaltujacym flore i zbiorowiska roslinne;
bez nalezytej oceny jego roli nie mozna wiec zrozumie¢ stosunkéw geobo-
tanicznych naszego terenu.

Podobnie jak i w innych obszarach goérskich, takze i w Gorcach wplyw
czlowieka na szate ro§linng zaznacza sie najjaskrawiej w polozeniach naj-
nizszych, a najmniej wybitnie w polozeniach najwyzszych, wyraza sig zas
‘w trojaki sposéb:
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1. niszczeniem stanowisk niektérych gatunkéw rodzimych i platow
pierwotnych zbiorowisk roslinnych;

2. rozpowszechnianiem innych gatunkow 'rodzimych i tworzeniem
platéw nowych, na pét naturalnych zbiorowisk roslinnych, skladajacych
sie wprawdzie z roslin miejscowych, lecz zawdzieczajacych pomimo to
swe powstanie i utrzymywanie sie gospodarce ludzkiej;

3. wprowadzeniem obcych miejscowej szacie roslinnej gatunkow
i zbiorowisk synantropijnych,

O niszczycielskiej dzialalno$ci czlowieka byla juz wielokrotnie mowa
w rozdzialach poprzednich; najsilniej ucierpiaty pod jej wplywem pier-
wotne zbiorowiska roslinne pietra pogérza i dolnej czesci regla dolnego,
przede wszystkim lesne. W niektérych miejscach badanego terenu, np,
u podnéza pasma od strony Kotliny Nowotarskiej, znikly one tak doszczet-
nie, ze nie mozna juz dzi§ nawet odgadnaé, jaki by? ich charakter i skiad
florystyczny; w innych zachowaly sie jedynie w postaci malenkich i sil-
nie zubozalych skrawkéw (np. Querceto-Carpinetum w przetomic Dunajca
i dolinach Ochotnicy i Kamienicy). Rzecz oczywista, ze temu zniszczeniu
zespoléw lesnych pietra pogérza towarzyszyé¢ musialo znikanie licznych
stanowisk wlasciwych im gatunkéw roslin; by¢ moze, ze niektore wraz-
liwsze gatunki zostaly nawet w ten sposéb doszczetnie wytepione na na-
szym terenie.

W polozeniach wyzszych roslinno$¢ naturalna ucierpiala juz w znacz-
nie mniejszym stopriu i to gléwnie na skutek karczowania polan na uzy-
tek pasterstwa.

Na miejsce zniszczonych zbiorowisk pierwotnych rozwinety sie zbioro-
wiska wtérne, majace najczesSciej, zwlaszcza w polozeniach wyzszych,
charakter na pét naturalny, tj. skladajace sie wylacznie lub prawie wy-
lacznie z gatunkéw rodzimych, ktére ze swych pierwotnycH siedlisk roz-
przestrzenily sie dzieki czlowiekowi, tworzgec nowe, nie znane przed tym
zespoly. Tutaj zaliczy¢ wypada miedzy innymi niemal wszystkie zbiorowi-
ska lskowe naszego terenu (Arrhenatheretum, Gladioleto-Agrostidetum,
Hieracieto-Nardetum strictae, Poéto-Veratretum Lobeliani, Thymeto-Po-
tentilletum puberulae, a po czesci takze i Valerianeto-Caricetum flavae).
Zaden z tych zespoléw, poza Valerianeto-Caricetum, ktére w postaci ma-
tych skrawkéw spotykalo sie zapewne zawsze nad potokami i na mokra-
detkach $rédlesnych, nie wystepowal pierwotnie w Gorcach; powstaly
one dopiero na ko$énych polanach, a w sklad ich weszly, obok przewaza-
jacej liczby ro$lin rodzimych, rosnacych z natury na $rédle$nych polan-
kach, stromych brzegach i urwiskach nad potokami, w zioloroslach, na
brzegach wéd i kamiencach, na mokradlach i w tp. miejscach, takze i pew-
ne gatunki obce, zawleczone na nasz teren dopiero razem z pasterstwem.
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Wrazenie takich przybyszéw robia w Gorcach niektére z nizowych roslin
lakowych (por. str. 83), a takze pewne gatunki wysokogérskie (por.
str. 135).

Na siedliskach najbardziej zmienionych, pozostajacych pod najsil-
niejszym, stalym wplywem czlowieka (na polach uprawnych, miejscach
ruderalnych itp.) wytworzyly sie zbiorowiska synantropijne, zlozone
w przewazajacej mierze z gatunkéw obcych naszemu terenowi, a w matym
tylko stopniu z gatunkéw rodzimych.

Te gleboko siegajace przemiany szaty roslinnej sprawily, ze obecne
rozmieszczenie wiekszosci roslin naczyniowych w Goreach odbiega w spo-
s6b bardzo istotny od stanu pierwotnego (por. str. 86). Zgodnie z Lin-
kola (1916) mozna wszystkie gatunki naszego terenu podzieli¢ w za-
leznoscei od ich stosunku do kultury ludzkiej na trzy grupy:

I. Gatunki ustepujace pod wpilywem kultury
(plantae hemerophobae), tj. takie roéliny rodzime, ktore na skutek dzialal-
nosci czlowieka staly sie rzadsze na naszym terenie, tracac cze$é swych
pierwotnych stanowisk. Tu naleza np. rosliny lesne nizszych potozen (ga-
tunki przywiazane do Querceto-Carpinetum: Stellaria holostea, Euphor-
bia dulcis, Ranunculus cassubicus s. 1. i in., do olszyn nadrzecznych: Equi-
setum maximum, Matteuccia struthiopteris i in.), a w slabszym stopniu
takze gatunki zwiazane z dolnoreglowa buczyng (z drzew np. Ulmus sca-
bra i Acer pseudoplatanus, z roslin runa Dentaria bulbifera, Polystichum
Braunii i in.), dalej cieniolubne gatunki zioloro$li i brzegéw potokéw, nie
znoszgce odstaniania ich na zrebach (Mulgedium alpinum, Festuca altissi-
ma i in.) i w ogo6le wszelkie gatunki ,,szczegélnych siedlisk“ (tj. gatunki
o waskiej amplitudzie ekologicznej), wystepujace na miejscach narazo-
nych na niszczenie przez czlowieka (np. Carex pendula nad potokami niz-
szych polozen, Cortusa Matthioli i Hookeria lucens nad potokami polozen
wyzszych, Listera cordata w naturalnych $wierczynach itd.).

“IL Gatunki *+ obo j e tne (plantae hemeradiaphorae), tj. ta-
kie gatunki rodzime, ktérych ogélny stan posiadania na naszym terenie
nie ulegl pod wplywem kultury zmianom ani na lepsze, ani na gorsze,
badz to dlatego, iz wystepuja one na siedliskach, ktére nie ulegaly jeszcze
wplywom czlowieka (np. na niedostepnych skatkach: Cotoneaster melano-
carpa, Melica transsilvanica), badz tez dlatego, ze utrate czesci stanowisk
pierwotnych, zniszczonych reka ludzka, wynagrodzilo im powstanie in-
nych, wtérnych, zawdzieczajacych swe istnienie czlowiekowi (np. Galan-
thus nivalis: utracil szereg stanowisk na skutek przeksztalcenia buczyn
dolnoreglowych w sztuczne $wierczyny, ale réwnoczeénie uzyskal nowe
miejsca wystepowania na ko$nych polanach; Blechnum spicant: w miej-
sce stanowisk gérnoreglowych, zniszeczonych przez wykarczowanie laséw
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$wierkowych na grzbietach, zdobyl nowe stanowiska w sztucznych swier-
czynach dolnoreglowych — ryec. 18; Alnus incana: wyniszczona w wielu
miejscach na siedliskach nadrzecznych zjawila sie wtérnie w postaci roz-
legtych zarosli na zrebach po buczynach itd.).

III. Gatunki rozpowszechniajace sie pod wpy-
wem kultury (plantae hemerophilae), tj. takie, ktérych stan posia-
dania na naszym terenie powiekszy! si¢ dzigki czlowiekowi:

a. rodzim e — apofity; tu nalezy przede wszystkim szereg roélin
lakowych, dzi§ pospolitych, a z natury w Gorcach zapewne rzadkich lub
bardzo rzadkich (np. Poa alpina — pierwotnie tylko na wilgotnych brze-
gach potokéw; Senecio subalpinus, Veratrum Lobelianum, Doronicum
austriacum i Ranunculus platanifolius — pierwotnie tylko w zioloroslach;
Poa Chaixii — pierwotnie jak sie zdaje na polankach $rédlesnych; Crocus
scepusiensis — pierwotnie przypuszczalnie w olszynkach nad potokami —
itd.), a takze niektore acidifilne roéliny lesne, rozpowszechnione w sztucz-
nych kulturach $wierka (np. Pteridium aquilinum w nizszych polozeniach),
dalej gatunki opanowujace zreby lesne i mlodniki (np. Chamaenerion an-
gustifolium, Rubus idaeus, a z drzew Betula verrucosa), Corylus avellana,
tworzaca rozlegle wtérne zaroéla na wschodnim skrzydle pasma Lubania,
i wiele innych.

b. obcego pochodzenia antropofity.

Jest rzecza bardzo znamienna, ze w Gorcach, podobnie jak i na innych
terenach mato zmienionych przez czlowieka (Linkola 1916), ogromna
wiekszo$é gatunkéw nie ponosi jeszeze strat pod wplywem kultury ludz-
kiej, lecz przeciwnie, powieksza dzieki niej swéj stan posiadania. Wyraza
sie to zdecydowana przewaga gatunkéw hemerofilnych nad hemerofoba-
mi, zwlaszcza w wyzszych polozeniach pasma, gdzie ustepuja przed czlo-
wiekiem tylko nieliczne gatunki cieniolubne (gléwnie lesne i ziotoroslo-
we), a rozpowszechnia sie bardzo liczna grupa §wiatlozadnych roslin 1ako-
wych oraz acidifilne gatunki le$ne. Natomiast pietro pogérza weszlo juz
czeSciowo w drugi etap, na ktérym na skutek daleko posunigtych zmian
w charakterze siedlisk i zbiorowisk ros§linnych, zaznacza sie juz wyraznie
ubozenie flory, gdyz coraz liczniejsze gatunki zaczynaja ustepowaé¢ pod
wplywem kultury, stajac sie hemerofobami.

2, FLORA SYNANTROPIINA W GORCACH

Udzial roslin synantropijnych obcego pochodzenia (antropofitow —
por. Krawiecowa 1951) we florze Gorcow jest pozornie dosy¢ licz-
ny. Samych tylko synantropéw =+ zadomowionych na naszym terenie
zanotowano 127 gatunkéw, tj. 15 og6lnej liczby znalezionych tutaj ros-
lin naczyniowych (por. wykaz str. 48 — 58 — gatunki oznaczone
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gwiazdka * przed nazwa). W pobliskiej SadeczyZnie jest ich tylko 109
gatunkoéw, tj. 12% (P a w o w s ki 1925); na terenie Polski lacznie
okolo 280 gatunkow, tj. niespeina 13%o catej flory. Ta stosunkowo wysoka
liczba synantropéw w Gorcach jest jednak prawdopodobnie tylko wyni-
kiem nieco dokladniejszego zbadania ich na naszym terenie; w rzeczywi-
stosci rola obeych przybyszéw jest tu raczej nieznaczna, zwlaszcza w po-
lozeniach wyzszych. Podane liczby maja zreszta wartosé¢ tylko przyblizona
takze i z innego powodu: przeprowadzenie $cistej granicy pomiedzy antro-
pofitami i apofitami jest w Gorcach szczeg6lnie utrudnione, a to dlatego,
ze szereg ro$lin wystepujgcych u podnoézy pasma na siedliskach = natu-
ralnych i bedacych tutaj niewatpliwie rodzimymi skladnikami flory, wy-
zej pojawia sie wylacznie na siedliskach wtornych, jako typowe antropo-
fity. Tak zachowuja sie np.

Agropyron repens — w pietrze pogoérza rodzima na siedliskach nad-
rzecznych, wyzej po 990 m jako chwast polny i ruderalny;

Artemisia vulgaris —
rodzima nad wiekszymi
rzekami u podndza pasma
(nad Dunajcem po 420 m),
.jako chwast polny siega po
670 m;

Centaurea scabiosa —
rodzima ma skalkach 1 w
murawach na stromych
zboczach w przelomie Du-
naica; na polach i ugorach
siega daleko w glab doliny
Ochotnicy, dochodzac po
1080 m;

Euphorbia stricta —
rodzima u podndzy pasma
nad Rabg, Dunajcem i

400 600 800 1000 400 600 800 1000
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Ryc. 52. Iloé¢ gatunkoéw chwastéw polnych (cha-
rakterystycznych. dla rzedu Secalino-Violetalia
arvensis i nalezacych do niego zwigzkéw oraz
zespolow) — po lewej — oraz chwastéow rude-
ralnych (charakterystycznych dla rzedu Ono-
pordetalia i nalezacych do niego zwiazkéw oraz
zespolow) we florze poszczegélnych pasow wy-

wiekszymi ich doplywami
po okolo 600 m, wyzej po
890 m na ugorach i przy-
drozach;

Polygonum hydropiper
(ryc. 8) — rodzimy nad po-
tokami i rzekami nizszych
polozen po okolo 700 m,

sokosciowych w Gorcach.
Fig. 52. Le nombre de mauvaises herbes ségé-
tales (caractéristiques de l'ordre des Secalino-
Violetalia arvensis et des alliances et associa-
tions qui y appartiennent) — a gauche — et le
nombre d’espéces ruderales (caractéristiques de
l'ordre des Omnopordetalia et des alliances et
associations y appartenant) — & droite —
dans la flore de bandes particulieres altitudi-
nales dans les Gorces.
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jako chwast polny siega po 995 m, a wyjatkowo trafia sie zawleczony
jeszeze wyzej (po 1235 m);

Statystyke rozmieszczenia pionowego antropofitow w Gorcach po-
daje tabela 10. Uderzajacy jest fakt niezwykle szybkiego ubozenia flory
synantropijnej ze wzrostem wzniesienia nad poziom morza (ryc. 52) —
udzial procentowy synantropow we florze poszczegélnych pasow wyso-
kosciowych wynosi: 400 do 450 m — 23,8%; 600 do 650 m — 16,6%; 800
do 850 m — 14,1%o; 1000 do 1050 m 6,6%0; 1200 do 1250 m — 2,0%. Spadek

02 X
) . ‘_\T_\ o
1_!

Ryc. 53. Rozmieszezenie niektérych gatunkéw ruderalnych (charakterystycznych dla
rzedu Onopordetalia) w Gorcach. 1 — Sisymbrium officinale, 2 — Lamium album,
3 — Geranium pusillum, 4 — Lepidium campestre, 5 — Chelidonium majus.
Fig. 53. Distribution de certaines espéces ruderales (caractéristiques de l'ordre des
Onopordetalia) dans les Gorces.

liczby gatunkéw odbywa sie przy tym, podobnie jak to ma miejsce i z flora
rodzima, w sposéb niejednostajny, nie wykazuje jednakze zwigzku z gra-
nicami pieter roslinnoéci rodzimej. Wyrazne zageszczenia kresbw wyso-
kosciowych gatunkéw synantropijnych zaznaczaja sie mianowicie w pa-
sach pomiedzy (650) 700 a 750 m, pomiedzy 850 a 900 m i pomiedzy 950
a 1050 m npm., tj. na wysokoéciach, na ktérych przebiegaja trzy wazne
pionowe- granice antropogeograficzne w Gorcach: gérna granica bsiedli
zwartych, gérna granica przysiétkéw i gorna granica uprawy roli (por.
str. 28). Na pierwszej z nich obserwujemy zanik zbiorowisk ruderalnych,
wyksztalconych zreszta na naszym terenie w sposob bardzo fragmenta-
ryczny oraz zanik wiekszosci gatunkéw ruderalnych, zwigzanych w swym
wystepowaniu z wiekszymi wsiami (np. Arctium tomentosum, Atriplex
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patula, Chelidonium majus, Geranium pusillum, Malva neglecta, Urtica
urens i w. in. gatunkow charakterystycznych dla rzedu Onopordetalia —
ryc. 52 1 53); na drugiej osiggajg swo6j kres zasiegowy nieliczne pozostale
rosliny ruderalne (Matricaria discoidea, Tanacetum parthenium i in.). W po-
blizu gérnej granicy uprawy, ktéra jest réwnoczesnie gérna granicg wy-
stepowania zespoléw Linarieto-Silenetum gallicae i Sperguleto-Lolietum
remoti, skupiajg sie szczegblnie liczne maksima wysokosciowe chwastéw
polnych (Agrostemma githago, Anthemis arvensis, Bromus secalinus, Cen-
taurea cyanus, Cuscute epilinum, Fagopyrum tataricum, Lolium remo-
tum, L. temulentum, Polygonum convolvulus, Sherardia arvensis, Sper-
gula arvensis, Vicia angustifolia, V. hirsuta, V. sativa i w. in. — ryec. 52, 54,
55). Wyzej wystepuja juz tylko bardzo nieliczne gatunki synantropijne,
pojawiajace sie w bezposrednim sagsiedztwie szalaséw pasterskich.

Tak wiec rozmieszczenie pionowe synantropéw i ich zbiorowisk na
naszym terenie nie wykazuje bezposredniego zwiazku z pietrowym ukla-
dem roslinno$ci rodzimej; przeciwnie, zaznacza sie tutaj pewien swoisty
uklad ..pieter roslinno$ci synantropijnej*, zwiazanych z przebiegiem pio-
nowych granic antropogeograficznych.

Na podkreélenie zastuguje fakt, iz u zadnego z synantropéw nie stwier-
dzono na badanym® obszarze istnienia dolnej granicy zasiegowej; brak za-
tem w Gorcach (podobnie jak i przypuszczalnie w pozostatych pasmach
naszych Karpat) gatunkéw synantropijnych o charakterze goérskim. Byé
moze, ze w slabym stopniu charakter taki moglyby mie¢ jedynie trzy
chwasty zbozowe: Rhinanthus alectorolophus ssp. buccalis, Fagopy-
rum tataricum i1 Pisum arvense, wystepujace u nas jak sie zdaje najobfi-
ciej w gérach. Wybitnie gorskimi roslinami sa natomiast niektére apofity,
zwigzane w swym wystepowaniu w Gorcach z terenami gospodarki pa-
sterskiej, przede wszystkim Rumex alpinus, ktéry nie posiada przypusz-
czalnie na naszym terenie zadnych placéwek rodzimych, lecz zawleczony
zostal tutaj z pasm sasiednich.

Granice pionowe roslin synantropijnych sa w Gorcach o wiele mniej
ustalone niz granice zasiegow ro$lin rodzimych; wykazuja o wiele wyraz-
niejsze 1 szybsze wahania pionowe. W rozdziale IV podkreslono juz wy-
bitng role gospodarki ludzkiej jako czynnika umozliwiajacego wedrowki
pionowe hemerofilnych roélin rodzimych, przede wszystkim lakowych,
od podndézy pasma ku szczytom. W sposéb bez poréwnania bardziej wy-
razny zjawisko to zaznacza sie u gatunkéw w Scistym znaczeniu synan-
tropijnych: tutaj zawlekanie nasion i owocow z niskich polozen w wyzsze
trwa ustawicznie i to na duza skale. Na skutek tego antropofity wykazuja
na naszym terenie stalg tendencje do podnoszenia swych granic ku gorze;
ie$li pomimo wszystko granice te utrzymuja sie stale na mniej wigcej
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tych samych wysokosciach, to dzieje sie tak dlatego, iz ekspansji chwa-
stow w polozenia wyzsze przeciwstawia sie wzmozony opér srodowiska (su-
rowy klimat szczytowych partii naszego pasma oraz konkurencja ze stro-
ny miejscowych naturalnych i na pél naturalnych zbiorowisk roslinnych).

Najbardziej rzucaja sie w Gorcach w oczy wedrowki roslin synantro-
pijnych wraz z pasterstwem. Przepedzanie bydla i owiec, karmionych na
dole miejscowa pasza, na wysoko polozone polany; transport sprzetu
pasterskiego, przewozenie siana i obroku dla koni itd. sprawiaja, ze w wyz-
szych czeSciach pasma spotyka sie przy drogach i na halach chwasty polne
i ruderalne z poltozen nizszych, zazwyczaj zreszta tylko w postaci siewek

Rye. 54. Rozmieszezenie niektérych chwastéw zbozowych w Gorcach. 1 — Rhinan-
thus alectorolophus ssp. buccalis, 2 — Agrostemma githago.
Fig. 54. Distribution de certaines mauvaises herbes de blé dans les Gorces.

lub nedznie wegetujacych okazéw o zmniejszonej zywotnosci. Pojawiaja
sie one najczesSciej w bezposrednim sagsiedztwie szalaséw, na silnie przena-
wozonej i rozdeptanej glebie (fot. 15), czesto na starych, opuszczonych
szalasiskach, czasem takze w obrebie samych polan, na plackach po na-
wozie bydlecym i w tp. miejscach, gdzie murawa ulegla jakiemus$ uszko-
dzeniu. Tak np. na starym szalasisku na Polanie Gorce pod Kudloniem,
na wysokosci 1155 m zanotowatem (10.VII.1952) siewki Papaver somnife-
rum i Hyoscyamus niger oraz lepiej rozwiniete, przewaznie kwitnace, oka-
zy Atriplex patula, Lapsana communis, Rapahanus raphanistrum, Secale
cereale, Sinapis arvensis i Viola tricolor. Obecnoéé siewek lulka, nie prze-
kraczajacego nigdzie w Gorcach wysokosci 600 m npm., $wiadezy o tym,
ze nasiona wspomnianych chwastow musialy by¢ zawleczone z miejsc co
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najmniej o 500 — 550 m nizszych, a wiec oddalonych od Polany Gore co
najmniej o 4—5 km w linii powietrznej (prawdopodobnie z Lubomierza).
Na Hali Dlugiej kolo Turbacza, na wysokosci 1235 m npm., w miejscu
gdzie jesieniag 1953 roku zloZono piasek i zZwir do budowy nowej ba-
cowki, wyrosta latem 1954 cala kolonia chwastéw, normalnie nigdy nie
pojawiajacych sie w tak wysokich polozeniach (Anthemis arvensis, Bidens
tripartitus, Chenopodium album, Juncus bufonius, Matricaria discoidea,
Medicago lupulina, Polygonum aviculare, P. convolvulus, P. hydropiper,
P. minus, P. persicaria, P. lapathifolium ssp. tomentosum, Sagina procum-
bens, Sherardia arvensis, Sonchus asper, Veronica arvensis, V. persica).

Ryc. 55. Rozmieszczenie niektéorych chwastow upraw Inu w Gorcach. 1 — Lolium
remotum, 2 — Cuscuta epilinum.
Fig. 55. Distribution de certaines mauvaises herbes de lin dans les Gorces.

Obecnosé w tej kolonii Arabis arenosa ssp. Borbasii, rosliny gorskiej, we-
drujacej z Tatr wzdluz Dunajca, wskazywala, iz piasek i zawarte w nim
nasiona pochodzilty ze zwirowisk tej rzeki, co potwierdzit réwniez przepro-
wadzony u miejscowego bacy wywiad. Mamy tu zatem do czynienia z za-
wleczeniem roélin synantropijnych na odlegto$¢ okolo 10—12 km, przy
okolo 650 m réznicy wzniesien. Pojawienie sie Arabis arenosa ssp. Borbasii
potwierdza przy tym stuszno§¢ wypowiedzianych w rozdziale VIII przy-
puszezen o nozliwosci odbywania wedréwek synantropijnych na nasz
teren przez gatunki gorskie, pochodzgce z Tatr.

Na wieksza jeszcze skale odbywa sie zawlekanie nasion i owocow
chwastéw z nizszych polozen w wyzsze wraz z ziarnem siewnym. Dowo-
dza tego miedzy innymi analizy zanieczyszczenn botanicznych materialu

Monographiae — 10
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siewnego, pochodzacego z doliny Ochotnicy (K orn as$ msk.). Sposréd 13
gatunkéw, wystepujacych ze staloscia wyzsza niz I w miejscowym zespole
upraw zb6z (Linarieto-Silenetum gallicae) az 63 gatunki (tj. okolo 63%/0)
znaleziono w postaci nasion i owocéw w 23 zbadanych prébkach ziarna;
podobne wyniki dala rowniez analiza siemienia Inianiego, przeznaczonego
do siewu. Zwazywszy, ze ziarnem zebranym w niskich polozeniach obsie-
wa sie niejednokrotnie pola polozone wyzej (i na odwroét), stwierdzi¢ moz-
na, iz praktycznie biorac, wszystkie chwasty polne, wystepujace u pod-
néza Goreow, mialy juz wielokrotnie szanse zawleczenia ich na najwyzsze
nawet pola, tym bardziej, ze drugim, niemniej skutecznym Zrédiem za-
chwaszczenia bywa tu nawéz, wywozony réowniez z dotu, ze wsi. Istnie-
jace pomimo to wybitne réznice w skladzie flory segetalnej nizszychi wyz-
czych polozen $wiadeza dobitnie, iz dzialaja na naszym terenie jakie$ czyn-
niki (przypuszczalnie natury klimatycznej: skrécony okres wegetacji, ni-
skie temperatury lata, pézne przymrozki wiosenne itd.), ktére uniemozli-
wiaja licznym chwastom polnym trwale osiedlenie sie powyzej pewnych,
specyficznych dla kazdego gatunku, granic wysokoSciowych (por. Kor-
n a$§ msk.).

Wszystkie rosliny obcego pochodzenia, zawleczone na teren Goreow
przez czlowieka, podzieli¢é moznaza Thellungiem (1915, 1918/19)
— por. takze Szafer 1949, Krawiecowa 1951, na ga-
tunki z dawna osiadle i przybyszow nowszych. Historia jednych
i drugich wiaze sie $ci§le z dziejami osadnictwa i gospodarki ludz-
kiej na naszym terenie (por. str. 27). Pierwsze chwasty polne dotarly
tutaj wedle wszelkiego prawdopodobienstwa wraz z rolnictwem juz
w XII i XIII w.; od tego czasu flora synantropijna Gorcéw wzbogacala sig
ustawicznie, przy czym nasilenie tego zjawiska wzrosto niewatpliwie bar-
dzo wybitnie pod koniec XIX i w XX stuleciu, w zwigzku z budowa linii
kolejowych, zwiekszaniem sie gestosci zaludnienia, rozrostem miasteczek
oraz ozywieniem wymiany towarowej i ruchu letniskowego na naszym
terenie. Szlakami, ktérymi przybywaly w Gorce gatunki obce, byly nie-
watpliwie doliny rzeczne, stanowigce naturalne linie komunikacyjne od
podnéza w glab gér. Role barier, utrudniajacych wedréwki, odgrywaly
zalesione grzbiety i wyzsze przelecze; tak np. stosunkowo znaczna wy-
soko$é Przeleczy Sieniawskiej i Przeleczy Snoski, zamykajacych wstep
do Kotliny Nowotarskiej od strony dolin Raby i Dunajca, sprawily, iz do
dzi§ jeszcze flora segetalna i ruderalna u poludniowych podnézy Gorcow
jest wyraznie ubozsza niz na ich stokach péinocnych i wschodnich (brak
np. sposréd chwastéw polnych Bromus arvensis, Chenopodium polysper-
mum, Euphorbia exigua, Papaver rhoeas, Setaria glauca, Vicia tetrasper-
ma, V. villosa, a spoéréd gatunkéw ruderalnych np. Geranium pusillum,
Impatiens parviflora, Sonchus asper, Torillis japonica, Verbena officina-
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lis i in.). Stosunki te, dawniej zapewne bardziej wyraziste, zacieraja sie
ostatnio na skutek wzmozenia ruchu gospodarczego na naszym terenie
i coraz $cislejszego powiazania go z resztg kraju. ’

Ryc. 56. Rozmieszczenie niektorych ostatnio zawleczonych na teren Gorecow roslin
synantropijnych (epekofitow). 1 — Impatiens parviflora, 2 — Galinsoga parviflora,
3 — G. quadriradiate ssp. hispida.

Fig. 56. Distribution de certaines plantes synanthropiques récemment introduites sur
le terrain des Gorcees (epoecophytes).

Najbardziej interesujaca grupe wsréd gatunkoéw synantropijnych
w Gorcach stanowia nowi przybysze, zawleczeni dopiero w ciggu ostatnich
kilkudziesieciu lat na nasz obszar. Sa to:

a. Gatunki zadomowione tylko w zbiorowiskach segetalnych i ruderal-
nych (epekofity):

Bunias orientalis Impatiens parviflora
Cardaria draba Juncus macer
Cuscuta trifolii Galinsoga parviflora
Diplotaxis muralis G. quadriradiata
Elsholtzia ciliata Matricaria discoidea
Epilobium adenocaulon Oxalis stricta
Erigeron canadensis Silene dichotoma
Euphorbia virgata Veronica persica

Vicia dasycarpa

b. Gatunek, ktory zdolal juz przeniknaé¢ do zbiorowisk naturalnych
(neofit):
Elodea canadensis
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Mapki rozmieszezenia lokalnego tych 18 roélin (ryc. 56 i 57) daja nam
bardzo przejrzysty obraz przenikania nowych przybyszéow synantropijnych
na nasz teren. Stanowiska ich skupiaja sie najliczniej w okolicy trzech
osiedli miejskich: Rabki (14 gatunkéw), Nowego Targu (9 gatunkéw —
liczba ta odnosi sie tylko do terenéw lezgeych na lewym brzegu Dunajca;
dla calego miasta bylaby przypuszczalnie wyzsza) i Kroécienka (8 gatun-
kéw). Niektore epekofity przybyly tutaj przypuszezalnie skokiem, odbyw-
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Ryec. 57. Zageszczenie stanowisk ostatnio zawleczonych na teren Gorcow roélin sy-
nantropijnych (epekofitow). Kolejne stopnie zakreskowania oznaczaja wystepowanie
1, 2—4, 5—7, 8—9 oraz 10 i wiecej gatunkow. Duze czarne kola oznaczaja miasta
i miasteczka. Kolonia epekofitow na Hali Dlugiej kolo Turbacza zawdzigcza swe pow-
stanie zawleczeniu z piaskiem budowlanym i ma charakter efemeryczny.
Fig. 57. Concentration des localités des espéces synanthropiques récemment intro-
duites sur le terrain des Gorces (epeocophytes). Les places hachurées en gradation
marquent ou il se montrent: 1, 2—4, 5—7, 8—9 et 10 ou plus d’espéces. Des grandes
cercles noirs marquent les petites villes. La colonie d'epoecophytes prés du sommet
du Turbacz s’est formée par l'introduction avec du sable et a le caractére ephemere.

szy jednorazowo diuzsza droge (np. Epilobium adenocaulon); inne posu-
waly sie stopniowo wzdluz szlakéw komunikacyjnych, zwlaszcza linii ko-
lejowych (np. Cardaria draba, Diplotaxis muralis, Euphorbia virgata,
a takze Lepidium campestre, ktoére przypuszczalnie jest w Gorcach row-
niez niedawnym przybyszem) — w tym przypadku $ledzenie ich wedrd-
wek nie napotyka na wieksze trudnosci. Z osrodkéw miejskich przenikaja
nowi przybysze stopniowo w glab naszego pasma, posuwajac si¢ znowu
wzdluz drég od jednego osiedla do drugiego; wyzsze polozenia Gorcow
sa od nich do dzi$ dnia jeszcze niemal zupelnie wolne.
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W przeciwienstwie do tych nowych przybyszéw, stare chwasty, zwia-
zane z prymitywna gospodarka rolna (np. specjalisci lnowi — rye. 55)
oraz dawne rosliny uzytkowe, zdegradowane dzi§ do roli chwastéw (np.
Avena strigosa — por. Miczynski 1950) utrzymujg sie na naszym
terenie przede wszystkim we wsiach najbardziej oddalonych od linii ko-
munikacyjnych i najbardziej zacofanych.

Liste antropofitéw, zanotowanych w Gorcach, zamyka 30 gatunkéw
uprawnych, wprowadzonych tutaj $§wiadomie przez czlowieka i przejécio-
wo dziczejacych (ergasjofigofitow): Achillea ptarmica (fl. pl.), Amaran-
thus paniculatus, Ampelopsis quinquefolia, Anethum graveolens, Avena
satina, Artemisia abrotanum, A. absinthium Calendula officinalis, Hor-
deum vulgare, Inula helenium, Lactuca sativa, Lepidium sativum, Lilium
bulbiferum, Linum usitatissimum, Lupinus angustifolius, L. luteus, Me-
dicago sativa, Ornithopus sativus, Papaver somniferum, Physocarpus opu-
lifolius, Poa violacea (na dawnych poletkach doswiadczalnych na Turba-
czu), Secale cereale, Solanum lycopersicum, S. tuberosum, Solidago gigan-
tea, Spirea salicifolia, Syringa vulgaris, Triticum sativum, Vicia faba
i Vinca minor. Z gatunkéow obcych, wysiewanych lub wysadzanych celo-
wo w zbiorowiskach naturalnych i na pét naturalnych na terenie Gorcow
zasluguja na uwage zwlaszeza drzewa: Larix europea, Pinus cembra
i P. strobus, a z krzewéw Alnus viridis; w otoczeniu osiedli spotyka sie
wysadzane Aesculus hippocastanum, Populus nigra var. italica, Robinia
pseudoacacia, Symphoricarpus albus i in. Wszystkie te gatunki nie naleza
juz wlasciwie do flory naszego terenu i dlatego nie zostaly uwzglednione
w jej wykazie (str. 48—58) ani tez w obliczeniach statystycznych (tab. 10).

ZESTAWIENIE WYNIKOW

1. Uklad pietrowy ro$linnosci w Gorcach ma charakter podobny jak
w innych pasmach polskich Karpat Zachodnich.

2. Rozmieszczenie pionowe zespoléw naturalnych i napéinaturalnych
oraz gatunkow rodzimych wykazuje na badanym terenie daleko posunietg
zgodno$é z ukladem pietrowym roélinnosci: na granicach pomiedzy pie-
trami wystepuja wyrazne zageszczenia granic wysokosSciowych tak zespo-
16w, jak i poszezeg6lnych gatunkéw.

3. Zasiegi pionowe gatunkéw wykazuja skomplikowana zalez-
noéé od catego szeregu lokalnych czynnikéw orograficznych, klimatycz-
nych, edaficznych, biotycznych i antropogenicznych, a réwnoczesnie gra-
nice ich zdradzaja niejednokrotnie bardzo wybitna dynamike, ulegajac
wspblezesnym przesunieciom na skutek wedréwek pionowych wielu
roslin.
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4. Lokalne rozmieszczenie p ozio m e ro$lin naczyniowych w Gor-
cach narzuca konieczno$¢ podzialu badanego terenu na dwie jednostki
geobotaniczne, rézniace sie wyraznie pod wzgledem florystycznym: odei-
nek Turbacza i odcinek Lubania. '

5. Charakter geograficzny flory Gorcow, liczacej 849 gatunkow roslin
naczyniowych (712 gatunkéw rodzimych, w tym 135 gatunkéw gérskich;
127 gatunkéw synantropijnych) nie rozni sie istotnie od charakteru flory
innych pasm Beskidéw Zachodnich — pozwala to zaliczy¢ badany obszar
do okregu geobotanicznego Karpat fliszowych.

6. Gatunki wysokogoérskie, wystepujace w liczbie 43 w najwyzszych
polozeniach Goredw, sa przypuszczalnie po wiekszej czesei reliktami
glacjalnymi, ktére prawdopodobnie przetrwaly tutaj in situ od schylku
ostatniego glacjalu.

7. Flora synantropijna Gorcéw wykazuje w swym skladzie i rozmiesz-
czeniu Scisla zalezno$¢ od dzialano$ci gospodarczej czlowieka na bada-
nym terenie.

Instytut Botaniczny U. J.
i Zaktad Botaniki PAN w Krakowie

RESUME

PREFACE

Le sujet de cette dissertation c’est la flore et la végétation de la chaine
des Gorces (en polonais: ,,Gorce®), dans les Karpathes Occidentales polo-
naises. Nous avons suivi nos €tudes en 1948—1953, sous le patronage
scientifique de M. W. Szafer e¢ M. B. Paw1lowski pro-
fesseurs a Cracovie que nous prions ici d’agréer notre reconnaissance et
nos remerciements les plus vifs.

Notre élaboration va se composer de trois parties, ce sont: 1) caracté-
ristique géobotanique générale des Gorces; 2) énumération des plantes
vasculaires du terrain examiné et de leurs localités; 3) apercu des grou-
pements végétaux de ce territoire. La premiére et la deuxiéme partie a été
élaborée par J. Korna$, la troisiéme par J. Korna$ et A. Medwecka-Kor-
na$. L’étude spéciale consacrée aux foréts des Gorces a été fait par A. Med-
wecka-Kornas (msc.).

I. HISTOIRE DES RECHERCHES GEOBOTANIQUES DANS LES GORCES

La chaine des Gorces, au contraire des chaines de montagnes voi-
sines, bien connues déja sous l'aspect géobotanique, n’était jusqu’ici exa-
minée par les botanistes que tres superficiellement et ses association végé-
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tales n’étaient guére élaborées. Les données les plus importantes concer-
nant la flore de notre terrain sont publiées par B er d a u (1890) et
Woltoszczak (1895, 1897); Gustawicz (1881, 1894), Z u b-
rzycki (1894) et Zapatowicz (1906—14), ils en ont fait aussi
quelques mentions. L’étude de J ar o s z (1935) contient les données
générales concernant les groupements forestiers de ces montagnes. S z a-
fer (1946, 1947, 1950 b, 1952) et Srodoh (1952a,b) ont publié les
travaux concernant ’histoire de la végétation et de la flore de notre
terrain et des territoires voisins.

En général, on n’a relaté, Ges Gorces, que cent et quelques dizaines de
plantes vasculaires, ce qui constitute seulement '/4 partie de leur flore.

II. CARACTERISTIQUE GENERALE DU TERRAIN

Les Gorces s'étendent entre 19°53' et 20°25' de longitude orientale
et entre 49°26' et 49%38" de latitude boréale. Elles contiennent le ter-
ritoire de 550 km? et appartiennent & la chaine extérieure des Karpathes
Occidentales de flysch (fig. 3) qu'on appelle les Beskides, et dont elles
possédent tous les traits physiographiques. De trois cotes, elles touchent
aux autres chaines des Beskides: a 1'Ouest, les Gorces voisinent avec le
groupe de ,Babia Goéra"”, au Nord avec ,,Beskid Wyspowy"”, et a 1'Est,
avec ,Beskid Sadecki” (Beskides de Sacz). Au Sud elles voisinent
avec les territoires d’'un autre caractére physiographique, c. & d. avec le
bassin plat et tourbeux de Nowy Targ et avec la chaine de montagne cal-
caire des Pienines.

Relief du terrain (fig. 2, 4). La plus grande partie des
Goreces a le relief du terrain, d’'un caractére des montagnes meédiocres:
leurs crétes et leurs sommets sont plutét de forme arrondie, et seulement
les vallées formées par les torrents possédent les versants plus abrupts
(phot. 1—6, 19, 20).

Le territoire examiné se compose de deux unités morphologiques:
c’est le groupe du Turbacz (maximum 1311 m) formé de plusieurs chaines
de montagnes qui a partir de ce sommet suivent toutes les directions, et
le groupe du Luban (maximum 1225 m), & la forme d’une longue et étroite
chaine de montagnes, qui est séparée du groupe du Turbacz par la pro-
fonde vallée d’Ochotnica.

Sur les périphéries de ce terrain le paysage prend le caractére d'un
pays submontain ou se trouvent les vallées de deux plus grandes rivie-
res; ce sont: le Dunajec et la Raba. Le Dunajec forme une percée, fort
pittoresque, sur les flancs Est des Gorces (phot. 25, 26).
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Les figures 4 et 5 illustrent les conditions hypsométriques des Gorces.
Le point le plus bas se trouve a l’altitude de 375 m, et le plus haut a celle
de 1311 m, les altitudes relatives sont alors, comme pour les Beskides
Occidentales, assez grandes.

Le réseau hydrographique desmontagnes de Goreces
abonde en torrents qui tirent leur origine de nombreuses sources, situées
bien haut, et qui coulent dans les vallées étroites et profondément eintail-
lés. La plupart de ces vallées sont d'une longueur petite et d'un cours
transversal: trois vallées longitudinales seulement sont d'une longueur
un peu plus grande. Entre elles il faut nommer la vallée de Kamienica,
d’une longueur de 32 km, ou deux tiers de I’amont se sont conservés dans
un état presque naturel (phot. 19, 20).

Sur le terrain examiné il y a une quantité d’écoulements d’eau qui
forment les localités bien propices pour le développement de la végé-
tation marécageuse, dans les vallées (phot. 11), sur les pentes de monta-
gnes et & proximité des crétes. Cependant il manque presque compléte-
ment de bassins d’eau stagnante.

Le climat des Gorces mne peut étre caractérisé que sur quel-
ques données concernant les pieds de monts de cette chaine. Les tableaux 1
et 2, nous montrent les plus importantes de ces données.

Aux petites altitudes, la température annuezlle moyenne atteint + 69,
et sur les sommets + 2° ou + 3°. Les amplitudes annuelles des températu-
res diminuent avec l'altitude, et au contraire, les grandes amplitudes de
24 heures et les bonds brusques des températures, d’'un jour a l’autre,
sont caractéristiques pour le climat des endroits situés plus haut. Sur les
sommets des Gorcees il gele et il neige encore au mois de mai, et en octobre
il recommence. La saison de végétation indiquée d’aprés la phénologie des
plantes ') dure au pied des monts de cette chaine 7—8 mois (a partir du
mois de mars jusqu'a octobre et sur les lieux les plus élevés 5 — 6 mois
(du mois d’avril ou de mai, jusqu’au mois de septembre ou d’octobre).

Sur notre terrain les différences locales, en conditions thermiques sont
aussi d'une grande importance. Les sommets et les crétes semblent montrer
des températures moins extrémes. Les vallées insolées (par exemple: la
vallée d’Ochotnica) ont les minima et les maxima de températures plus
extrémes, et les vallées ombragées ont toutes leurs températures distin-
ctement plus basses que leur entourage. De celles-ci la plus froide est la
vallée de Kamienica, ce qui prouve que la neige la couvre tard au prin-
temps.

1) Le commencement: la floraison du Crocus scepusiensis, du Galanthus nivalis,
du Petasites albus et autres; la fin: le jaunissement entier des feuilles sur les
hétres.
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Les précipitations atmosphériques sont trés abondantes et fréquentes;
le plus grand nombre de pluies tombe aux mois d'été (maximum en juillet),
le plus petit nombre en hiver. En été, les précipitations atmosphériques
sont aussi les plus fréquentes. Les localités situées au pied du mont Est
et Sud-Est, de cette chaine de montagnes (p. e. Maniowy, Czorsztyn,
Ochotnica — tab. 1), ont a peu prés 100 mm moins de précipitations atmo-
sphériques que le reste du terrain, parce que les montagnes les abritent
des vents d’Ouest et de Nord-Ouest qui apportent des pluies.

La couverture de neige reste aux pieds des Gorces du mois de décem-
bre jusqu’au mois de mars et dans les endroits situés plus haut du mois
de novembre jusqu’au mois d’avril. Les vents sont fréquents et trés forts,
le plus souvent ce sont les vents d’Ouest.

Les données météorologiques semblent montrer que le territoire des
Gorces appartient a deux différentes régions climatiques (comparer R o-
m e r 1949): la partie occidentale (le groupe du Turbacz) appartient au
domaine du climat montagneux que caractérisent les moins grandes ampli-
tudes de températures, les plus grandes précipitations atmosphériques et
la couverture de neige qui reste bien longtemps. La partie orientale (le
groupe du Luban et la vallée d’Ochotnica), appartient au domaine du cli-
mat des coins tranquilles abrités par les montagnes ou les amplitudes des
températures sont plus grandes et les précipitations atmosphériques moins
abondantes, et ou la couverture de neige disparait plus vite. A ces deux
différentes régions climatiques correspondent différentes conditions géo-
botaniques dans les groupes du Turbacz et du Luban.

La structure géologique des Gorcesest monotone. Leur
territoire tout entier est occupé par les formations paléogénes de flysch
(dans une partie il y a aussi des formations crétacées), en forme de gres,
de conglomeérats et de schistes, en général pauvre en CaCO.. Les couches
plus riches en carbonate de calcium ne paraissent que par places.

Toutes ces formations sont peu résistantes a la décomposition et a cause
de cela on ne rencontre presque pas les rochers nus, dans ces montagnes.
Une exception c’est le versant gauche de la partie inférieure de la vallée
d’Ochotnica, avec ses escarpements pittoresques de grés, ou se trouvent
des localités d’une flore xerothermique bien intéressante (phot. 24; com-
parer p. 165).

Les sols des Gorces appartiennent a la catégorie des sols de mon-
tagne, pierreux, argileux-sablonneux, ou argileux que caractérisent 1’épais-
seur mince du sol (& peu prés d’'un métre), et les dimensions des abondan-
tes particules de squelette trés variées. Ces sols sont pauvres en CaCO, et
moyennement riches en composants alimentaires. Leur réaction est en
principe faiblement, médiocrement ou fort acide. Malgré que le contenu
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de carbonate de calcium est trés petit, le proces de leur podzolisation est
peu avancé; l'emportent ici des profils du type de terre brune, crypto-
podzoliques ou faiblement podzolisées, plus rares sont des sols médio-
crement podzolisés (Medwecka-Kornas msc.).

L'hydrologie a une grande influence sur les conditions édaphiques de
notre territoire. Grace au relief bien varié, des eaux superficielles et sou-
terraines ne sont nulle part stagnantes. Leur réaction est & peu prés neutre
(pH 6,5—8,3; en général environ 7,5) et le contenu du carbonate de cal-
cium assez important (la dureté du carbonate est 4,2—8,1% allemands,
d'ordinaire a peu pres 8°). Il y a'seulement des exceptions dans les condi-
tions du régime d’eau ombrophile ou, sur les parties de sommets, plates
et les plus élevées, il se forme des sols tourbeux et des fragments de
groupements de plantes de tourbiére (Kiczora prés du T u r-
b acz — phot. 16).

L’action de 1’homme commence dans les Gorees, au XII-e
et XIII-e siécles. La colonisation avait d'abord le caractére agricole et ne
s'étendait qu'aux pieds du mont. Cependant il a commencé bientdt a se
développer le paturage saisonnier, sur les clairiéres défrichées des crétes et
des sommets. L'exploitation des foréts n'a atteint les dimensions plus
grandes qu’au dernier siécle. Actuellement I’agriculture c’est la branche
la plus importante du régime, et dans les parties situées plus haut, ce sont
surtout I'exploitation des foréts et le paturage saisonnier. Les habitations
rurales agglomérées se trouvent jusqu’a l'altitude de 600—700 m, et les
hameaux dispersés a celle de 800 m environ (maximum 940 m). La limite
supérieure de la surface unie des champs cultivés atteint ’altitude de
700—800 m (tab. 4), la limite supérieure de la culture de terre a peu pres
950—1050 m (tab. 3), et les foréts dominent au-dessus de 700—800 m.

Les foréts des Gorces malgré qu’elles étaient dévastées a la fin du
XIX-e siécle, par l'exploitation capitaliste, ont encore conservé (sur de
grands territoires) la.composition naturelle et ont gardé les espéces indi-
génes des arbres, car on ne faisait pas ici de coupes rases et les arbres
repoussaient en général par le rajeunissement naturel. Dans les parties
les plus inaccessibles, se sont conservés encore des fragments de foréts
presque primitifs.

Quand il s'agit du paturage, on paturait d’habitude des brebis et des
boeufs, par saison; maintenant cette forme d’exploitation disparait comme
trop primitive. Jusqu’aux derniéres années le lieu principal du paturage
c'était la forét. On traitait souvent de nombreuses clairiéres comme des
prés a faucher. On les fumait par le parcage (c. a. d. on y mettait des pares
portatifs ou les bestiaux étaient enfermés pendant la nuit).

L’exploitation primitive et souvent ruineuse qui durait dans ces mon-
tagnes plusieurs siécles a mené quelquefois a un état déplorable. A cause
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de la destruction de la forét sur les versants abrupts, la retention d’eau
du terrain a remarquablement diminué, en provoquent une érosion vio-
lente des sols et des catastrophes d'inondation (phot. 23). En ce moment
il est nécessaire alors de reformer rapidement et radicalement ce systéme
économique aux Gorces, en s’appuyant sur les bases de la nature et en
gardant la richesse naturelle du pays, surtout quand il s’agit des lieux si-
tués dans les parties plus basses de cette chaine de montagnes, exploités
depuis longtemps et fort surpeuplés.

III. CARACTERE DE LA VEGETATION ET SON ETAGEMENT

L’image générale de la disposition verticale
de la veéegeétation La végétation de la chaine des Gorces a le
méme caractére que les autres parties des Beskides Occidentales. La flore
y est tres pauvre et les groupements végétaux sont trés uniformes. Tout
cela est causé par les altitudes absolues peu importantes, par le relief
doux du pays et par une petite variété dans la structure géologique du ter-
rain. Les pieds de cette chaine jusqu'a 700—800 m environ, présentent le
paysage d'une contrée cultivée ou la végétation est presque compléte-
ment transformée par ’homme. Il n’y a ici que les champs cultivés agré-
mentés de petits bois, de prés et de paturages, plus haut cependant, au
lieu des champs on trouve de grandes foréts ot on rencontre seulement ici
et 1a, une clairiére ou un pré a faucher (phot. 1—7, 10—14).

L’étagement de la végétation. En appliquant la mé-
thode phytosociologique qui distingues les étages de la végétation en se
basant sur la distribution verticale des associations végétales climatiques,
on peut remarquer, dans les Gorces, si bien que dans les autres chaines
de Karpathes (Pawlowski 1925, 1927, 1928a, 1948, Walas
1933), les étages suivants d’altitude (tab. 6):

I. étage submontain, désles pieds du mont jusqu'a
600 m, c’est le domaine des foréts mixtes caducifoliées (de I’association du
Querceto-Carpinetum), maintenant occupé presque entiérement par la
culture de terre.

2. L’étage montagnard inférieur s'étendde 600 m,
jusqu’a 1150 m (1200 m). Auparavant il été couvert de foréts de sapin et
de hétre (Fagetum carpaticum) ou il y avait aussi des foréts naturelles de
sapin (Piceetum tatricum abietetosum). En ce moment le territoire, situé
au-dessous de 700—800 m, est couvert de champs, pendant que plus
haut, on trouve aussi a c6té des foréts naturelles les plantations d’épicéas.
Cet étage se divise en deux horizons. Les foréts de sapin jouent un grand
role dans la partie plus basse (600—800 m), pendant que l'association de
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hétre est peu répandue; dans la partie plus élevée (800—1150 [1200] m),
domine exclusivement le Fagetum carpaticum (phot. 8).

3. L’étage montagnard supérieur, au-dessus de
1150—1200 m, est couvert de foréts d’épicéa (Piceetum tatricum subnor-
male) (phot. 9).

Sur notre terrain il est impossible de marquer une limite plus exacte,
entre 1'étage submontain et 1'étage montagnard inférieur, a cause de la
destruction des foréts au pied de la chaine des Gorces. Peut-étre cette
limite ne se trouvait pas a l'altitude de 600 m, mais un peu plus bas
‘(3 peu prés 500 m?). Le réle du Querceto-Carpinetum, dans 'étage sub-
montain et sa relation avec 'association du Pineto-Quercetum (Quercetum
medioeuropaeum auct. polon.) et avec les groupements de 1'ordre des Vac-
cinio-Piceetalia exigent aussi qu’on continue les recherches.

La limite entre I’étage montagnard inférieur et supérieur existe en-
core dans plusieurs endroits du territoire examiné. Cette limite passe
a peu pres a l'altitude de 1165 m, elle dépend de ’exposition et se léve
au-dessus de 1200 m, sur les versants du Sud, mais elle ne franchit pas
1160 m, sur ceux du Nord.

Aucun sommet des Gorces n’atteint la limite supérieure climatique de
la forét qui pas‘se en moyenne a l’altitude de 1350—1400 m, dans les Be-
skides Occidentales. A cause du phénoméne apical (,,Gipfelphenomen”),
le sommet du Turbacz se met déja nettement auprés de cette limite, 1air
caracteristique des épicéas le prouve dans sa partie au-dessus de 1250 m.

La superficie due aux étages particuliers de la végétation est fort iné-
gale (I'étage submontain occupe environ /s du territoire entier; 1'étage
montagnard inférieur environ %41 de celui-ci, et I'étage montagnard supé-
rieur seulement 49%).

La distribution verticale des associations
vegeétales se fait voir sur le tableau 8 (comparer avec le tab. 7).
Les limites altitudinales de tous les groupements naturels et semi-natu-
rels harmonisent tout a fait bien avec 1’étagement de la végétation fore-
stiére, mais les groupements synanthropiques s’en échappent.

Les données générales numériques concer-
nant la flore. La flore des Gorces compte 849 espéces de plantes
vasculaires, il y en a 712 (c. a d. 85%0) espéces indigénes et 127 (15%0) espé-
ces synanthropiques, naturalisées déja sur notre terrain. Ces nombres sont
semblables a ceux des autres chaines de Beskides Occidentales (tab. 9).
Ils expriment fort bien la pauvreté floristique des Karpathes flyscheuses
qui apparait surtout en comparaison avec la flore de Tatra et de Pienines.

Les espéces montagnardes, dans la flore des
Gorces. Le probléeme de la division de la flore de Karpathes, selon les
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L)
groupes d’especes, en dépendance de leur distribution verticale, a été tiré
au clair, grace aux travaux de Pawlowski (1925, 1948, msc.) et de
Walas (1938). Conformément a la conception de Pawlowski
(1948), on peut distinguer dans les Gorces les éléments altitudinaux sui-
vants:

A. Les espéces montagnardes dontle centre principal
de la distribution sur le territoire de I'Europe Centrale a lieu dans les
montagnes.

1. Les espéces alpines— leur centre principal se trouve
a ’étage alpin ou en méme temps, a I’étage alpin et celui du Mughetum
(voir I’énumération p. 40 du texte polonais).

2. Les espéces subalpines dontle centre principal se
trouve a I’étage du Mughetum ou bien, a celui du Mughetum et a 1'étage
montagnard supérieur (p. 40).

Les espéces qui appartiennent au l-er et 2-e groupe, sont nommeées tout
ensemble, des espéces de hauts étages de montagnes (orophytes).

3. Les espéces de bas étages de montagnes
ont leur centre principal a un ou deux étages de foréts (p. 41).

4. Les especes montagnardes dont le centre
de répartition verticale n'est pas nettement
d éfini, maisleur distribution est trés étendue et contient plusieurs
étages altitudinaux (p. 42).

B. Les especes non-montagnardes n’ontpasdecen-
tre précis de distribution dans les montagnes.

En somme, sur le territoire des Gorces, il pousse 135 espéces mon-
tagnardes qui constituent environ 18% de toute la flore. Dans ce nombre
il y a seulement 43 espéces des plantes de hauts étages de montagnes.
Nous voyons alors que la flore montagnarde est ici, comme d’ailleurs dans
les autres chaines des Beskides trés pauvre.

IV. DISTRIBUTION VERTICALE DES ESPECES

Depuis 70 ans la distribution verticale de la flore, dans les parties par-
ticuliéres des Karpathes c’est le sujet des études détaillées des botanistes
polonais (Zapatowicz 1880,1889, Kotula 1883, 1890, P a-
wlowski 1925 et les autres). Ces recherches presque inconnues a 1’é-
tranger, basées sur des dizaines de milliers de mesures altitudinales, con-
stituent un des acquis les plus précieux en géobotanique polonaise.

Les Gorces malgré une altitude peu importante, constituent le terri-
toire favorable pour examiner la distribution altitudinale des plantes.
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L’uniformité de la structure géologique et des sols, ainsi que le relief doux
du pays laissent supposer que la distribution verticale des espéces s'est
formée ici d’'une maniére bien simple selon les facteurs qui dépendent di-
rectement de l'altitude (surtout des facteurs climatiques). Nos recherches
n’ont pas confirmé cette hypothése (comparer p. 164).

La méthodique des recherches. En déterminantla
distribution verticale des espéces nous avons suivi la méme méthodique
que nos prédécesseurs, ¢. & d. en faisant nos recherches dans le terrain,
nous avons noté le plus grand nombre possible de localités pour chaque
espéce, en déterminant en méme temps 'altitude a l'aide d’un barométre
altimétriques (holostérique, compensé de la maison PHNB). Pour toutes
lectures on a calculé des corrections par interpolation linéaire. On a obte-
nu des nombres avec une erreur pas plus grande que = 10 m (maximum
+ 20 m). En somme, on a recueilli environ 16000 notes ¢. a d. en moyenne
19 notes pour une espéces. Comme base de la statistique de la distribu-
tion verticale de la flore nous avons pris les extrémes altitudinaux des
espéces particuliéres que nous avons notés. Nous n’avons pas calculé ,,des
extrémes moyens” (mittlere Hochstzahlen — R it b el 1922 p. 255), par-
ce que cette facon exige une trés grande quantité de notes altitudinales
pour chaque espéce, et quand il s’agit des plantes plus rares, elle est impos-
sible a appliquer. Nous n'avons pas introduit de ,,corrections” concernant
les expositions particuliéres etc., comme Sendtner 1854 (voir R U-
b el 1 c.), car leur application s’appuie sur le principe tout a fait faux,
notamment que toutes les espéces réagissent de méme maniére, par leur
distribution verticale, aux différences du milieu, ce qui devrait nous
conduire a de mauvais résultats.

La liste des extrémes altitudinaux des
espeéces particuliéres (dans les bandes de 50 m) se trouve
sur la p. 48 (maxima) et sur la p. 58 (minima) !). On a pris en considération
seulement 823 espéces et on a passé outre 26 espéces rares ou celles qui
montraient de grandes anomalies de la distribution (liste dans le texte po-
lonais p. 46). Sur le tableau de minima (p. 58), d’abord on a indiqué la liste
des espéces montagnardes lesquelles sur notre terrain ne posseédent pas la
limite inférieure de la distribution parce qu’elles s’étendent sur les ter-
rains voisins au-dessous du point le plus bas du terrain examiné.

1) Explications des signes: ! — espéces des bas étages de montagnes et espéces
montagnardes sans un centre de répartition bien défini; !! — espéces alpines et
subalpines; * avant les noms des plantes — espéces synanthropiques; * aprés les
chiffres — maxima synanthropiqus des espéces indigénes; tous les chiffres indi-
quent les altitudes en meétres.
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La statistique de la distribution verticale
de la flore!') surleterrain examiné, laisse constater des phéno-
ménes suivants:

a) Avec l'augmentation de l’altitude, la flore devient de plus en plus
pauvre parce que l'accroissement du nombre des especes montagnardes ne
peut pas compenser la diminution des espéces non-montagnardes (P a-
wlowski 1925). Ce phénoméne observé aussi dans les autres parties
des Karpathes (tab. 11, fig. 9), a en principe, en toutes chaines de flysch
le méme processus, mais dans la Tatra, la flore par rapport a l'altitude
s'appauvrit beaucoup plus lentement, ce qu'on traduit par la plus grande
variété de son relief et de sa structure géologique.

b) Le pourcentage des espéces montagnardes dans les Gorces, augmen-
te depuis les pieds du mont vers les sommets (tab. 12).

¢) Prés des limites des étages de végétation, dans les bandes entre (500)
600 et 650, 750 et 800, et aussi entre 1100 et 1200 m, on observe une con-
centration des limites verticales de plusieurs espéces. Il en est de méme
dans les autre chaines de Karpathes (tab. 13), ou les étages de vegetation
qu'on distingue sur la base phytosociologique sont en méme temps bien
caractérisés au point de vue de la flore.

La liaison entre la distribution verticale
des espeéces et des étages de la végétation.
Dans les Gorees la limite entre 1’étage submontain et 1’étage montagnard
inférieur c’est en méme temps la limite supérieure de la végétation et la
flore non-forestiére de plaine qui a cette altitude disparait en laissant sa
place & la végétation et a la flore monotone et pauvre des bas étages de
montagnes. Jusqu'a cette limite s'étendent les groupements suivants: des
prés (Arrhenatheretum, Molinion) et des roselieres (Phragmitetalia) des
groupements aquatiques flottants (Potametalia) et las autres; il y a aus-
si de nombreuses espéces, caractéristiques pour ces unités phytosociologi-
ques, qui atteignent ici leurs maxima verticaux (fig. 10, 11, 29, 30). A leur
place apparaissent, parmi d'autres des prés montagnards (Gladioleto-
Agrostidetum), avec une série des espéces montagnardes propres & eux
(fig. 12, 13). La végétation et la flore forestiére ne changent pas d’une
maniére remarquable; au lieu du Querceto-Carpinetum, apparait le Fa-
getum, T’association qui appartient au méme ordre des Fagetalia. Grace
a cela une série des espéces forestiéres neutrophiles qui sur les lieux situés
plus bas sont particuliéres pour l'association du Querceto-Carpinetum,
apparait au-dessus de 600 m, en Fagetum carpaticum; seulement en Picee-

1) Dans ce chapitre on ne parle que de la distribution verticale des espéces indi-
génes, dans le VIII-e chapitre on a parlé des synanthropes.
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tum abietetosum dont la répartition commence aussi au-dessous de 600 m,
poussent en grand nombre des espéces montagnardes forestiéres (acidophi-
les) qu'on ne rencontre pas a l'altitude moins élévée (fig. 40).

La concentration des limites altitudinales de plusieurs espéces, prés de
la limite entre I'horizon inférieur et supérieur de 1'étage montagnard
inférieur (700—800 m), constitue partiellement un phénomeéne naturel qui
est provoqué par l'apparition a cette altitude, de premiers individus des
groupements montagnards, fontinaux (Cratoneureto-Cardaminetum), me-
gaphorbiées (Arunceto-Doronicetum) etc. Partiellement alors, ce phéno-
meéne a le caractére anthropogéne et il est en rapport avec la limite supé-
rieure de la surface unie des champs cultivés qui passe par la. A cause de
cela beaucoup d'espéces semi-synanthropiques atteignent leur limite dans
cette bande.

La limite entre 1’étage montagnard inférieur et supérieur constitue
surtout une limite supérieure de la flore et de la végétation neutrophile
forestiére. 32 espéces caractéristiques pour les foréts caducifoliées (de la
classe des Querceto-Fagetea), dont on a donné la liste (p. 68 du texte polo-
mais), atteignent la limite supérieure des hétraies (1100—1200 m), et ici
elles disparaissent brusquement. L’étage montagnard supérieur c’est le
domaine ou il n'y a que des groupements acidophiles de 1'ordre des Vacci-
nio-Piceetalia. Medwecka-Kornas$ (msc.) explique ce phénome-
ne en se basant sur les analyses pédologiques. A une altitude ou le hétre
cesse de dominer dans les foérets, a cause du climat, et cede la place
a D'épicéa qui rivalise avec lui, le caractére des sols subordonnés biotique-
ment change, et en conséquence le caractére de toute la flore subit une
transformation rapide. .

La distribution verticale des associations
etles extrémes altitudinaux des espeéces. Comme
on pouvait prévoir d’avance, les espéces caractéristiques pour des associa-
tions (alliances, ordres etc.) sur le terrain examiné atteignent le plus sou-
vent leurs extrémes altitudinaux justement en individus de ces groupe-
ments, plus rarement dans leurs fragments ou dans les autres groupements
les plus rapprochés, au point de vue systématique et écologique, et par
exception, seulement, dans les groupements plus éloignés. Cette confor-
mité ce n’est pas une simple conséquence causée par la distinction des asso-
ciations d'aprés la base floristique, sans doute celle-ci exprime de réelles
liaisons écologiques et historiques qui surviennent entre des composants
particuliers de la méme association.

La dépendance de la distribution verticale
des espeéces selon les facteurs locaux du mi-
lieu, se manifeste par I’existence des agglomération de localités extré-
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mes de nombreuses espéces aux endroits particuliérement avantageux
pour elles.

Parmiles facteurs orographiques leplusimportant
est I'exposition. La plupart des espéces atteignent leur limites supérieures,
plus haut sur les versants du Sud que sur ceux du Nord (Carpinus betulus
a l'exposition du Sud jusqu'a 665 m, aux autres au-dessous de 500 m; Fa-
gus silvatica — comparer tab. 5 etc.) Quelques plantes thérmophiles de
plaine, ne poussent guére sur notre terrain qu’a I'exposition du Sud (Vi-
scaria vulgaris fig. 47, Vincetoxicum officinale fig. 43, Melica transsilva-
nica fig. 45 et autres). Il se manifeste ici l'influence thermique de 1'expo-
sition; les plantes des rayons plus bas ,cherchent” les endroits les plus
chauds, en proximité de leurs limites supérieures de répartition. Cepen-
dant, les espéces montagnardes apparaissent, dans les localitées situées le
plus bas, presque toujours sur les versants du Nord (par exemple Solda-
nella carpatica a I'expositon NE dés 935 m, aux autres expositions seule-
ment deés 1100 m, fig. 41; Orchis sambucina a 'exposition N des 760 m,
a 'exposition S dés 950 m, fig. 37) et méme quelques-unes n’aiment que
I'exposition du Nord pour se fixer (p. e. Cystopteris montana fig. 36, Cor-
tusa Matthioli).

Avec l'augmentation de l'inclinaison des versants, augmente aussi 1'in-
fluence de I'exposition; le plus grand nombre de localités extrémes des
especes on rencontre sur les versants les plus abruptes.

Le rapport entre les limites altitudinales des plantes particuliéres et le
parcours des crétes et des vallées est trés frappant dans les Gorces. Les
localités les plus élevés des especes qui atteignent la limite supérieure de
leur distribution, sur notre terrain se trouvent en principe sur les crétes
et les sommets ou & leur proximité (fig. 19, 34, 40-2, 44-2, 47-2 et autres) !),
au contraire, les localités de plusieurs especes montagnardes situées a la
proximité de leurs limites inférieures s’agglomérent presque exclusive-
ment dans les fonds des vallées profondes et étroites (fig. 22, 27, 38-1,
39-1, 43-1 ete.). Dans ce cas, c’est sans doute aussi I'influence du climat lo-
cal, plus chaud sur les crétes, plus froid et plus humide dans les vallées
ombragées. 11 faut souligner que plus qu'une quatriéme partie de toutes
les especes alpines et subalpines, trouvées dans les Gorces a ses localités,
situées le plus bas, dans la vallée de Kamienica, la plus froide de toutes sur
notre terrain. Le microclimat semble étre ce facteur le plus important
qui permet a ces plantesde persister dansleslocalités de ce genre.
Le plus souvent elles doivent leur apparition aux migrations le
long des torrents (comparer plus bas p. 162).

1) A l'exception des plantes qui ne se fixent qu'aux bords des riviéres (fig. 14, 15).

Monographiae — 11



162 . Jan Kornas

L'influence des facteurs édaphiques semanifeste, entre
autres, par I'augmentation remarquable des maxima altitudinaux des plan-
tes eutrophes et palustres au Turbacz (tab. 14, fig. 34}, ce qui est en rapport
avec une grande quantité de petites sources, riches en substance dissou-
tes, dans les parties voisines aux crétes de cette montagne. Cette influence
se manifeste aussi par l'apparition des localités isolées, situées bien haut,
des plantes acidophiles de tourbiéres bombées a Sphaignes, sur le sommet
de Kiczora pres du Turbacz (tab. 15, fig. 16, 17), ol dans le conditions de
l'accumulation de l'eau ombrogéne, se sont formés des sols tolurbeux et
des fragments de la végétation de tourbiére. Les espéces acidophiles cara-
ctéristique pour l'ordre des Vaccinio-Piceetalia possédent sur notre terrain
deux centres altitudinaux distincts, 'un a 1’étage montagnard supérieur,
ou elles se montrent en Piceetum tatricum subnormale, le second, dans la
partie plus basse de I’étage montagnard inférieur, ou elles se font connai-
tre en Piceetum tatricum abietetosum et dans les plantations d’épicéa. Par
contre, dans les endroits situés plus haut a 1'étage montagnard inférieur,
alors celui du meilleur développement des hétraies, ces espéces sont extré-
mement rares (fig. 18). Ce phénomeéne a aussi des raisons édaphiques, et il
se traduit par le manque de sols forestiers a humus brut (,,Rohhumus”™)
dans les parties de 1'étage montagnard inférieur, situées plus haut.

Les facteurs locaux particuliers qui influencent le parcours des limi-
tes verticales des espéces agissent tout ensemble et réciproquement I'un
sur l'autre. )

La dynamique des limites verticales des
espéces. Dans les Gorees les limites altitudinales d’une série de plan-
tes subissent des décalages causés par les migrations verticales de ces
plantes lesquelles surviennent actuellement. De nombreuses espéces mon-
tagnardes descendent le long des torrents, des endroits de la chaine situés
plus haut sur les lieux situés plus bas (comparer fig. 22, 27, 38-1, 39-1, 43-1)
en se fixant surtout dans les localités de rivage ou elles ne doivent pas
rivaliser avec la végétation compacte aborigéne. Sur notre terrain, ce phé-
nomeéne se passe de méme maniére qu’aux bords de riviéres prenant leurs
sources dans la Tatra, ou il était minutieusement examiné par Walas
(1938). I1 y a alors une seule différence: le long des bancs de graviers, lar-
ges et ensoleillés, des riviéres de Tatra cheminent surtout les plantes he-
liophiles, d’éboulis et de rocher, résistantes a la sécheresse pendant que
dans les vallées des torrents des Gorces, ombragées et humides, on ren-
contre surtout les espéces alpines et subalpines hygrophiles et oligother-
miques (de groupement fontinaux et megaphorbiés etc.).

Les plantes alpines et subalpines de pré, acidophiles et heliophiles qui
apparaissent dans les Gorces sur les clairieéres situées a une altitude éle-
vée, ne cheminent point en cotoyant les torrents. Les limites inférieures de
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ces plantes, ont en général le parcours conforme a celui des izohypses
(fig. 20, 24, 38-2). Les localités de ces espéces situées trés bas qu’on ren-
contre quelquefois sur les clairiéres auprés des chemins, se sont formées
sans doute par I’entrainement des semences avec du foin, des les prés plus
élevés, par I'homme. Surtout cela se fait remarquer quand on rencontre,
par exemple, le Crocus scepusiensis, sur les chemins forestiers de notre
terrain (fig. 37).

L’homme participe aussi indirectement a I'expansion des plantes mon-
tagnardes de pré, en remplacant les parties boisées par les clairiéres a fau-
cher trés propices pour elles. C'est presque sir qu’a 'époque de défri-
chement des clairiéres par les bergers, une grande quantité de plantes
alpines et subalpines a augmenté son nombre et se sont abaissées les
limites de leur répartition dans ces montagnes.

C’est I'nomme qui joue le réle le plus 1mp0rtants dans les mlgratlons
des plantes, dés les pieds des Gorces vers les sommets: il traine apreés
lui de nombreuses espéces synanthropiques et semisynanthropiques jus-
quaux chalets situés bien haut et en plus, contribue a I'expansion des
plantes de plaine, de pré (p. e. Bromus mollis) et des plantes qui se fixent
directement sur les cnemins (p. e. Callitriche polymorpha dans les mares).
Seulement quelques espéces peu nombreuses appartenant aux anémocho-
res et aux endozoochores se transférent, comme il semble, des lieux situés
plus bas a ceux situés plus haut, sans qu'un homme y prenne part (cette
migration a été constatée aux Calamagrostis epigeios et Padus avium) —
elles se fixet aussi aux places a la végétation plus ou moins déformée par
I’homme (terrains déboisés, clairiéres etc.).

Il semble que le facteur le plus important qui régle les migrations
verticales des plantes dans les Gorces soient de méme qu'ailleurs, non
seulement les difficultés du transport des diaspores dune loca-
lité a l'autre mais plutot celles de la colonisation de nouveaux-
venus sur des places occupées déja par la végétation (comparer Wulf
1933). Les conditions pour une telle colonisation ne puissent surgir que .
lorsque l'état d’équilibre relatif qui régne dans la végétation naturel-
le a été troublé, en détruisant ou en endommageant cette derniére. En ce
moment, I’action économique c’est le facteur qui agit dans ce sens sur notre
terrain; elle permet largement aux espéces étrangéres de se fixer aux
endroits auparavant inaccessibles pour elles. A cause de cela la distri-
bution verticale, contemporaine de la végétation et de la flore dans les
Gorces est sirement fort défigurée par '’homme.

Les différences de la distribution verticale
des espéces dans les parties particuliéres des
Gorces, nous indiquent les tableaux 16, 17 et 18. Sur notre
terrain la répartition générale des limites verticales des espéces est oblique;
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dans les situations plus basses elles sont élevées dans la chaine du Lu-
ban, et elles s’abaissent au Turbacz (fig. 19): ce fait est probablement
en rapport avec les différences climatiques, (les pieds de mont de Sud-
Est des Gorces ont le climat plus chaud et plus sec). Aux situations plus
élevées on observe 'abaissement des limites au Luban, et leur relévement
au Turbacz, ce qui reste probablement en relation avec l'orographie du
terrain (le massif du groupe du Turbacz est plus grand).

Lacomparaison de la distribution verticale
des plantes dans les Gorces et autres chaines de
Karpathes. Comme lemontrentlestravauxde Zapalowicz
(1880, 1889), de Kotula (1883, 1890) etde Pawlowski (1925)
et aussi nos recherches dans ces montagnes, Ia distribution verticale de 1a
plupart des espéces dans les parties différentes des Karpathes de la Po-
logne est en général semblable (tabl. 19), surtout dans les chaines de
flysch (Babia Gora, Gorces, Beskides de Sacz, Bieszczady d’Ouest) mal-
gré de grandes différences entre leur altitude absolue. Cependant dans
la Tatra les limites altitudinales sont en général sensiblement relevées
(en moyenne 200 m en comparaison avec les Gorces), ce qui se traduit par
un plus grand massif, par un relief fort varié et par une structure géolo-
gique différente (il y a des calcaires). Ceci témoigne que les limites alti-
tudinales dépendent surtout du caractére général physiographique de la
chaine de montagnes, de son relief et de sa structure géologique, et au
second plan, de son altitude et du massif.

L’altitude absolue comme facteur de distri-
bution verticale des espéces dans les Gorces.
Les observations présentées en ce chapitre, semblent montrer que méme
sur un terrain tellement uniforme et peu varié comme les Gorces, 'influ-
ence de I’altitude sur les limites verticales des plantes ne peut pas se rédui-
re & une simple action d’'un facteur quelconque ou de plusieurs facteurs
couplés directement avec l'altitude (facteurs macroclimatiques). Sur no-
tre terrain, nous avons sans doute une série de limites altitudinales qui
sont en rapport direct avec le climat général; mais nous réussissions de
démontrer seulement exceptionnellement un tel caractére. Il Tarrive
dans le cas des limites supérieures du sapin et du hétre dont les arbres
deviennent nains et perdent leur vitalité, ou quand il s’agit de mau-
maises herbes ségétales, entrainées avec les grains de semis, dés leurs
localités basses jusqu’aux champs situés en haut, ou elles ne peuvent
pas résister. En considérant plusieurs limites verticales sur notre terrain,
nous pouvons supposer avec une grande probabilité qu’elles ne possédent
pas de caractére climatique général, mais elles dépendent de toute
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série de facteurs orographiques, microclimatiques, édaphiques, biotiques,
liés avec le mécanisme des migration des plantes etc.). On voit alors bien
qu'un tel facteur phytogéographique que l’altitude absolue n’est rien
d’autre, méme sur notre terrain, qu'un complexe des facteurs différents.
L’image de la distribution verticale de la flore serait ici bien compliquée
et confuse si, comme il le semble, toutes les espéces de la méme associa-
tion ne réagissaient pas d’'une maniere semblable sur le complexe des fac-
teurs du milieu. Grace a cela nous pouvons observer la conformité de la
distribution verticale, de la flore et de la végétation que nous avons
souvent soulignée: en appliquant les mnotions phytosociologiques nous
pouvons nous élaborer une image claire et logique de la distribution
altitudinale des espéces.

V. DISTRIBUTION HORIZONTALE DES ESPECES DANS LES GORCES

La distribution locale, plus de 100 espéces les plus importantes qui
apparaissent dans ces montagnes, a été représentée sur les cartes géogra-
phiques dont une certaine partie a été publiée dans cet ouvrage (fig.
6—8, 11—50, 53—57; comparer aussi fig. 1). Ces cartes c’est la base de
ce chapitre.

La distribution des espéces montagnardes.
C’est évident que les espéces alpines et subalpines sont attachées aux
altitudes plus élevés de notre terrain (fig. 20—28, 38, 39, 43-1). Leur nombre
augmente sur ces sommets dont l'altitude absolue est plus grande (tab.
20, comparer aussi-tabl. 24). On peut remarquer ici une particularité flo-
ristique, bien nette du groupe du Luban (fig. 38, 39) qui se traduit par
une situation isolée de ce groupe par rapport au reste du terrain examiné.
Le phénoméne semblable nous constatons dans la distribution des espéces
de bas étages de montagne (fig. 37, 41, 42-1, 46-1). Ici cette particularité
n’est pas causée par I'isolement de la chaine du Luban, mais probablement
par son climat un peu différent.

La flore des vallées de rivieére. Surleterrain
examiné, plusieurs espéces de plaine n’existent que dans les vallées de
plus grandes riviéres; ce sont le Dunajec et la Raba. Quelques-unes se
montrent seulement sur les terrasses d’accumulation les plus basses, dans
les localités liées directement avec la riviére. Leur distribution locale
(tab. 21, fig 29—31) nous donne I'image de la pénétration de la flore de
plaine, au fond des montagnes, le long des vallées de riviére. Les autres
alors, apparaissent sur les terrasses plus anciennes et sur les pentes des
vallées. Parmi celles-ci le groupe le plus intéressant forment les espéces
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xerothermiques (la liste p. 100) qui existent exclusivement aux Gorces dans
la percée du Dunajec et dans la partie inférieure de la vallée d’Ochotnica
(fig. 32, 43-2, 45-2), ou elles poussent par colonies de plusieurs espéces, sur
les pentes rocheuses, ensoleillées et chaudes a l'exposition méridionale,
atteignant l'altitude de 700 m. Ces plantes, comme P a w o ws ki
(1922) nous I’a déja montré, sont venues a notre terrain du cé6té du Sud, du
bassin de Spisz et des Pienines, en cheminant le long de la gorge du Du-
najec. Or, dans les Beskides Occidentales de Pologne, on les rencontre
seulement en allant de cette riviére a I'Est, sur les terrains, ou les cols
bas et les percées de riviere ont facilité cette migration.

Des plantes calcicoles et silicicoles. Malgré que
le terrain de Gorces est complétement privé de calcaires, d’assez nom-
breuses espéces calcicoles se montrent ici'), de méme que dans les autres
chaines de flysch, des Beskides (Pawlows ki 1928a, Walas
1933). La plupart ce sont des plantes rares, ou méme trés rares sur
notre terrain. Elles apparaissent dans les localités particulieres (p. e.
dans les colonies xerothermiques, sur l’aile Est de cette chaine); quel-
ques-unes seulement appartiennent aux plus répandues (voir p. e. fig.
33, 34). Leur présence dans les Gorces est liée avec un certain contenu
quelquefois méme assez grand de CaCO, dans quelques formations de
flysch et leurs localités ne se trouvent, en principe, que sur les lieux ou
le proces de la podzolisation du sol n’est pas trés poussé (de petits rochers,
les pentes abruptes des vallées des torrents etc.) L’abondance des cours
d’eau riches en combinaisons solubles du Ca permet d’apparaitre aux
bryophytes calciphiles (p. e. Aneura pinguis) et aux phanerogames (To-
fieldia calyculata et les autres) sur les marais et dans les groupements
fontinaux des Gorces.

Les plantes silicicoles participent beaucoup dans la flore de notre ter-
rain et plusieurs appartiennent aux éléments les plus importants des asso-
ciations végétales de ce terrain (voir p. 111). Leur distribution locale est
tout a fait contraire a celle des calcicoles, elles sont les plus abondantes
sur les crétes, sur les élévations plates, et dans les lieux semblables ou
le procés de la podzolisation du sol est le plus fort.

Deux endroits géobotaniques des Gorces. Les
remarquables différences floristiques entre le groupe du Luban (avec la
vallée d’Ochotnica) et le reste de la chaine des Gorcees (fig. 37—48) nous

1) Voir la liste p. 104—105; a — calcicoles exclusives et électives; b — calcicoles
préférantes; © — les espéces répandues sur les grés des Beskides; T — les espéces
trouvées dans l'endroit géobotanique du Turbacz; Lb — les espéces frouvées dans
I'endroit géobotanique du Luban; * — les espéces synanthropiques.
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imposent de diviser le terrain examiné en deux unités géobotaniques,
I’endroit du Turbacz et celui du Luban (fig 2.) Il n’y a que 540 espéces
indigénes (76%0 de la flore indigéne) qui apparaissent dans les deux
endroits, le reste c¢. a d. 72 espeéces on n’a trouvées gu’au Turbacz (voir
p. 118) ') ou bien seulement au Luban (voir la liste p. 119; comparer tab 22).

Les différences géobotaniques entre les deux endroits sont les sui-
vantes:

1. Le groupe du Turbacz posséde la flore plus riche en espéces monta-
gnardes surtout alpines et subalpines, c’est sans doute en rapport avec
une plus grande altitude absolue et avec une étendue importante de ses
parties de sommet.

2. Pour le groupe du Turbacz, les espéces montagnardes suivantes
qui ne poussent pas au Luban, sont particuliérement caractéristiques:
Centaurea oxylepis, Crocus scepusiensis, Epilobium anagallidifolium, Leu-
canthemum rotundifolium, Soldanella carpatica et Viola biflora, et quand
il s’agit des bryophytes p. e. Hookeria lucens.

3. On rencontre les fragments de tourbiéres bombées seulement sur
le Turbacz.

4. Le groupe du Luban est distinctement plus riche en flore, surtout
dans les parties moins élevées. On le traduit par le territoire plus grand
qu’occupe ici I’étage submontain, par la variété plus importante des lo-
calités, et aussi par l'existence d'une route propice pour les migrations
du Sud et du Nord que constitue la percée du Dunajec.

5. Les espéces les plus caractéristiques qui se font remarquer dans
ce groupe, ce sont les espéces xerothermiques: Melica transsilvanica et
Cotoneaster melanocarpa, et montagnardes: Hypochoeris uniflora, Orchis
sambucina et (venues des Pienines qui voisinent) Alchemilla flabellata,
Calamagrostis varia et Carex ornithopoda.

6. Les colonies de la végétation xerothermique on rencontre seule-
ment dans le groupe du Luban.

7. Plus haut on a parlé déja des différences, dans la distribution ver-
ticale des espéces dans les groupes du Turbacz et du Luban (voir p. 163).

1) a — les espéces trouvées au-dessus de 600 m;
b — les espéces qui n'apparaissent qu'au dessous de 600 m;
/\ — espéces de tourbiéres bombées & Sphaignes.
Le nombre aprés le nom de la plante indique la quantité des localités notées.
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VI. CARACTERISTIQUE GEOGRAPHIQUE DE LA FLORE ET DE LA
VEGETATION DES GORCES ')

Les traits caractéristiques des Karpathes et
des Karpathes Occidentales de la flore et de la
végétation dans les Gorces. Le fait que les Gorces appar-
tiennent au secteur géobotanique des Karpathes (Szafer 1950 a) se fait
marquer par l'apparition des endémiques, caractéristiques pour toute la
chaine des Karpathes (Thymus pulcherrimus) et les subendémiques (Aco-
nitum moldavicum, Campanula napuligera, C. polymorpha, Centaurea
mollis, Dentaria glandulosa, Leucanthemum rotundifolium, Symphytum
cordatum, Arabis arenosa ssp. Borbasii). Les associations végétales de
notre terrain ont aussi le caractére spécifique des Karpathes p. e. le Fage-
tum carpaticum.

Dans le secteur des Karpathes, P awlows ki (1948) distingue
deux sous-secteurs, I'un oriental, 'autre occidental. Les Gorces qui appar-
tiennent au sous-secteur des Karpathes Occidentales, ont dans sa flore
si bien les endémiques de Karpathes Occidentales (+Crocus scepusiensis,
+Soldanella carpatica, Cerastium Tatrae, et peut étre quelques-unes des
espéces décrites récemment du genre d’Alchemilla, p. e. +A. aequidens,
+ A. gorcensis, A. Kotulae, A. Kornasiana, A. Walasii), que les espéeces
non-endémiques, griace auxquelles la flore de Karpathes Occidentales
différe de celle des Karpathes Orientales (especes montagnardes: + Car-
damine trifolia, (+ ?) Centaurea oxylepis, Crepis mollis, Galium rotundi-
folium, Luzula luzulina, Potentilla puberula, Rumex arifolius ssp. arifo-
lius et non-montagnardes: Betula obscura, Crataegus oxyacantha, Hyperi-
cum humifusum, Isolepis setacee, + Juncus squarrosus, Pedicularis sil-
vatica, Radiola linoides, Sarothamnus scoparius — les espéces marquées
par + ce sont celles qui atteignent la limite orientale de leur répartition
justement sur notre terrain ). Cependant les espéces d’un caractére orien-
tal qui apparaissent dans les Gorces ce sont seulement: Symphytum cor-
datum et Glechoma hirsuta. D’'un caractére spécifique de Karpathes Occi-

1) En égard au caractére local de nos recherches, dans ce chapitre et celui qui
suit on ne va parler que des différences et des ressemblances entre la flore et la
végétation des Gorees et celle des chaines voisines de Karpathes et de leur genese.
Les questions plus générales, concernant la situation géobotanique des Karpathes
comme un ensemble, les éléments géographiques et historiques de leur flore etc.
franchissent les cadres de cet ouvrage. Elles étaient considérées par P a x (1898,
1908), Pawlowski (1929) et derniérement par P op o w (1949) et les autres.

%) 11 faut souligner que toutes les espéces qui atteignent la limite orientale de
leur répartition sur notre terrain, n‘apparaissent que dans le groupe du Turbacz,
par contre, dans le groupe du Luban elles n‘existent point.
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dentales sont aussi les associations suivantes: Piceetum tatricum, Arunce-
to-Doronicetum austriaci (?), Poéto-Veratretum Lobeliani, Valerianeto-
Caricetum flavae et Cratoneureto-Cardaminetum Opizii.

La situationdes Gorces sur le fond de la sub-
division géobotanique des Karpathes Occidenta-
l e s. En se basant surtout sur les travaux de Pawlowski (1925 et
ses données non publiées) et aussi sur les publications de P a x (1898,
1908), de Domin (1930, 1931),de Sod6 (1933)etde Novacky
(1943) et de certains auteurs polonais plus anciens (K ot ula 1881,
Woloszczak 1896,1908, Zapalowicz 1906, 1909 et les autres)
on peut y distinguer 6 districts géobotaniques (fig. 51), trois d’entre eux se
trouvent partiellement sur le territoire de la Pologne.

I. Le district de Tatra et de Fatra (Bezirk der
nordlichen Zentralkarpathen et Bezirk der stidlichen Zentralkarpathen —
P ax 1908; district 59. — 63. — D om i n 1931; Tatricum, Subtatricum
et Fatricum — So6 1933, Zupa subalpskeho a alpskeho pasma [sans
la chaine des Pienines] — Novacky 1943) distingué en cette forme
pour la premiére fois par Pa w1lo wski. Il contient les coins les plus
élevés des Karpathes Occidentales (Tatra, Chocz, Mala et Wielka Fatra)
ou la flore alpine et subalpine est trés riche et ot il existe une série d’endé-
miques, dans la plupart d’un caratére des espéces bien distinctes (Saxi-
fraga perdurans, Delphinium oxysepalum, Erigeron hungaricus et
autres—Pawlowski 1928a, Pawlowska 1953).

II. Le district de Pienines, malgré une superficie trés
petite et une altitude peu importante, est remarquable & cause, d’une gran-
de richesse de la flore calcicole de rocher montagnarde comme xero-
thermique. Il y a ici beaucoup de survivants qui deviennent si bien des
époques du climat chaud (Juniperus sabina) que de périodes glaciaires
(Astragalus australis, Dryas octopetala); ce district posséde les endémiques
particuliers d'un caractére de menues espéces ou variétés (Taraxacum
pieninicum, Erysimum pieninicum, Chrysanthemum Zawadzkii var. pie-
ninicum et autres — Pawlowska 1953).

III. Le district des Karpathes flyscheuses
(Bezirk der Beskiden — P a x 1908) contient une chaine trés étendue des
Beskides; depuis la riviére de Morava a 1’Ouest jusqu’au col de Eupkéw
(Wotoszczak 1896, 1908, Pax 1898, 1908) ou bien celui de Dukla
(Pawlowski 1948) a I'Est, il contient alors les Gorces. En outre,
v appartiennent aussi les chaines suivantes: Magura Orawska, Gubatéwka
et Magura Spiska, puis le bassin d’Orava et celui de Nowy Targ. Malgré
sa grande étendue c’est une unité de peu de différences dont la flore est
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trés pauvre (surtout en espéces alpines et subalpines), ou il n'y a pas
d’endémiques spéciales quelconques et les groupements.végétaux sont
trés monotones. Les associations forestiéres jouent ici le réle le plus impor-
tant (surtout le Fagetum carpaticum).

Ce district qui n’était pas jusqu’ici suffisamment examiné au point
de vue géobotanique, on peut provisoirement diviser en 4 sous-districts:

a) Le sous-district des Beskides de Moravie
contient les chaines de montagne a I’'Ouest de la riviére d’Olza. Malgré une
altitude considérable de quelques sommets (Lysa Hora 1325 m) la flore
alpine et subalpine y est trés pauvre (tab. 23). Des espéces qui distinguent
ce terrain du reste des Beskides, nous pouvons nommer: Arnica montand,
Valeriana montana et Thesium pratense (voir Kolbenheyer 1862,
Duda 1949 a, b).

b. Le sous-district des Beskides de Silesie et
de Babia Go6ra, contient les montagnes qui s’étendent de la ri-
viére d’Olza a I’Ouest jusqu’au groupe du Turbacz dans les Gorces a I'Est.
Grace aux altitudes, assez grandes et au voisinage de la Tatra, la flore
montagnarde est ici beaucoup plus riche que dans les autres parties des
Beskides (tab. 23). Quand il s’agit des endémiques de Karpathes, appa-
raissent, entre autres: Crocus scepusiensis, Sodanella carpatica et Leu-
canthemum rotundifolium; des espéces non-endémiques d’un caractere
occidental: Cardamine trifolia, Centaurea oxylepis et Luzula luzulinag. Les
colonies des espéces xerothermiques méridionales n’existent point.

Le sous-district de Silésie et de Babia Géra se divise en plusieurs
endroits géobotaniques, bien caractéristiques, ce sont: I’endroit des Be-
skides de Silésie (Beskid Slaski), ’endroit des Beskides de Zywiec (Beskid
Zywiecki), 'endroit de Babia Gora et I’endroit du Turbacz. Dans ce der-
nier il manque quelques espéces occidentales, comme: Dentaria enneaphyl-
los, Melampyrum silvaticum et Senecio crispatus, et par contre, des espe-
ces orientales, on trouve en abondance le Symphytum cordatum.

c. Le sous-district des Beskides de Sagcz (Beskid
Sadecki), contient les Beskides de Sacz et la chaine du Luban dans les
Gorces. 11 est remarquable qu’il n’y a pas ici d’espéces occidentales nom-
mées précédemment, caractéristiques pour le district de Silésie et de
Babia Goéra, et il manque aussi une série des espéces alpines et subal-
pines qui apparaissent dés la chaine du Turbacz vers 1'Ouest. Quelques
espéces orientales les remplacent (Glechoma hirsuta, Aposeris foetida, Ce-
rastium silvaticum). Dans la percée du Dunajec et celle du Poprad, se
montrent les colonies des espéces xerothermiques.

Ce sous-district se divise en deux endroits géobotaniques, celui du Lu-
ban et des Beskides de Sacz (Pawlowski 1922 1925, 1950).
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d Le sous-district de Dukla sétend du col de Tylicz
a I’Ouest jusqu'au col de Dukla (ou bien de Lupkéw) a I'Est. Il est carac-
téristique que la flore montagnarde y est trés pauvre (tab. 23), car ici
a lieu la disjonction infra-carpathique de plusieurs espéces. Des espéces
orientales apparaissent, entre autres, les suivantes: Carex transsilva-
nica et Festuca drymeja (M otyka 1955).)

En considérant la situation des Gorces du c6té de la subdivision géo-
botanique des Beskides Occidentales, nous constatons que la ligne flo-
ristique remarquable qui traverse notre terrain, en séparant l’endroit
du Turbacz de celui du Luban, a le caractére d’'une limite entre deux sous-
districts géobotaniques du district des Karpathes flyscheuses.

VII. REMARQUES HISTORIQUES CONCERNANT LA FLORE ET LA
VEGETATION DES GORCES

Les Gorces de méme que les autres chaines de Beskides Occidentales
(excepté les sommets de Babia Gora et de Pilsko) n’ont pas subi les glacia-
tions pléistocénes mais au moment de leur extension maximum, elles se
sont trouvées dans la zone périglaciale, entre le front de la calotte gla-
siaire qui s’est appuyé sur les pieds du Nord des Karpathes et les glaciers
de Tatra. Malgré cela il était peu possible que les survivants préglaciaires
et interglaciaires persistent sur notre terrain parce que la limite des neiges
éternelles dans les glaciations passait assez bas et le relief du pays n’était
pas propice, (il n’y a pas de pentes trés a pic et de roes). Il est aussi peu
probable que persistent ici les survivants des glaciations plus ancien-
nes, ce devrait étre les espéces alpines ou subalpines et justement la
flore alpine de notre terrain est fort appauvrie en comparaison avec celle
de Tatra et de Pienines. Pour quelques plantes comme p. e. le Botrychium
lanceolatum (c’est une espéce boréale qui dans les Goreces a sa localité
unique de Karpathes — K or n a § 1953) nous pouvons accepter la pé-
riode pléistocéne inférieure comme celle de leur arrivée sur notre ter-
rain. '

Comme Szafer I'a demontré (Klimaszewski, Szafer, Szaf-
ran, Urbanski 1950)la derniére glaciation (Varsovien II — Wiirm)
avait une importance décisive dans la formation de la végétation actuelle
des Gorces. En ce temps-la, la limite supérieure de la forét atteignait
Ialtitude de 250 — 300 m, et celle de la neige éternelle 1050 — 1150 m.
La flore des Gorces devait avoir alors le caractére tout a fait alpin et

') En outre nous pouvons distinguer dans les Karpathes de Flysch encore quel-
ques sous-districts dont la délimitation et la caractéristique attendent leur élaboration.
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trés pauvre. Pendant la phase la plus chaude de linter-stade Allerdd, les
foréts composées de Larix, de Pinus cembra et de Pinus silvestris envahis-
sent notre terrain et atteignent prés de 1050 m. Il est possible que Larix
polonica dans la chaine du Luban c’est un survivant de cette époque.

Dans le dernier stade de la glaciation, la limite supérieure de la forét
s’abaisse encore une fois jusqu’a 500—550 m (S rodon 1952a). Plus
tard quand le climat devient plus chaud, commence I’histoire postgla-
ciaire de la forét dans les Gorces (voir: Dyakowska 1928, Szafer
1948, Srodon 1952 a, b, Medwecka-Kornas$— msc). Ses
étapes les plus importantes c’était: I’envahissement des terrains de notre
chaine par les foréts claires, composées de Pinus cembra, de Larix et de
Pinus silvestris avec Pinus mugo, 'envahissement de Picea excelsa et la
formation de 'étage d’épicea a l’altitude de deux étages forestiers actuels,
I’apparition des arbres caducifoliés (Ulmus, Tilia, Alnus, Quercus et les
autres) qui refoulent les foréts d’épicea plus haut (optimum postglaciaire
climatique), et enfin I'envahissement de Fagus silvatica et d’Abies alba
(a la fin d’optimum), et la formation progressive de I’étagement actuel de
la végétation.

En considérant toutes ces transformations on peut reproduire I'histoi-
re des espéces alpines et subalpines, dans les Gorces, avec une certaine
probabilité. Ces plantes dominaient sans doute sur notre terrain a la fin
de la derniére glaciation. L’optimum post-glaciaire c¢’était pour elles une
période critique lorsque leurs aires de distribution devaient se rétrecir
aux dimensions beaucoup plus petites qu’actuellement. Dans les Gorces
ces plantes alpines et subalpines pouvaient persister qui possédent
maintenant ici les localités dans les associations végétales naturelles
(mégaphorbiées, groupements fontinaux, bords des torrents etc.)
et qui descendent par les vallées en atteignant les localités plus basses.
Nous pouvons les considérer comme les survivants de la fin de I'époque
glaciaire dans la flore de notre terrain. Par contre, les plantes alpines et
subalpines de pré, bornées actuellement, dans les Gorces, aux clairiéres
a faucher, font 'impression de nouveau-venus, peut-étre ont-elles penétré
sur notre terrain avec la pature, donc gréce a ’homme.

En sa genése la flore alpine des Gorces (et de toute la chaine des Bes-
kides Occidentales) est liée avec la Tatra, comme le montrent entre autres,
les limites en éventail de distribution de la plupart des espéces alpines et
subalpines (voir tab. 23). Dans les époques chaudes interglaciaires la Ta-
tra c’était sirement le principal massif de refuge des plantes alpines et
subalpines d’ou partaient successivement les flots de migrations de ces
espéces pendant les glaciations (Szafer 1950b p. 46).
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Les espéces xerothermiques se montant a la precée du Dunajec a tra-
vers les Beskides, ont procbablement le caractere des survivants de la phase
du début de 'optimum post-glaciaire, lorsque le climat chaud de ce temps-
l1a leur a permis de franchir les cols qui séparent la vallée du Dunajec
du bassin de Spisz.

La derniére étape trés importante en histoire de la végétation des Gor-
ces c’est la période de l'activité économique de 'hnomme sur notre ter-
rain ou apparaissent les groupements synanthropiques.

VIII. INFLUENCE DE L'HOMME SUR LA FLORE ET LA VEGETATION
DES GORCES

Les Gorces de méme que les autres chaines plus élevées des Karpathes
appartiennent aux territoires & la végétation moins changée par ’homme
que les autres districts de la Pologne. Comme toujours dans les mon-
tagnes l'influence de l’exploitation économique est la plus grande aux
endroits moins élevés, et elle diminue dans les parties de sommet. Cette
influence se manifeste:

1. Par la destruction des localités de certaines espéces indigeénes et
des groupements végétaux primitifs. Les associations forestiéres de 1'étage
submontain et de la partie basse de 1’étage montagnard inférieur ont subi
surtout cette destruction.

2. Par I'expansion d’autres espéces indigenes et la formation de grou-
pements végétaux nouveaux, semi-naturels, composés d’espéces abori-
génes. Comme exemple nous peuvent servir presque toutes les associations
de pré (Arrhenatheretum, Gladioleto-Agrostidetum, Hieracieto-Nardetum
strictae, Poéto-Veratretum Lobeliani et Thymeto-Potentilletum pubu-
rulae).

3. Par l'introduction des espéces et des groupements synanthropiques
segétaux et ruderaux (étrangers pour la végétation indigéne).

Conformément a L inkola (1916), on peut diviser toutes
les espéces, des plantes vasculaires dans les Gorces en trois groupes rela-
tivement a leur rapport a la culture humaine:

I. plantes hemerophobes— les espéces indigénes qui
cédent sous l'influence de la culture (exemples p. 139 du texte polonais);

II. plantes hemeradiaphores— lesespéces indigénes qui
restent indifférentes a la culture (voir p. 139);

III. plantes hemerophiles-— les espéces qui se répandent
sous l'influence de la culture a) indigenes (apophytes voir p. 140)
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b) d’origine étrangére, introduites par ’'homme (anthropophy-
t e s).

Dans les Gorcees, de méme que sur les autres terrains, peu changés par
I’'homme, la plupart des especes ne subissent pas encore de pertes sous
Iinfluence de la culture humaine, mais au contraire, grace a elle le nombre
de leurs localités augmente. Se manifeste la suprématie définitive des
espéces hemerophiles sur les hemerophobes, surtout dans les situations
plus élevées de la chaine, ou devant 'homme ne cédent que quelques
plantes sciaphiles de forét et de megaphorbiées pendant que le groupe,
fort nombreux, des plantes heliophiles, de pré et des espéces acidophiles
forestiéres se répand. Par contre l’étage submontain est déja partielle-
ment entré au second étape de la transformation de la végétation par
I’homme, caractéristique par l'appauvrissement de la flore. Les espéces
plus nombreuses commencent & céder sous 'influence de la culture, en de-
venant des hemerophobes. '

La participation des plantes synanthropiques, introduites (anthropophy-
tes) dans la flore des Gorces, s’exprime par le nombre de 127 espéces (15
de toute la flore). Leur distribution verticale (tab. 10) n’indique pas un
rapport direct avec I'étagement de la végétation indigene; au contraire
on remarque ici une certaine disposition particuliére des ,étages de la
végétation synanthropique” qui sont en rapport avec le parcours des
limites verticales anthropogéographiques. Le nombre d’anthropophytes
diminue trés rapidement avec l’accroissement de l’altitude (400—450 m:
23,8% de la flore, 600—650 m: 16,6°0, 800—850 m: 14,1, 1000—1050 m:
6,6%0, 1200—1250 m: 2,0% de la flore). Leurs limites altitudinales sont
distinctement plus concentrées entre (650) 700—750 m (la limite supé-
rieure des habitations rurales agglomérées et la limite supérieure des
groupements ruderaux et de la plupart des espéces ruderales caractéri-
stiques pour 'ordre des Onopordetaliac — voir p. 142), entre 850—900 m (la
limite supérieure des hameaux et la limite supérieure du reste des espéces:
ruderales, voir p. 143), entre 950—1050 m (la limite supérieure de la culture
de terre, la limife supérieure des groupements ségétaux et des espéces
propres a eux, voir p. 143). Au-dessus de 1050 m se montrent seulement les
plantes synanthropiques, peu nombreuses qui apparaissent au voisinage
direct des chalets de bergers.

Les limites verticales des synanthropes subissent des fluctuations trés:
grandes car ces plantes sont introduites des endroits plus bas vers ceux
situés plus haut, grace a la pature et a ’agriculture. De cette facon il se
forme passagérement des colonies de mauvaises herbes autour des chalets
sur les clairieres situées bien haut (deux exemples de la composition de
telles colonies ont été donnés p. 144 et 145). La dissémination des mauvaises
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- herbes avec les grains des plantes cultivées sur les champs est spécialement
importante. Les analyses des échantillons du grain de semence, des blés
et du lin, de la vallée d’Ochotnica (K o r n a § — msc.) ont démontré que
pratiquement toutes les mauvaises herbes ségétales qui se montrent aux
pieds des Gorces, ont la chance d’étre introduites méme sur les champs
frés élevés. Les différences qui existent malgré cela dans la composition
de la flore ségétale des situations plus basses et plus hautes, prouvent
gue sur notre terrain agissent quelques facteurs (probablement de na-
ture climatique) qui ne permettent pas aux mauvaises herbes, bien nom-
breuses, entrainées de bas en haut, de se fixer au-dessus de certaines li-
mites altitudinales, spécifiques pour chaque espéce.

Dans les Gorces I'histoire de la flore synanthropique n'a commencé
gu'au début de la colonisation agricole au XII-e et XIII-e siécle. Les mi-
grations les plus remarquables des synanthropes avaient lieu a la fin du
XIX-e et XX-e siécle et elles sont en rapport avec l'établissement du
chemin de fer et avec I'animation de la vie économique sur notre terrain.
En ce temps il a paru, au moins, 18 espéces d’epoecophytes (terminologie
daprés Thellung 1915, 1918/19) et un néophyte (dont la liste est
donnée p. 147). Les cartes de la distribution locale des plantes synanthropi-
ques nouveau-venues (fig 57 et 58) nous donnent une image bien claire de
leur pénétration, sur notre terrain, en cétoyant les tracés de communica-
tion (des vallées et des lignes de chemin de fer) et de leur agglomération
dans les petites villes d’ou elles rayonnent au fond des montagnes, le long
des vallées de riviére et des chemins de village.
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Tabela 2
Niektore dane klimatyczne dla terenu Gorcow i obszarow sasiednich. — Quelques
données climatiques concernant le terrain des Gorces et ses environs.
a) Miesieczne i roczne $rednie iloSci dni z opadem za okres 1896—1900 (Jar os z
1935). — Sommes moyennes mensuelles et annuelles des jours avec les précipitations
en 1896—1900 (J ar o s z 1935).
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|
Rabka 478 9 11 13 12 17 18 13 15 16 12 10 10 33 47 44 32156
Nowy Targ 593 | 11 11 13 13 15 18 15 15 16 13 10 10| 35 46 46 33 160
Maniowy 527 | 10 12 13 13 15 20 13 14 16 11 10 7| 35 48 43 28 | 154

b) Grubosé pokrywy $nieznej w cm na stokach pélnocnych (M ilata 1937a) —
Epaisseur de la couverture de neige en cm (sur les versants septentriona-
les — Milata 1937a).

= o E E :E‘ I =<
. 2885 2%% | £,
| EELe e
stacii Scolrowomoowomow v | fE3E| xyE | ~EF
(localité) S & 2 -4 E -
iE = El s £5_| =E°2
I [
Ochotnica . 486 0 1 5 12 19 11 1 64 96

Raba Wyzna 530 0 2 5 8 12 7T 2 - 41 95
Nowy Targ | 593 0 2 8 18 25 14 2 0 | 68 | 110 41
Babia Géra | 1616 |05 16 22 49 130 150 61 5 | 261 | 199 | 63

¢) Srednia trwaloé¢ pokrywy $nieznej w latach 1900/1—1909/10 (K a m i ns k a

1912) i $rednia liczba dni z mrozem i przymrozkiem w latach 1895—1910 (M ilata

1937 b). — Durée moyenne de la couverture de neige en 1900/1—1909/10 (K a m i n-

s k a 1912) et nombre moyen des jours ou il géle ou ou il y a de la gelée blanche
en 1895—1910 (M ila ta 1937Th).

pokrywa Snieina (couverture de neige) ilos¢ dni (nombre de jours)
Nazwa wysokode — S I I i i
iy i ilod¢ lat obser-
’I“"_l: npm. w m Srednia (rwalos¢ wacji (Ilol‘nl?l‘l‘ Z mrozem zkilt:::y{l(lilil'ull;
(localité) (altitude en m) (durée moyenne) des:;l:if}!:)ﬂ)oh- (on il géle) | geléé h]aliche}
|
Ochotnica 486 95 dni (jours) I 9 ‘ o i '
Raba Wyzna 530 91 dni (jours) ; 9 | s
Nowy Targ 593 106 dni (jours) | 10 i 62 135
Klikuszowa 600 3 R | ~ | 71 124
Babia Géra | 1616 199 dni (jours) | 2 | 136 203
Krakow | 220 53 dni (jours) 1 10 ; - i 116%)

(* Ermich 1951.
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Tabela 3

Pomiary niektorych punktéw gérnej granicy uprawy roli w Gorecach.— Quelques me-
sures de la limite supérieure des champs cultivés dans les Gorcees.

wysokosé roslina "
SEEF blizsze okreSlenie miejsca ekspozy- T R e g
£E53 (localité) cla \ox. | lattituge | @lante | uwagi
p 3 5-3 position) en m) cuIE::;ee} |
ol f
T Sucha S | 1105 | owies |do1090m
| len
L | goérne Jamne SE | 1050 owies swiezy kar-
| | czunek
L gorne Jamne SE 1025 owies
T migdzy Gronikami a Obi- -1 ' 1010 | owies
dowcem | ;
L na zachod od Kudowa S 1010 = owies
L Kudéw SE 1000 | owies | do990m
| jure iyto
T Jaworzyna k. Kudlonia SE ~ 1000 owies
L pod Piorunowcem od S SWS 975 | owies
T Stare Wierchy N 965 | owies
T | pod Cioskami od S SWS 965 | len '
T | Dzi6basowki SWS 950 | owies
L | Runek N 940 owies
L . E od Studzionek (plasko) 910 | owies

*) T = odcinek Turbacza (endroit du Turbacz), L = odcinek Lubania (endroit du
Luban)
**) owies = avoine, len = lin
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Tabela 4

Minima, maksima i Srednie wysoko$ci dolnej granicy zwartej powierzchni leént?j
w Gorcach (czesciowo wg. Jarosza 1935). — Les minima, les maxima et les alti-
tudes moyennes de la limite inférieure de la surface forestiére unie dans les Gorces.

Nazwa doliny (vallée)

| de la vallée)

Pasmo Turbacza (chaiine du Turbacz —

Jarosz  1935):
Dol.
Dol.
Dol.
Dol.
Dol.
Dol.
Dol.
Dol.
Dol.
Dol.

Srednio na calym obszarze pasma Turba-
cza (en moyenne dans la chaine du Tur-
bacz)

Pasmo Lubania (chaine du Luban):

Dol.

Srednio na calym obszarze pasma Lubania
(en moyenne dans la chaine du Luban)

. Ochotnicy (prawe zbocze, cze$¢ gorna)

. Ochotnicy (prawe zbocze, czes$¢ dolna)
. Dunajca (przelom)

. Krosnicy

. Kluszkowskiego Pot. — Mizernej

. Siguliny — Piekietka :
Huby — Knurowskiego Pot.

1
Lepietnicy i
Poniczanki — Slonego i
Poreby [
Koninek (Olszowego Pot. i Turbacza);

Koniny

Mszanki (Lubomierskiego Pot.) ;
Kamienicy |
Glebienca — Zasadnego

Ochotnicy (lewe zbocze)

Kowanca — Lopusznej

ogolny
kierunek
doliny

| (direction

générale

Sw

NwW

N

NW

NE

NE

SE
SW

s

dolna granica zwartej po-
lesnej] w m
npm. (altitude de la limite
inférieure de la surface
forestiére unie en m)

wierzchni

najniz-
sza Imi-
nimum)

800
610
570
570
640
640
550
550
760

600

629

700
600
500
540
580
620
560

585

najwyz- $rednia

sza (ma-
ximum)

980
900
920
840
1010
970
850
940
1190

200

950

960

(moyen-
ne)

#90
750

738

it |

815
645
590
690
690

685

692
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Tabela 8
Rozmieszczenie pionowe wazniejszych zespolow rodlinnych w Gorcach. — Distribu-
tion verticale des associaticns végétales plus importantes dans les Gorces.
| . ' pietro regla dolnego (étage | pietro
plefzro montagnard inférieur) i regla
pc;forza 5 T | gornego
Nazwa zbiorowiska (groupement) (5 a:)ge gﬁ?ﬁ; cze$é gorna 1. (étage
ub-
mon- | (horizon (horizon [ROT g,
faiin) | in- supérieur) 4ns§rd su-
’ férieur) | périeur)
g &8 E B E & &8 E E E
(=] (=] (=] = = = = (=] [ =] =
$2 88 8 8 § S § 8
- - — —
S Ry . - | ; | — |
Querceto-Carpinetum = i | I [
Fagetum carpaticum B __|. o — |
Piceetum tatricum subnormale | [ 919 |9 =
Piceetum tatricum abietetosum = —_— - |— |
wikliny (Saliceto-Populetum fragm.) |- '
olszynki (Alnetum glutinoso-incanae) { e | | |
Petasitetum Kablikiani ? ' | [ [ -

Arunceto-Doronicetum
Cardamineto-Cratoneuretum
Muyricarietalia

Phragmitetalia

Potametalia

Sphagnion fusci

Arrhenatheretum

Gladioleto- Agrostidetum typicum
Gladioleto- Agrostidetum deschamp-
sietosum

Poéto-Veratretum Lobeliani
Thymeto-Potentilletum puberulae
inne zbiorowska klasy (autres grou-

Brometea

,tloki* (Nardetalia fragm.)
Hieracieto-Nardetum strictae
Molinion .
Valerianeto-Caricetum flavae

Linarieto-Silenetum gallicae
Sperguleto-Lolietum remoti
Plantagineto-Lolietum
Onopordetalia

pements de la classe des) Festuco-|....

I

Objasnienie znakow (explications des signes):
.. zespol wyksztalcony fragmentarycznie (associations developpées fragmen-

tairement)

——— zespol wystepujacy niezbyt czesto (associations peu fréquentes)
= zespdl wystepujacy bardzo czesto i obficie (associations trés fréquentes)

Monagraphiae — 13
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Tabela 9
Liczebno$¢ flory w niektorych pasmach Karpat Zachodnich. — Nombre des espéces
des plantes vasculaires dans quelgues chzines des Karpathes Occidentales.
;Pieniny (Zub-
Beskid Sade-| Babia Gora | rzycki 1894,
cki (Beski- | (Zapato-| Tatry Gustawicz
des de wicz 1880, (Pawlow-| 1894, Wolo-
Pasmo (chaine) Goree Sycz—Pa- Walas | ski) 1928a,|szczak 1895,
wlowski 1933 uzu- msk.) Filarszky
1925, 1950) peinione) 1898, uzupelnio-
|nel
| ! '
najnizszego
okolo (en- |
punktu(du | 554 252 virons) = i | 420
| point le | #* (7T00)**)
Wyso- | s b . 500%)
kose w | Plus as) ; ‘
m npm., | SRR | S ; ! —
(altitude ! [ ?
en m) nangtzsz[ggo | i
punktu (du " R
' point le 1311 1265 | 1725 2663 \ 1052%%%)
| plus haut) '
| | |
| i
I;i;z::}ryz? okolo (en- | okolo (en- | okolo (en-
[dam Tage 849 920 virons) virons) | vinrons)
| 1a chaine | 750—800 1200—1300 | 900
liczba | ! i
gatun- | : SN I R—
kéw (no-| w pietrach ! [
mbre des reglowych : |
espéces) | i wyzej okolo (en- |
| (dans des 715 | 651 ? virons) l ?
|étages mon- | | 1050 |
tagnards 5 I | I
| et alpins) | | |

*) nizsze polozenia zbadano dotychczas tylko bardzo pobieznie!
**) pierwsza liczba dla Tatr wraz z Podtatrzem, druga dla Tatr wlasciwych.
***¥) Wysokie Skatki w Matych Pieninach.

Uwaga: wszystkie zacytowane dane dotyczace liczebnosci flory w poszezegdlnych
pasmach karpackich (z wyjatkiem Gorcow i Sadeczyzny) maja charakter
jedynie przyblizony. Nie dysponujemy jeszcze niestety nowszymi, do-
kladnymi danymi z tego zakresu, a liczby podawane przez dawniejszych
autoréw nie sa z naszvmi w pelni poréwnywalne (przede wszystkim z po-
wodu roznic w systematycznym ujmowaniu gatunkow),



Tabela 10

Statystyka rozmieszczenia pionowego gatunkéw w Gorcach, — Statistique de la distribution verticale des espéces dans les Gorces
Wysokos¢ npm. w metrach (altitude en m) 400 450 500 550 600 650 700 750 800 850 900 950 1000 1050 1100 1150 1200 1250 ‘ e
| | | | | | | | | | | | | | [ [ [ I au total
Liczba gatunkéw wysokogérskich ‘ [ ‘ 5 I f | i | | | | | !‘
(nombre des espéces alpines et subalpines) — =] li 4| | 9. 11} 19| 22| 25| 27| 27 30 29| 28| 29| 29| 20/ 39
. | | | | I
Liczba gatunkéw ogodlnogorskich i reglowych ) | ! ‘ | | | ! i ‘ | | ;
(nombre des espéces montagnardes des bas étages) 31| 39 42| 45 48 62 69 70, 72/ 71| 68| 64 63i 63 60| 56 | 47 35! 17 84
’ | ‘ L || '
Eaczna liczba gatunkéw goérskich [ | I ! i : | ' : | , | i
(nombre total des espéces montagnardes) . 31 39| 42| 46 52| 68 | 78| 81| 91| 93| 93 91 90 93 I 89 | | 84| 76 64| 37| 123
: . [ [ ] f :
Ilo$¢ miniméw wysokosciowych gatunkéw wysokogorskich ;' : | ! | ! ! ‘ !
(nombre des limites inférieures des espéces alpines et subalpines) — | = - 1{ 3, 2, 3| 2| 8/ 3| 3| 3| 1| 3/ —| 1| 1| 3 2| 39
| | | | | | | .
Tlo$é miniméw wysokoSciowych gatunkéw ogélnogérskich i reglowych i i | ! i 5 _ ! | §
(nombre des lintites inférieures des espéces montagnardes des bas étages)| 5 8 4| 4 3 15 7 1 3| 1 — 1/ 2/ 1 [ 1 1|—| 1 58
[ [ | | | | E | i
Eaczna ilo§é miniméw wysokoSciowych gatunkéw gérskich [ | ' I N '
(nombre total des limites inférieures des espéces montagnardes) 5 8| 4 5 6 17| 10 3| 11| 4| 3| 4; 3| 4| — 2 2| 3 3 97
| | | | |
Ilos¢ maksimoéw wysoko$ciowych gatunkéw wysokogérskich ' i | | ‘ |
(nombre des limites supérieures des espéces alpines et subalpines) — === =|=|—|—=]—1 1| 1| - 1| 2| — 3 11] 20 39
| [ | | |
Ilos¢ maksimoéw wysokosciowych gatunkow ogdélnogérskich i reglowych | % | | | |
(nombre des limites supérieures des espéces montagnardes des bas étages)| — 1 1| —| 1| — | — 1| 2| 38| 5] Si 1 3, 5| 10| 12| 19| 17 84
Eaczna ilo$¢ maksimow wysokosciowych gatunkéw gorskich ' [ ‘ | . |
(nombre total des limites supérieures des espéces montagnardes) — 1 1| — 1| — | — 1, 2) 3, 6 4| 1| 4, 7| 10| 15| 30| 37 123
Liczba gatunkéw niegérskich (rodzimych) | | l i | i | | . { i l
(nombre des espéces non-montagnardes indigénes) 540 538|518 514 489 1467 | 448 428 i 405 374|353 | 330|304 | 287|267 251|216 187 111 564
: [ [ [ { | |
Ilo$¢ minimoéw wysokosciowych gatunkéw niegérskich (rodzimych) | ‘ | [ | ; } |
(nombre des limites inférieures des espéces non-montagnardes indigénes) — | —1] 1 11 3! - | 4| 3 3 1 1 1| —| —|—| 5| — 24
i [ | |
Tlos¢ maksimow wysokos$ciowych gatunkéw niegorskich (rodzimych) | I ; : | ; [
(nombre des limites supérieures des espéces non-montagnardes indigénes)| 2| 200 5 26| 23| 22| 20 I 27| 34| 24| 24 27| 18| 20 16i. 35| 34| 176|111 'I 564

1 | | i i !
E.aczna liczba gatunkéw rodzimych i | i ' | | | | ' ‘

| |
(nombre total des espéces indigénes) 571 5771 560 560 541 | 535 526 509 496 467!44({421 394|380 356 | 335 292 251 143: 687
| | I 1
| | |
|

] i | |
8| 4! 6, 7| !
AL

Eaczna ilos¢ minimoéw wysokosciowych gatunkéw rodzimych
(nombre total des limites inférieures des espéces indigénes) 5|

185 13,3 15 7} 6/ 5 4| 5/ —| 2| 2| 8| 3| 121
E o F & 1 & & 1-1 i

Laczna ilo§¢ maksimoéw wysokosciowych gatunkéw rodzimych
(nombre total des limites supérieures des espéces indigénes)

Eaczna ilos¢ ekstremoéow wysokosciowych gatunkéw rodzimych ' | ! i | |
31 51 34 36- 36| 23 29I 23 47 5[‘11{151 ‘

(nombre total des limites altitudinales des espéces indigénes) 7

20/ 10 32 31 40 33

[
6 23: 24| 22 | 2ni 28 36| 27| 30| 31 19 24 235 45 49 105-143i 687
|
|
|
Liczba gatunkoéow synantropijnych) |
|

81

| | | | |
. | | |
(nombre des espéces synanthropiques) 137 137 132 121 115 105 | ! 71! 66| 62 52| 4 25| wi 6 6 5 3l 137
Ilo$¢ maksimoéw wysokosciowych gatunkéw synantropijnych | , i | l ! : i ‘ ‘ i . !
(nombre des limites supérieures des espéces synanthropiques) — | 10J 17 7,100 5 4| 10 2 | 15| 15I 4 | | 1 2 3| 137
.__‘ ; -—-v—l—-—- | N
Laczna ilos¢ wszystkich gatunkéw razem z synantropami | ‘ i | | | l i I | [
(nombre total de toutes les espéces ci-inclus les espéces synanthropiques) '?08 T14 692 | 681 656 | 640 614 590 567 533 | 508 4?3 434 | 405 366 341298 2565151_; 824
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Tabela 12
Procentowy udzial gatunkow gorskich we florze rodzimej réznych pasow wyso-
kosciowych w Gorcach. — Participation en %, des espéces montagnardes dans la
flore indigéne des différentes bandes altitudinales dans les Gorces,
- 4 gatunkéw gor-
Pietro pogérza (étage de végétation) b2 as(l:gfi%kg?tci;ﬁ: skich (4 des espé-
y dinale | ces montagnar-
) I des)
a
) ponizej (au des-
pietro roélinne (étage submontain) sous de) 450 m 5.4
400 — 450 m 6,8
. czesé dolna .___E__ - - l 5
pietro regla dolnego | (horizon inférieur) | 600 — 650 m 12,5
(étage montagnard ""]l——'—' — |
inférieur) czg$é gorna ! 800~ 850 m | 19,9
(horizon supérieur) | 1000 1050 m | 24.5
pigtro regla gérnego 1150 — 1200 m \ 26,0
(étage montagnard oy
supAsiEas) 1200 - 1250 m 1 A
lgcznie (au total) 17.9 (19,3)

Uwaga: Procentowy udzial gatunkow goérskich obliczono w oparciu o staiy-
styke pionowego rozmieszczenia gatunkéw (tab. 10). Ogélny procent gatunkow gor-
skich na badanym terenie wynosi ma jej podstawie 17,9%; przy uwzglednieniu ga-
tunkéw pominietych w statystyce, podnosi sie on do 19,3%.

Tabela 13
Tlo$ci gramic pionowych gatunkéw w pasach 100-metrowych w Tatrach (Kotula
1890), Gorcach i Sadeczyznie (Pawlowski 1925). — Nombre des limites verticales
des espéces dans des bandes altitudinales différentes dans quelques chaines des
Karpathes Occidentales.

Wysokosé |

mpm-wm o o o5 o o o 8 88 88888 8
(altitude en m) S 88 8 3 23 832 2= 5 3
| 1 | 1 | !' |
Tatry (Tatra) ‘ | — — 170 |66 103| 86 'sa 179 | 86 ]61 Gl jos |
! B I 18 I AN N O

i | T L

Gorce *) I 7 ‘ 39 (64 |75 81 |69 |59 ‘ 2 99 (267) ‘ '

|| | il

| | | | |
Sadeczyzna *) | 5 [ 66 110 || 84 !53 7 E(ﬂ | (120 | ‘ | |

(p ays de Sacz) | | [ i .

*) bez synantropow (sans espeéces synantropiques)
Podwdjne linie pionowe oznaczaja granice pieter roélinnosci.
(Les lignes doubles verticales marquent les limites des étages de végétation).
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Jan Kornz$

la 18

Poréwnanie maksimoéw wyscko$ciowych osiagganych przez niektére gatunki na od-
cinkach Turbacza i Lubania. — Comparaison des maxima altitudinaux qui .att?1gnent
guelques espéces dans l'endroit géobotanique du Turbacz et du Luban.

Maksimum
na odcinku

. titudinal dans
Gatunek (espéce) I'endroit du)

-Turba-l Luba
CzZa

(Tur- |

beiez) 1{Lubanl

{(maximum al- |

i

wysokosciowe |

|
|
‘ Gatunek (espéce)
|
|

Maksimum
| wysokosciowe
| na odcinku
| (maximum al-
| titudinal dans

I'endroit du)
E}'«BA— o

cza L;.;lil;a-
| (Tur- i
| bacz) ItLubanJ

a) gatunki siegajace wyzej

Actaea spicata 1120 990
Adoxa moschatelling 1195 | 1100
Alchemilla gorcensis i 1065 785
Alnus incana 900 800
Alyssum calycinum | 685 | 555
Asarum europaeum : 1195 1120
Cardamine fleruosa 1195 1000
Carex remola 1065 950
C. silvatica 1195 1100
Carlina vulgaris | 945 805
Coralliorrhiza trifida | 1165 960
Corydalis cava | 1140 1020
Crepis biennis | 1090 1015
C. paludosa | 1195 1130
Dentaria bulbifera 1195 1120
Equisetum maximum 835 725
E. variegatum 1015 705
Festuca altissima 1150 1005
Gagea lutea 1140 980
b) gatunki siegajace wyzej

Agrimonia eupatoria 555 740
Ajuga genevensis 610 1040
Aquilegia vulgaris 470 645
Arabis hirsuta 705 995
Asplenium ruta-muraria 450 1150
Berberis vulgaris 525 670
Campanula glomerata 865 1030
Cardamine impatiens 500 925
Carex caryophyllea 930 1040
Cheanorrhinum minus 440 765
Convolvulus arvensis 660 965
Cornus sanguinea 535 645
Echium vulgare 850 1100
Erophila verna 580 865
Eupatorium cannabi-

mm 500 730
Frangula alnus 550 720
Hedera helix 515 615
Hypericum hirsutum 640 795
H. perforatum 695 880
Lathyrus vernus 585 | 930

na Turbaczu (espéces qui tendent plus haut au Turbacz)

Geranium pratense
Impatiens noli-tangzre
Lycopus europaeus
Menyanthes trifoliata
Mercurialis perennis
Milium effusum
Muyosotis silvatica
Myricaria germanica
Ophioglossum vulgatum
Paris quadrifolia
Peplis portula
Polystichum lobatum
Salix eleagnos
Sanicula europaea

lium
Trifolium medium
T. spadiceum
Vicia sepium
Viola silvestris

na Lubaniu (espéces qui tendent plus

| Lonicera axylosteum
| Luzula campestris
| Medicago falcata
Melica nutans

| Neottia nidus-avis

| Orchis mascula

| Poa compressa
Polygala comosa
Potentilla argentea

| P. puberula

Pteridium aquilinum

l Ranunculus polyanthe-
mos

:Salma verticillata

| Sanguisorba minor
Sedum acre

S. boloniense
Senecio jacobea
Silene cucubalus
Trifolium arvense
| Viburnum opulus

Thalictrum aqutlegu]’o- t

615 | 555
1195 | 990
755 | 690
75 685
| 1045 925
[ 1195 | 1115
1195 | 1080
| 1100 | 775
| 1190 1090
1195 | 1115
| 675 580
| 1200 | 1000
| 1080 915
| 1195 | 1065
| 1150 970
| 1165 | 1080
| 1100 | 1040 |
1190 940
| 1110 990
haut au Luban)
640 800
695 | 1040
620 730
| 870 1010
| 1055 = 1120
| 855 @ 1080
| 685 925
| 565 805
555 790
695 | 1040
| 950 @ 1005
|
| 945 | 1000
. 870 | 1080
| 695 | 925
| 660 1768
615 | 660
595 | 910
740 | 800
| 675 725
| 545 820
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Tabela 19

201

Poroéwnanie goérnych granic zasiegéw pionowych gatunkéw rodzimych w Gorcach

i w niektérych pasmach sasiednich. — Comparaison des limites

supérieures des

espeéces indigénes aux Goreces et dans quelques chaines voisines.

o | Sade-
Pammo: {chafne) (Tatra)| Cbr s
' | Sacz)

Liczba gatunkéw osiggajacych swe maksima (nombre des If

especes qui atteignent leur maximum): :

a) wyze) niz w Gorcach o 1000 m i wiecej (et plus) —_— ] - -
(plus haut qu’aux o 900 — 995 m 4 = -
Gorces) o 800 — 895 m 8 -

o 700 — 795 m 14 —_ -
o 600 — 695 m 11 3 -
o 500 — 595 m 26 6 2
‘0 400 — 495 m 28 | 2 4
o 300 — 395 m 26 l 13 | 6
0 200 — 295 m 38 | 19 11
o 100 — 195 m L3 18 | 32

b) na tej samej wysokosci co w Gorcach (495 m) o= i
(sur la méme altitude qu'aux Gorces) .74 | 117 | 304

¢) nizej niz w Gorcach o 100 — 185 m J 21 | 41 ‘ 110
(plus bas qu'aux 0 200 — 295 m 16 36 | 48
Gorces) o 300 — 395 m 6 27 | 19

0 400 — 495 m | 2 4 ! 23
o 500 — 595 m i 1 9
o 600 — 695 m — 7
o 700 — 795 m | - = 2
o 800 — 8% m — | — 2
o 900 — 995 m - -
o 1000 m i wiecej (et plus) |

liczba porownywanych gatunkéw (nombre des espéces com-

parées) ! 306 287 579

$rednia roznica gornych granic zasiegowych w poréwnaniu

z Gorcami (différence moyenne des limites supérieures de .

distribution, en comparaison avec les Gorces) +223m|—31m, —84m

|
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Tabela 20

Iloé¢ gatunkow wysokogdrskich znalezionych na czterech najwyzszych szezytach
Goreow. — Nombre des espéces alpines et subalpines frouvées sur quatre sommets
les plus élevés de la chaine des Gorces.

Nazwa szezytu (nom du sommet) Turbacz | Kudton | Gore | Luban

wysoko$¢ npm. w m (altitude en m) 1311 1276 1229 1225

liczba gatunkow wysokogorskich (nombre des

5 . : 36 23 20 26
eszpéces alpines et subalpines)

w tym gatunkow majacych swe jedyne w Gor-
cach stanowiska na danym szczycie (nombre des
espéces alpines et subalpines qui ont seulement 9 : : 3
Ises localités dans les Gorcees sur le sommet donnée’

U waga: W tabelce oprocz 43 gatunkow wysokogorskich, wymienionych w wy-
kazie na str. 40, uwzgledniono takze wysokogorski podgatunek Solidago virga-aurea
ssp. alpestris oraz Geranium silvaticum, zachowujgce sie lokalnie w naszych Kar-
patach jak roslina wysokogorska.

Tabela 22

Ilos¢ gatunkow rodzimych znalezionych tylko w obrebie jednego z odcinkéw geobo-
tanicznych Gorcoéw. — Nombre des espéces indigénes retrouvées dans un seul en-
droit géobotanigue des Gorces.

odcinek odcinek
Turbacza Lubania
(endroit (endroit

du Turbacz)| du Luban)

a) gatunki znalezione w pietrach reglowych (powyze]
600 m) — (espéces retrouvées dans les étages mon-
tagnards c. a. d. au dessus de 600 m):

gatunki wysokogorskie (espéces alpines et subalpi-

nes) ) 15 5
gatunki ogdlnogorskie i reglowe (espéces de bas
étages des montagnes) 12 11
gatunki niegorskie (espéces non-montagnardes) 27 50
b) gatunki znalezicne wylgcznie w pietrze pogorza (po-
nizej 600 m) — (espéces retrouvées seulement dans

I'étage submontain c¢. a. d. au dessous de 600 m) 8 14

razem (au total) 62 110
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Tabela 21
Rozmieszczenie gatunkow, przywigzanych do siedlisk nadrzecznych, w glownych do-
linach Gorcow. — Distribution locale des espéces liées aux localités riveraines dans

les vallées principales des Gorces.
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Galunek (espéce)

|
|

dorzecze Dunajca
(bassin du Dunajec)

|dorzecze Raby
(bas. de la Raba)

ponizej ujcia Kamie- |

dolina Dunajca [
(vallée du Dunajec)

]
| |

(an - dessor s de |
I'embouchure de Ka-

mienica 1)

nicy

m kro-

a ujsciem Ka-
I'em

de HKroénic

(entre
et celle de Kamienica)

pomigdzy
mienicy
houchure

Targ et
s des affluents

Czorsztynem
Nowy

a
Czorsziyn)

pomigdzy Nowym Tar-
doliny wazniejszveh doply-

dolina Rabv
(vallée de la Raba)

giem
{entre

wow (vallées des allluents

doliny wainiejszych doply-
plus importants)

Alisma plantago-aquatica
Alopecurus geniculatus
Baldingera -arundinacea
Batrachium divaricatum
Carex gracilis

C. nemorosa

C. stricta

C. vesicaria

Catabrosa aquatica
Cucubalus aquatica
Elodea canadensis
Inula britannica

1. salicina

Lemna minor
Limosella aquatica
Lysimachia thyrsiflora
Malachium aquaticum
Mentha wverticillata
Myriophyllum spicatum
Nasturtium officinale
Polygala amarella
Polygonum amphibium

Potamogeton crispus
P. pectinatus

P. pusillus

Ribes Schlechtendalii
Rorippa armoracioides
R. islandica

R. silvestris

Rubus caesius
Rumex aquaticus

R. conglomeratus
Salix triandra -

S. viminalis
Saponaria officinalis
Solanum dulcamara
Spurganium ramosum
S. simplex
Zannichellia palustris

')_P“é“\"\;l owski

P, lapathifolium ssp. nodosum

1925
Hhwg. Pawlowskiego

o

+ | +++ |

M)

i o S SRR 1+ |

9y Berdau 1890 (jako Ribes ,rubrum®).

=

| +

T

+ 4+ 4+ 44
|

|
-+

+4++++ |

Pl

+ |

|
|
i

|+

4-

|

o |
+ |
—_— !
*e |
|

e e e B N B I

|
|
|

HhPawlowski 1950

(1925) Ribes ,rubrum® zdziczale
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Tabela 23

Rozmieszezenie gatunkoéw gorskich, znalezionych w Gorcach, w obrebie niektorych

wazniejszych pasm Karpat Zachodnich. — Distribution des espéces montagnardes,
retrouvées dans les Gorces, dans quelques chaines plus importantes des Karpathes
Occidentales.
Beskidy (Beskides)
& Gorce ‘ E-
v p—r, |2 al
o @ R
- 8l & =]
S | & e8| = L2e
; R | ol 8 S| &% _ 1 £
Gatunek (espéce) CREREE fleio|g|®| 18O
o w o = 2| v | & | ="
NIZ|I S &|& A 1 |25 |58
o | 9| = 1l | o | | @A > | B
bl = =t ¢ |v|lT o || g 2§
glE 2| 8l8lEl%|% & 2 |&&
AR ERE ’ g 215|288
gl 8 &18I8|lalaldla v
L]
Gatunki alpejskie [ [ .
(espéces alpines): ' | [ | | ! |
1. Alchemilla aequidens!) ’ ifsfsis | 4 - -
2. A. flabellata ') : A S P I P I +
3. Cerastium fontanum ‘ s | = | « [ E] ¥+ 1" & | a -+
4, Epilobium anagallidifolium | . | . | +  +  + | [ ; -
5. Gewm montanum ' I N R B e e I A A -
6. Gnaphalium supinum S EEE L. } TR N a
| 7. Hieracium alpinum I I I ’ [+ .|+
8. Hypochoeris uniflora +7 L.+ T |+ |+ |+
9. Luzula sudetica T O I o . [+ . ]+
10. Lycopodium alpinum typ. . + 14+ +] .|+ + | .|+
11. Mutellina purpurea ) S | . g 1 + |47 +
12. Phleum alpinum + |+ | + ‘ + |+ |+ |+ | -+ i —'.—?! + |
13. Poa alpina B + |+ |+ |+ |+ + |+ |+
14. Potentilla aurea + + 04+ |+ ‘ + | + + | 4+ +
15. Sedum alpestre . Pl s bRl & o] s ol
16. Selaginelle selaginoides % " | + ]+ |+ + | +
17. Taraxacum alpinum coll. : o g 5 ol
18. Thymus alpestris ' ? 2l . + ‘ t + s o | +
19. Veronica alpina i & ] | = | | @ s I =
20. Viola biflora + |+l +|F]|F]F+]F]| | T +
—  Salidago *alpestris + o+ ]+ + | . | e 3
| | |
Gatunki subalpejskie || . ! '
| | |
(espéces subalpines): ! | | ! |
| | |
1. Adenostyles alliariae + | + ‘ + | + | | F + | | +
2. Athyrium alpestre O T o T o A o A O P I e ol e
3. Botrychium lanceolatum . o | | » | P s . . ’ i .
4. Campanula napuligera P T 5 + 5 : + | . | 4
5. Cortuse Matthioli g R AR g ] | t
6. Crepis conyzifolia : 3 S S O I I o B B o ! + | +
7. Doronicum austriacum + | ++ |+ |+ I+ +]+] +'I +
8. Epilobium alsinifolium + + + | 4| | F+ . o +
9. Gnaphalium norvegicum + |+ + |+ |+ |+ . |+ | !
10. Hieracium prenanthoides + | .|+ F|FT + |+ |+
11. Leucanthemum rotundifolium | . o ‘ + | + [ + | 8 < | +
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Tabela

23 fe. dJ)

Rozmieszezenie gatunkow gorskich, znalezionych w Gorcach, w obrgbie niektorych
wazniejszych pasm Karpat Zachodnich. — Distribution des espéces montagnardes,
retrouvées dans les Gorees, dans quelques chaines plus importantes des Karpathes
Occidentales.

Beskidy (Beskides)

o | Gorce i 8
M | —— - A
o | o 81« E Ch-
@ | & S8 2| : o8
N N e | @ 8 | o | = =
Gatunek (espéce) S | % g 212818 = I @ 20
x|l @a| 2| s a s || @ | & =
5 N | ] ) N | [+ Tt ! o] @
AR R AR R
Pl ElZ|E8 s |8 2|8 n2|akb
2 818|881 1&|x|2|38
QlE|a|d 8|2 |a|lals|a |8y
! | | i | | | |
12. Leucorchis albida |+ |+ + [+ + ]+ ]+ - F] -]+
13. Mulgedium alpinum ||+ [ F |+ |+ +]F]|++ ]+ +
14, Pinus mugo ssp. mughus [ .| [+ +] . [+]+]+] —'r‘} +
15. Poa Chaixii ' P+l F+ T+ + ]+ ]+ ™+ . |+
16. Polystichum lonchitis o] . T+l ]+
17. Ranunculus platanifolius | + | + | + |+ |+ | + |+ +
18. Ribes petraeum var. carpati- | i | ! |
CUunL ' i PO A S S S I S AR B S Rl B
19. Rumex alpinus « |+ +1+] .. . o |
20. R. arifolius typ. + | + . + + |+ |+ . |+ |+
21. Sagina Linnaei R S B I A A e e
22. Senecio subaipinus + | + + 1+ |+ ]|+ A
23. Veratrum *Lobelianum + | + il el el el k]
— Geranium silvaticum var. + | + ++ |+ ]+ | 4- |+
! | | | |
Gatunki ogolnogérskie i reglowe i
(especes des bas étages ; |
de montagnes): i | i
1. Abies alba L+ |+ |+ |+ i + |+ |+ |+ ]+ |+
2. Acer pseudoplatanus bl + + + |+ + ]+ |+ ]+ +]F
3. Aconitum moldavicum . Lo lli o i & ‘ + 1 .+ + |+ |+
4, A. variegatum [+ . |+ |+ |+ +| . [+]+]+]|+
5. Alchemilla crinita!) ? 4+ =+ | + | 4 I % ' + I+ | +
G. A. glabra) 2+l + |+ F |+ |+ F
7. A. gorcensis!) . N | |+ 3 .|+ ) :
8. A. glaucenscens') | * i 2] 2 I + | 4| + 2+ l+ 1 +
9. A. Kornasiana') | -] . |+ 1 - 2 § & | +
10. A. Kotulae?) [, I I TN A R I | + |+ .
11. A. obtusa') . st el e [T e ekl e f& o]+
12. A. plicata?l) . o I« =l @ + 1+ .|+ + i’
13. A. Walasii') Lol o e+ ]
14. Alliwm victorialis |+ 1]+ | [+]+]-]-] |+
15. Alnus incana L+ |+ |+ |+ ]+ [+ ++]+]+
16. Aruncus vulgaris | + | + | + | + | + | + ‘ + |+ |+ |+ |+
17. Asplenium septentrionale | + | + | -+ | 47 .+ | 4+ | IO N
18. A. viride [+ |+ |+ + ]|+ |+ P+ o+ + ]+
19. Calamagrostis nseudophrag- | ‘ | : ! = . |
mites ESESEIERE S A AFRETESE.
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Tabela 23 (c d.)

Rozmieszczenie gatunkéow gorskich, znalezionych w Gorcach, w obrebie niektérych
wazniejszych pasm Karpat Zachodnich. — Distribution des espéces montagnardes,
retrouvees dans les Gorces, dans quelques chaines plus importantes des Karpathes

Occidentales.
Beskidy (Beskides) o
o | [ | Gorce | 0_@
0 (.1 a1 | £
g | 4 | :§ EI— 'g%
2 N o | H @ 2 N<]
Gatunek (espéce) S| % | g 2138 | z|w] g0
S| % 2|l s 5 2|7 | 4 L] w
N Z 5l5|6a|%(2|= 28
(@ | N |2 | (1§12 = ¢
B : | O x| m | | | S =
o | g | g | | @ w | T | T g2 lme®
¥l G lE flels |2 ¥ 2|8 lad
§1 88|88 (3|82 |%|5|2|88
m @ m @ 8|8 a6 & IMS
20. Calamagrostis varia | | ! .
21. C. villosa |+ |+ |+ il
22 Caltha laeta [ 2| %+ | + [ O
23. Campanula polymorpha [ ? : # ' ? ? | ? |+
24. Cardamine trifolia S I | - . 5 [ - | -
25. Cardaminopsis Halleri [+ |« f |+ )]+ F+]|+]|+
26. Carduus personata [ . [+ |+ |+ ]+ [+ -+ +]|+
27. Carex ornithopoda I . . I e o B | e
28. C. pauciflora 2| & | B +* + ; et +
29. C. pendula [+ s+ - |+ F L +
30. Centaurea oxylepis ! + | + ‘ I I I I N .
31. Chamaenerion palustre | + Fl | « ] FF ]+ ~:T| : i + | +
32. Cirsium erisithales b B SaE: | + | + | NEA A E:
33. Coeloglossum viride e e el el e [+ ]+ |+ ]|+ Tt
34. Crepis mollis | + [+ 1+ ]+ ]|+ | + | + | +'| +
35. Crocus scepusiensis ) . REGEEAERE + .
36. Cystopteris montana p I« | @ 4 | i R . N
37. C. sudetica . + | . | + |+ |+ o +
38. Dentaria glandulosa + |+ |+ |+ T+ t | +
39. Dryopteris austriaca + | -+ + | 4 | b . B
40. D. oreopteris + | f ol Il I B | + | +
41. Epipogium aphyllum : . | + | + . . | =+ |+ [+
42, Equisetum maximum + | + |+ [+ ]+ +] { [ o |
43. E. variegatum | -+ - [ &= =i o 4| | 4+ | + | +
44, Festuca altissima + | = ClF ]+ | +
45. Galium rotundifolium P+ + |+ + |+ ]+ [ (+)
46. Gentiana asclepiadea + |+ |+ 4| [+ | 4 | t
47. G. polymorpha ssp. praecox | + | + ]+ ] [ 4 4 4 | 4
48. Hieracium auranticcum | +o 4+ | + | + l + | 4+ | 4 | + | +
49. H. bifidum | « | | s + 1+ + .| |+ 1 +
30. Homogyne alpina [+ |+ ]+ |+ ] | - [+ | | i) ‘ 4 ‘ I
51. Knautia *dipsacifolia | & | « . 4+ + ‘ | + | + |+ | +
52. Listera cordata ++t+ |+ |+ |+ L+ +]F
53. Lonicera nigra | + |+ |+ [+ |+ |+ + |+ + |+
54. Lunaria rediviva [+ + |+ + ]+ |+ ]+ +]|+]+F
55. Luzula luzulina tel 4| 4 i + | + | + ‘ + | .+ .
56. L. silvatica + |+ |+ |+ |+ | Fl4 |+
57. Lycopodium selago [+ |+ | 4 ‘ +l+ |+ |+ |+ |+ +]+
58. Lysimachia memorum | - + |+ | + |+ | + I + | 4 i + ‘ + | +
| | | | | | | I
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Rozmieszczenie gatunkéw gorskich, znalezionych w Gorcach, w obrebie niektérych
wazniejszych pasm Karpat Zachodnich. — Distribution des espéces montagnardes,
retrouvées dans les Gorees, dans quelques chaines plus importantes des Karpathes

Remarque:

page 207.

Occidentales.
Beskidy (Beskides) _
o | : | Gorece | 8
2! | = | 23
wl | | @ | =]
2 | | H T - T Be
© 3]
S g &) 18|83 = £5
Gatunek (espéce) S|lE S| s | R|2|2|E|® 30
S|&|51E1E81531318|8] [Fs
m N ] 8 : wn 1 Z H h&
= K A | ~— [ E=
TIB|T8 4l TC| T =™ T RS
ZlE2 |2 &2 8| ¥ ®2Z|B|8|ek
gl 8 3|88 |3 8|52 |88
flaa a8 |8 | mla|&|a M8
| [ ] | | || !
59. Malaxis monophylla | + |+ | + i F T N TR IR
60. Metteuccia struthiopteris +* 4+ |+ I + | + ‘ B P e
61. Muyricaria germanica + L+ | + t | -+ + |+ |+ F+]|+]+
62. Orchis sambucina + |+ . L I (3 I B e s
63. Orobanche flava [ I I ‘ Pl |+ ]+ |+
64. Petasites albus |+ |+ |+ [+ |+ ]|+ + ]+ i + |+
65. P. Kablikianus A PR R S i B B S B I
66. Phegopteris Robertiana 9+ .4+ i + 0+ |+ [+ |+ | +
67. Picea excelsa +l+ |+l +[++].|+]+]
68. Polygonatum verticillatum S B o I T S I A S o | '
69. Polystichum Braunii + A+ + I+ I+ + ]+ +] .
’0. P. lobatum + |+ + | + 1 ! | | ] ]+
71. Potentilla puberula [ S (o0 i I I S O B e
72. Prenanthes purpurea [+ |+ |+ |+ |+ |+ ]|+ ]|+ |+ ]+ ]+
73. Rosa glauca |+ |+ |+ 7 + | + | + 4+ |+ 2
74. R.pendulina [+ |+ |+ |+ |+ |+ |+ |+ +]+ ]+
75. Salix daphnoides [+ |+ +] [+ +]-]: ||+
76. 5. eleagnos I ol e o O O I O N o e el B ol e
77. S. silesiaca [+ |+ |+ |+ |+ +]+]+]|+]|+]|+
78. Salvia glutinosa |+ + |+ |+ ]+ ]+ T + |+ |+ ]|+ |+
79. Sambucus racemosa e el T ol = f ]+ ]+
80. Scrophularia Scopolii -4 + |+ |+ |+l + |+ +1++]+
81. Sedum fabaria [+ + |+ |+ |+ F+]+[F][+]|+
82. Senecio Fuchsii l++ )+l + |+ + ] +]+ |+ ] + | +
33. S. memorensis | R T T T A IR A T
84. Soldanella carpatica . o ' . . | .
85. Stachys alpina Erhd bl ke hdnd R + |+ +1+
86. Streptopus amplexifolius B " | + | + . + . + |+ | +
87. Symphytum cordatum . (5 1 I B N B I
88. Traunsteinera globosa [+ + |+ |+ |+ ]+ |+ ]|+ ] T
39. Trifolium spadiceum . [+ |+ |+ |+ |+ .|+ ]+]+
90. Valeriana sambucifolia + e+ |+ |+ ]+ +]|+]+]+
91. V. tripteris | -+ + |+ |+ [+ ]+ |+ ]+ | +
92. Veronica montana | + | I T N T R R A R

Données dont on c‘est basé en préparant ce tableau indique
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UWAGI I PRZYPISY DO TABELI 23
Tabela 23 zostala opracowana w oparciu o nastepujgce Zroédla:

Beskidy Zaolzanskie: Dostal 1950, Duda 1949a,b, Formane k 1887,
1892, Kolbenheyer 1862, Vodiéka 1954,

Beskid Slgski: Fiek 1881, Form anek 1887, 1892, Janota 1872, K o-
czwara 1030,1931, Kolbenheyer 1862 1872, Kozlo wska
1936, Krupa 1879, Schube 1904, Woloszczak 1897

Beskid Zywiecki (bez Babiej Gory): Fiek 1881, Janota 1872, Kolb e n-

heyer 1862, Krupa 1879, Woloszczak 1897, Zapalowicz
1880.

Pasmo Babiogérskie (z Polica i Jalowcem): W alas 1933, Woloszczak
1897, Zapatltowicz 1880.

Beskid Sadecki: Pawtowski 1925 1950, Woloszczak 189.

Beskid Niski: Knapp 189, Kotowicz 1877, Moty ka 1955, W o-
toszczak 1896

Tatry: Kotula 1890, Pawlows ki msk. iinformacje ustne.

Pieniny: Filarszky 1898, Gustawicz 1881, 1894, Kulezynski
1928 a, Zubrzycki 1894,

Przyjeto podzial orograficzny Beskidow wedlug Sosnowskiego (1926),
jako powszechnie znany i uzywany. ’

Przypisy:

1) wedtug ustnych informacji prof. B. Pawtlo wskie g o.

?) podana ogélnikowo z Beskidéw czechostowackich przez D os tala (1850).
) Schube 1904

1) podana (czy stusznie?) z Pienin przez Filarszky*‘ego (1898).

5) Mate Pieniny (Kulczynski 1928 a)

% podany z Baraniej Gory przez Heinricha (1843) — cyt. wg K n a p-
p a 1872, data b. watpliwa!

HhRalski (1930) podaje Thymus ,chamaedrys” z Pilska.

) Walas (1938).

9 Male Pieniny (Woloszczalk 1895).

i) Dubne kolo Muszyny (W ol oszczak 1896).

1)y dala Knappa (1869) z okolic Gorlic b. watpliwa.

12) \w Beskidzie Niskim na wschéd od Przeteczy Dukielskiej (Woloszcza k
1896).

1) wg Pawlowskiego (1937) na pewno wystepuje w Beskidzie Niskim
P. remota; P. Chaixii jest b. prawdcpodobna, lecz wymaga potwierdzenia.

M Kulczynski 1928 a.
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15) wedlug Pawlowskiego (1925) w Sadeczyinie watpliwa.

1) podana przez D os tala (1950) z Pienin.

17)  Pod Skalka“ koto Lipowej (J anota 1872).

18) podgatunek watpliwy (W ol o s zczak 1896).

1 Zapatowicz (1908).

20) rpénie na Orawie (prof. B. Pa w1l o ws ki— informacja ustna).

2y Polica (Zapatowicz 1880).

22) gatunki znalezione dotychczas tylko na zachodnim skrzydle Beskidu Niskie-
go (w okolicach Grybowa — M ot y k a 1955).

) data Bessera (1809 z Dukli wymaga sprawdzenia.

21) podany ze znakiem zapytania z Beskidéw czechostowackich przez Dostéala
(1950).

%»)yDostal 1950,

2) Duda 1949a.

27) podany z okolic Iwonicza przez Zawadzkiego (1849) —Knapp
(1869) uwaza te date za watpliwa.

28) rozmieszczenie wymaga dalszych badan; wedlug L ancuckiej (1937
roénie prawdopodobnie na Pilsku; wedlug D o st a 1 a (1950) wystepuje jeszcze
na poludniowo-zachodnim skrzydle Beskidow Morawskich, a nawet w Czechach;
przynaleznoé¢ krokusa, wystepujacego w polskich Sudetach, nie jest jeszcze wy-
jasniona.

*) Duda 1948.

1) jak dotad podana tylko ze strony czechostowackiej (Oscadnica u Cadce —
Dostal 1950).

31) daty o wystepowaniu tej roéliny na Babiej Gorze sa bardzo watpliwe (por.
Zapatltowicz 1880). '

3%) ro$nie na najbardziej poludniowo-zachodnim skrzydle Beskidow (Helenkov
u Vsetina — Dostal 1950).

33) na pewno roénie u stép Pasma Babiogérskiego nad Skawg w Suchej (K o r-
n a § n.p.); przypuszczalnie odnajdzie sie takze i wyzej nad Skawa i Skawica; do
tego gatunku nalezy réwniez prawdopodobnie ,P. verna [ viridis“ podana z po-
ludniowych podnozy Babiej Gory przez Z apalowicza (1880).

MPawlows ki msk
35) rozpowszechniona (P a w1 o w s k i — informacja ustna, Kornas$§ np.).
3) wedlug Ralskiego (1930 str. 78 na Pilsku.

) Jalowiec, Sucha (K or na § np), Zawoja (K. Zarzycki— infor-
macja ustna).

3) tylko u podnéza Tatr, rzadko (np. Bukowina Tatrzanska — K ornas$ np.).
) wedlug Kulczynskiego (1928a) w Pieninach nie rosnie.

0 Duda in litt.

41) zawleczony — D u d a in litt.

) Gogela (Duda in litt).

9 Duda 1949h.

"My Vodicka 1954

Monographie — 14
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Fot. 2. Pasmo Lubania widziane od strony Pienin.
Phot. 2. La chaine du Luban vue du cété des Pienines.

Fot. 3. Kudlon od Lubomierza.
Phot. 3. Sommet du Kudlon.



Fot. 4. Goérna czes¢ doliny Ochotnicy. Na zboczach o ekspozycji poéinocnej (po
lewej) resztki lasu schodza az po dno doliny; na zboczach o ekspozycji poludniowej
pola i jalowe pastwiska (tzw. ,ttoki”).
Phot. 4. La partie supérieure de la vall2e d’'Ochotnica. Sur les versants a l'exposi-
ticn du nord (a gauche) la reste de la forét descend jusqu'au fond de la vallée. Sur
les cotes a I'exposition du sud, les champs cultivés et les paturages arides.

Fot. 5. Dolina Lepietnicy we wsi Obidowa.
Phot. 5. La vallée de Lepietnica dans le village Obidowa.



Fot. 6. Turbacz i dolina Lepietnicy widziane z Bukowiny koto Turbacza.
Phot. 6. Le sommet du Turbacz et la vallée de Lepietnica.

Fot. 7. Gorc od poélnocy. Na pierwszym planie las jodlowo-bukowy dolnoreglowy
(Fagetum carpaticum), wyzej sztuczne swierczyny, a pod samym szczytem naturalna
§wierczyna gornoreglowa (Piceetum tatricum subnormale).

Phot. 7. Le sommet du Gore. Sur le premier plan la forét d’étage montagnard infé-
rieur (Fagetum carpaticum), plus haut une plantation d’épicéas et tout prés du sommet
la forét d’étage montagnard supérieur (Piceetum tatricum subnormale).



Fot. 8. Wnetrze buczyny dolnoreglowej (Fagetum carpaticum) w rezerwacie Orkana.
Okoto 1000 m npm.
Phot. 8. La hétraie d’étage montagnard inférieur (Fagetum carpaticum) dans la
sserve d'Orkan. Environs 1000 m.

Fot. 9. Wnetrze $wierczyny goérnoreglowej (Piceetum tatricum subnormale) na Ja-
worzynie kolo Turbacza. 1250 m.
Phot. 9. La forét d'épicéas d'étage montagnard supérieur (Piceetum tatricum sub-
normale) a la montagne Jaworzyna pres de Turbacz. 1250 m.




Fot. 10. Kosna polana (zespol Glodioleto-Agrostidetum typicum) w nizszzj czesci
regla dolnego w dolinie Malego Kowanca. 715 m.
Phot. 10. La clairiéere a faucher (association du Gladioleto-Agrostidetum typicum)
dans la vallée de Maly Kowaniec (horizon inférieur de 1'étage montagnard infé-
rieur) 715 m.

Fot. 11. Kos$na mlaka (zespol Valerianeto-Caricetum flavae) na plaskim dnie doliny
potoku Jamne w Ochotnicy Gérnej. Panujg Eriophorum latifolium i Pedicularis
palustris. 665 m.

Phot, 11. Le marais (association du Valerianeto-Caricetum flavae) sur le fond plat
de la vallée du torrent de Jamne (Ochotnica Gorna). I1 domine: Eriophorum lati-
folium et Pedicularis palustris. 665 m.
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Fot. 12. Kosna polanka na stokach Kudlonia (zespol Hieracieto-Nardetum stric-
tae ze znacznym udzialem gatunkéw zioloroslowych). Na pierwszym planie wi-
doczne §lady porycia gleby przez dziki.

Phot. 12. Une petite clairiére sur les pentes du Kudlon (association du Hieracieto-
Nardetum strictae). Sur le premier plan on voit les traces des sangliers qui ont
fuillé la terre.

Fot. 13. Koéna polana (zesp6l Poéto-Veratretum Lobeliani, facja z Veratrum Lobe-
fianum) na poinocnych stokach Przystopu kolo Gorea. 1115 m.

Phot. 13. Une clairiere a faucher (association du Poéto-Veratretum Lobeliani, facies

a Veratrum Lobelianum) sur les versants du nord de Przyston prés de Gore. 1115 m.



Fot. 14, Kosna polana (zesp6él Poéto-Veratretum Lobeliani, facja z Doronicum austria-
cum) na polnocnych stokach Przystopu kolo Gorea. 1115 m.

Phet. 14. Une clairiére a faucher (association du Poéto-Veratretum Lobeliani, facies

a Doronicum austriacum) sur les versants du nord de Przystop prés de Gore. 1115 m.

Fot. 15. Skupienie roélinnosci nitrofilnej z panujaca Urtica dioica kolo szalasu na
polanie miedzy Cioskami a Kiczorg. Na pierwszym planie Hieracieto-Nardetum
strictae. 1125 m,

Phot. 15. La végétation nitrophile prés du chalet, sur la clairiére entre le sommet
Cioski et Kiczora. Urtica dioica domine. Sur le premier plan I'association du Hiera-

cieto-Nardetum strictae. 1125 m.



Fot. 16. Zatorfiona polanka w lesie $wierkowym miedzy Kiczora a Turbaczem. Wi-
doczne Eriophorum vaginatum (owocuje) i Vaccinium uliginosum. 1245 m.
Phot. 16. Une clairiére tourbeuse dans la forét d’épicéas entre les sommets Kiczora et
Turbacz. Ils sont visibles: Eriophorum vaginatum (qui fructifie) et Vaccinium uli-
ginosum. 1245 m.

Fot. 17. Adenostyles alliariae w ziotoro$lach na poéinocnych stokach grzbietu Luban—
Kudow. 1115 m.
Phot. 17. Adenostyles alliariae dans les mégaphorbiées sur les pentes du nord de la
créte du Luban. 1115 m.



bacz. Kwitnie Doronicum austriccum i Thalictrum aquilegiifolium. 755 m.
Phot. 18. Des mégaphorbiées (association d’Arunceto-Doronicetum austriaci) dans
la vallée du torrent de Turbacz. Doronicum austriacum et Thalictrum aquilegiifolium

sont en fleurs.

waznej czeSci buczyny (Fagetum carpaticum).
Phot. 19. La vallée de Kamienica. Les versants sont couverts des hétraies (Fag
carpaticum).




Fot. 20. Potok Kamienica w $rodkowym biegu.
Phot. 20. Le torrent de Kamienica.

Fot. 21. Zarosla z Salix eleagnos nad Kamienica powyzej Rzek. Na siedliskach nad-
brzeznych liczne placéwki wedrujacych tedy roslin wysokogorskich., 800 m.
Phot. 21. La brousaille de Salix eleagnos aux bords de la Kamienica. Dans les loca-
lités riveraines on rencontre beaucoup de plantes alpines et subalpines. 800 m.



Fot. 22. Potok Poregba ponizej Koninek. Zachowane nadbrzezne olszynki z Alnus
incana; w nich stanowiska licznych wedrujacych w 46t gatunkéw gorskich (m. in.
Crocus scepusiensis). 515 m.

Phot. 22. Le torrent de Porg¢ba. Dans les aulnaies reveraines avec Alnus incana on
trouve des localités basses des nombreuses espéces montlagnardes (p. ex. Crocus
scepusiensis). 515 m,

Fot. 23. Srodkowa, silnie zniszczona cze$é¢ doliny Ochotnicy. Nad rzeka rozlegle
kamience, na zboczach piarzyska uruchomione na skutek erozji gleb. 570 m.
Phot. 23. La patrie centrale de la vallée d’Ochotnica, fortement devastée. Les rives
couvertes des graviers, sur les versants des éboulis mis en mouvement par l'erosion
du sol. 570 m.



Fot. 24. Rumowisko skalne na poludniowym stoku Twarogow od strony doliny Ochot-
nicy, siedlisko licznej kolonii roslin kserotermicznych. 490 m.
Phot. 24. L’éboulis de roches sur le versant de la vallée d'Ochotnica, la localité d'une
colonie nombreuse des especes xerothermiques. 490 m.

Fot. 25. Przelomowa dolina Dunajca kolo Klodnego, widziana spod Marszatka. Na
pierwszym planie skupienie modrzewi (Larix polonica).
Phot. 25. Percée du Dunajec prés de Klodne. Sur le premier plan les mélézes (La-
rix polonica).



Fot. 26. Fragment przelomu Dunajca kolo ujscia rzeki Ochotnicy.
Phot. 26. Le fragment de la percée du Dunajec aux environs de I'embouchure de la
riviere d’Ochotnica.

Wszystkie fotografie wykonali A. i J. Kornasiowie.
Tous les clischés: A. Medwecka-Kornas et J. Kornas.
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