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Z badan nad Fagus silvatica L. i Fagus moesiaca (Maly,
Domin) Czeczott.

Studies on Fagus silvatica L. und Fagus moesiaca (Maly, Domin)
Czeczott.

Jozef Madalski

W ostatnich czasach oparto systematyke buka europejskiego Fa-
gus silvatica L. na pewnych cechach ilo§ciowych, ujawniajacych sie
w morfologii liScia, wyrézniajac podgatunek subsp. moesiaca (Maly,
Domin) Czeczott, ktéremu, liczac sie¢ z mozliwosciami jego geograficz-
nego rozmieszczenia, a umieszczajac je od Wloch przez Jugostawie,
Butlgarie, Banat, Wegry, Karpaty Pokuckie po Podole oraz na Krymie,
przypisywano nawet range gatunku (1, cz. I. p. 95—97).

Z kwestia systematycznego stanowiska Fagus moesiaca zetkna-
lem sie podczas badan péinocnej krawedzi Podola. Badania Cze-
czottowej i Szafera wskazywaly wyraznie na istnienie F. moe-
siaca w potudniowo-wschodniej czesei zasiagu F. silvatica, ale rozmiesz-
czenie jego u nas, poza Podolem, nie bylo znane. Prowadzac badania
w terenie, gdzie buk na duzych przestrzeniach tworzy nieraz czyste
drzewostany, zajalem sie jego opracowaniem. Stad tlumaczy sie sto-
sunkowo duzy procent préb odnoszacych sie do okolic miedzy Ztoczo-
wem a Brodami w Tab. L

Chcac uzyskaé rezultaty dajace sie poréwnac¢ z praca Czeczo t-
towej, a takze Poptawskiej i Szafera, przyjalem w bada-
niach metode Czeczottowej. W pracy mej, podobnie jak to uczynit
Szafer (5, p. 64), poszedtem za twierdzeniem Czeczottowej,
ze dla F. moesiaca ,najistotniejsza cecha $wiadczaca o jego odrebnosci
jest ilo§¢ nerwéw bocznych® (1, cz. I. p. 86) i postugujac sie metodg
biometryczna przeliczalem nerwy na liSciach. W postepowaniu tym
trzymatem sie $cisle wskazan autorki, majac ciagle na uwadze mozli-
woé¢ poréwnania rezultatéw badan. Liczylem wiec nerwy na dwu naj-
wyzszych lisciach krétkopedéw dolnych galezi nieowocujgcych, jako
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lisciach najlepiej rozwinietych, i to zawsze po tej stronie lidcia, z natu-
Ty asymetrycznego, po ktérej by'o ich wiecej (1, cz. L p. 62; 7, p. 235),
przy czym, przy wliczaniu najwyzszego nerwu na lidciu u jego szczytu
trzymalem sie takiej zasady, ze liczylem kazdy widoczny gelym ckiem
nerw, ktéry, dochodzac do brzegu blaszki, tworzyl na nim albo wgle-
bienie albo maly falisty wystep lub zabek. Lupy do liczenia tego ostat-
niego nerwu nie uzywatem ani tez nie liczy'em szukajac go pod $wia-
tlo. Jedynym odstepstwem od przyjetej przez Czeczottow a zasa-
dy bylo, ze przeliczalem wielka ilogé lisci z jednego drzewa, majac
stuszne podstawy przyvuszczaé, ze liczniejsze przeliczenia dadza mi
“SciSlejsze dane co do badanej cechy. Material do przeliczen zbierany
byt z bukéw starych przewaznie owocujacych.

Poczatkowo badania moje ogranicza'y sie do péinocnej krawedzi
Podola. W miare jednak przybywajacych faktéw nie dajacych pogo-
dzié sig z rezultatami do jakich doszta w swej pracy Czeczottowa,
rozszerzylem swoje badania na zachéd. Materialy jakie w ten sposéb
otrzymatem byly zebrane przez rézne osoby *), $cisle w ten sam Spo-
séb jak i méj material przeze mnie zebrany. Pozatem siegnalem do ma-
teria'éw zielnikowych sprowadzonych réwniez i z zagranicy. Rezultaty
- moich przeliczen przedstawione sa na tablicach oraz na wykresie.

Tab. I. przedstawia liczby bezwzgledne uzyskane z przeliczeh ma-
terialu zebranego &ciSle wedlug powyzej opisanej metody. Na prze-
~ strzeni od Nowego Poczajowa az po Puck nad Batltykiem zbadanych
zostato 92 drzewa z 53 miejscowosei, a przeliczonych 20108 lici. Ma-
terial ten po przeliczeniu dal nieoczekiwanie modalna 10 (!).

Przypatrzmy sie, co pisze na ten temat Czeczottowa. Liczac
ta sama metoda ilo$¢ nerwéw na liSciach, przyczym liczeniu temu pod-
legal , ktérybadz z gérnych lisci krétkiego pedu® (1, cz. I, p. 58), do-
sz’a ona po przeliczeniach do wniosku, ze F. silvatica cechuje ,stale
powtarzajaca sie warto$é modalna — 8 nerwéw
bocznych“**) (1, cz. I, p. 64) za§ ,typowy li§é F. orientalis
Lipsky posiada 11 nerwéw bocznych, a przecietny
okoto 10“**) (ibidem), i Ze ,jest to niewatpliwie najlepsza
cecha®*¥), na podstawie ktérej jest najlatwiej odrézni¢ od siebie po-
réwnywane gatunki bukéw* (1, cz. I, p. 75). .

Gdybysmy, idac za autorka, przyjeli tego rodzaju twierdzenie, to
opierajac si¢ jedynie na cesze ,,ilo§¢ nerwéw bocznych® musielibyémy

*) W tym miejscu pragne wyrazié moje serdeczne podziekowanie wszyst-

kim tym, ktérzy byli mi pomocni w zebraniu materialéw do niniejszej pracy.
**) PodkreSlenia autorki.
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stwierdzié¢, ze na Podolu, a takze i poza nim na zachodzie i pétnocy, na
calym zatem wschodnim zasiagu Fagus mamy do czynienia nie z F. sil-
vatica lecz z F. orientalis i to z takim, ktérego liscie naleza do formy
. przecietnej. Oczywiscie tak nie jest, gdyz na szczeScie mamy tez
i inne bardziej state, choé¢, jak w dalszym ciagu zobaczymy, réwniez
zmienne cechy, po ktérych mozemy dos¢ dobrze odréznia¢ oba gatun-
ki od siebie.

Dalej autorka tak wielka wage przywiazuje do otrzymanych przez
siebie rezultatéw, iz nie waha si¢ twierdzié¢, ze ,,warto$ci modalne dla
cechy 8 (tj. iloé¢ nerwéw bocznych — przyp. autora), otrzymane na
podstawie spostrzezen dla 1 —2 drzew (czy to F. silvatica, czy F. moe-
siaca), malo réznia sie od modalnych dla 90 — 100 drzew* (1, cz. I,
p. 100) i, ,,ze w wypadku cechy 8 wystarczy daleko mniejsza iloSciowo
prébka dla odréznienia lisci F. orientalis od F. silvatica, anizeli w wy-
padku cechy 3“ tj. szerokoéé blaszki (1, cz. I, p. 74).

Twierdzenie to réwniez nie wytrzymuje krytyki. Jezeli bowiem
spojrzymy na Tab. I. to zauwazymy, ze np. buki z Huty Werchobuskiej
maja modalne od 8 do 11 i to w obregbie tego samego lasu. Nie jest to
wypadek odosobniony bo podobnie ma sie rzecz w Opakach, Poboczu,
Koltowie, Kruhowie, Derewlankach, Lesienicach, Budzanowie, Ga'‘ko-
wie i Kwilezu, gdzie zmiennoéé lokalna bardzo wyraznie si¢ zaznacza.
Tak samo zachowuja sie buki na tabelach dotaczonych do pracy Wier-
daka (10). Ponadto na podkreélenie zastuguje fakt, ze w populacji
buka zbadanego przeze mnie trafiaja si¢ osobniki (Lp. 15, 39, 57, 78,
80, 81 i 90 na Tab. L), ktérych modalna jest liczba chwiejna i zaleznie
od przypadku, wiecej lub mniej przeliczonych liSci, moze przechodzi¢
to do jednej to do drugiej klasy, co réwniez w 10 conajmniej przypad-
kach da sie¢ odczytaé z tablic Wierdaka (10). Takim wlasnie oka-
zem buka byl okaz przypadkowo uiyty przez Szafera (5, p. 67),
a pochodzacy z Nizniowa nad Dniestrem, gdzie modalna 8 rézni sie od
klasy 9 zaledwie o 4 liécie. Jest to jeszcze jeden dowdd na to, ze cecha
»iloé¢ nerwéw bocznych® jest cecha nie nadajaca sie do odréz-
niania poszczegdlnych form Fagus, skoro istnieja osobniki o niezdecy-
dowanej modalnej.

Odnosénie do drugiej czeéci twierdzenia to uwazam, ze jedynie te
pedy plone (bez owocéw! — np. w zielnikach), na ktérych wystepuje
przynajmniej jeden lis¢ o 13 lub wiecej nerwach, mozna bez obawy po-
mytki zaliczyé do F. orientalis. Przypuszczenie to opieram na spostrze-
zeniu, ze u F. silvatica, rosnacego zdala od zasiagu F. orientalis, ani je-
den z posréd 34971 lidci (na podstawie przeliczeh Czeczottowej],
Wisniewskiego, Szafera, Wierdaka i moich) nie miat
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13 nerwéw, tj. nie przekroczyl granicy plastycznosci w ilosci nerwéw
bocznych jaka F. silvatica osiaga przy 12 nerwach.

Nie poprzestajac na tych wynikach, opartych na wlasnym mate-
riale, przeliczylem zielnikowy material Fagus i wyniki zestawilem na
tabeli II. Do badan, podana juz metoda, bralem tylko galazki p'one
tj. takie na ktérych w zielniku nie bylo owocéw. W ten sposob przeli-
czylem buki z 44 miejscowosci. Ile ‘drzew poddanych zostalo bada-
niu? — na to pytanie ani ja, ani tez nikt inny nie moglby odpowie-
dzie¢. Bo czyz wiadomem jest z ilu drzew pochodzi¢ moga liczne ga-
lazki jakie nawet jednym stanowiskiem oznaczone sa w zielnikach? —
Biorac pod uwage zmiennoéé lokalna, jaka widzielidmy na Tab. 1. oraz
mozliwo$é¢ istnienia i w tym materiale okazéw o niezdecydowanej mo-
dalnej, doj$¢é musimy do wniosku, ze materiat takijako przy-
padkowy nie nadaje sie do tego rodzaju obliczen.
Mimo to umieszczam go w tej pracy celem omoéwienia. Pominawszy
jednak te wazne zasadnicze braki, widzimy tu rzecz bardzo znamienna,
a mianowicie, ze szereg modalnych zaczyna sie klasa 7 a koneczy 11
i, ze na calym zbadanym terenie od Anglii przez poludniowa Szwecje,
zachodnie Niemcy az po Rumuni¢ modalne rozrzucone sa bez jakiegos
porzadku i to takiego jakiby z badan Czeczotowej powinien wy-
nikaé., Wniosek z tego bardzo prosty: populacja buka w Euro-
pie — F. silvatica — skltada sie¢ z osobnikdéw o roéz-
nych modalnych, a nie wylacznie z modalnej 8. Co
prawda suma liczebnosci klas na Tab. II. daje modalna 8 ale przyczy-
na tego lezy gdzie indziej. Jak wiadomo zbiory zielnikowe odno$hie do
Fagus, zawieraja prawie zawsze okazy owocujace lub kwitnace, a za-
tem material z gérnych czesci korony drzew tj. z tej czesci, w ktorej
ilo§é nerwéw na lisciach jest mniejsza niz u lisci z dolnej, nie owocu-
jacej czeéei korony. Nawet material plony nie zawsze musi pochodzi¢
z dolnych czesci korony i nie zawsze ze starych owocujacych osobnikow.

Przykladem na zmniejszanie sie ilosci nerwéw w obrebie korony
w kierunku od dotu ku gérze moze shuzyé tabela III, na ktérej zesta-
wilem dane odno$nie do przeliczen 3 drzew z ktérych udalo mi sie ze-
braé, poza normalna prébka dolna (Tab. I. Lp. 6, 29 i 55) takze i gor-
na z czeSci gérnej korony. Widzimy, ze probki 6a i 55a, majace w czg-
§ci dolnej modalne 9, zmieniaja je na 8 w czeéci gérnej. Jedynie préb-
ka 29a, majaca modalna 9, powiekszyta ja na 10, ale przyczyna tego jest
inny poziom prébki. W tym mianowicie wypadku liScie zostaly wziete
nie z gérnej lecz ze $rodkowej czesci korony i z ocienionego jej wnetrza,
a i klasa 10 rézni si¢ od klasy 9 zaledwie o 3 liScie czyli, ze mozna tu
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méwié o niezdecydowanej modalnej w obrebie pewnego poziomu ko-
rony badanego osobnika. -

Z powyzszych przykladéw wynika, Ze do celéw biometrycznych
nie zawsze nadaja sie okazy zielnikowe, a tym bardziej z drzew, z kto6-
rych lidcie dolne wyraznie réznia sie od lidci gérnych chyba ze w oma-
wianym wypadku bedziemy liczyli nerwy na wszystkich bez wyjatku
lisciach tak jak to zrobilt Wisniewski (7), a nie tak jak to zaleca
Czeczottowa, ale pod warunkiem, ze bedziemy sie postugiwac
materialem zebranym nie dorywczo do zielnikéw ale specjalnie i, to
mozliwie z jak najwiekszej ilosci pozioméw kazdej korony badanego.
drzewa.

Rezultaty moich przeliczen, co prawda wykonane $cile wedlug
zalecen Czeczottowej, nie bardzo mozna poréwnywaé z jej rezul-
tatami, a to na skutek zasadniczych réznic pochodzenia materiatu, ja-
kim rozporzadzaliémy. Podczas, gdy pochodzenie mojego materialu
jest dokladnie okreslone (drzewa stare, dolny poziom korony, plone
galezie, dwa najwyzsze liScie na krétkopedzie, duza iloéé lisci z jedne-
go drzewa) to material uzyty przez Czeczottowa jest bardzo nie-
jednolity (wiek drzew nie zawsze pewny, poziom korony tez nie zawsze
pewny, zaledwie po jednym lisciu z jednego drzewa). Podobnie przed-
stawia si¢ rzecz z materialem Wisniewskiego, gdzie wprawdzie
mierzono przecietnie po 20 lidci z jednego drzewa ale za to liScie rézne.
Jedynie poréwnywalne z moimi materialami sa materialy Poptaw-
skiej, ktéra wprawdzie z jednego drzewa brata tylko 50 lisci do obli-
czeh tj. przecietnie 5 razy mniej niz ja i nie podaje wieku drzew, ale
sa to liscie z dolnej czeéei korony i gérne z krétkopedéw (4, p. 61).
Mimo tych zasadniczych réznic pomiedzy pochodzeniem materiatéw
zestawilem przeliczenia wymienionych autoréw na tabeli IV. celem
poréwnania ich z moimi przeliczeniami. Z tabeli tej usunaiem material
pochodzacy z dolnej strefy laséw bukowych Krymu, gdzie jak twierdzi
Wulff wystepuje F. orientalis, i zestawilem te przeliczenia na tabe-
li V. obok przeliczeh Czeczottowej i Wulffa. I ten material
nie jest jednolity. Poréwnawcza ocena materiatu jaka poprzednio da-
fem odnognie do Tab. IV. stosuje sie i do tej tabeli w wypadku przeli-
czen CzeczottoWej i Poptawskiej, za co do materialu ze-
stawionego przez Wulffa to wiemy tylko, ze pochodzi ze starych
drzew (8, p. 112). O.tem z jakiego poziomu byly liscie brane i jakiego
rodzaju one byly autor nic nie wspomina.
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Na podstawie w ten sposdb zestawionego materiatu, jakim w tej
chwili odneénie do F. silvatica i F. orientalis rozporzadzamy *) wykre-
glitem krzywe zmiennoéci iloéci nerwéw przedstawione na ryc. 1.

Na wykresie ryc. 1. widzimy, ze krzywe grupuja sie parami i to
material z Tab. II. z materialem z Tab. IV., a materiat z Tab. I. z ma-
terialem z Tab. V., oraz ze krzywe zmiennosci F. silvatica stopniowo
przechodza w krzywa zmiennosci F. orientalis.

»
w0
20 |

20

Krzywe zmiennoéci cechy »ilo¢é nerwéw becznpche dla Fagus silvatica L.i F.
orientalis Lipsky. Curves of varialility cf the character »number cf side-nervese
for F. silvatica L. and F. orientalis Lipsky.

- krzywa F. silvatica ra podstawie badan Czeczottowej Wi-

$niewskiego i Poplawskiej (Tab. IV).

curve of F. silvatica drawn on the ground of materials of Cze-
czott, Wisniewski and Popltawska (Tab. 1V).

---------------------- :krzywa F. silvatica na podstawie materialéw zielnikowych (Tab. 11).
curve of F. silvatica on basis of herbariums specimens (Tab. 11).

e [tz wa F. silvatica na podstawie spec’alnie zebranego materialu
(Tab. 1).

curve of F. silvatica on basis o especially collected material
(Tab. 1).

mmemememma: kizjuwa F. orientalis na podstawie badain Czeczottowej, Po-
ptawskiej i Wulffa (Tab. V).
curve of F. orientalis drawn on the ground of materials of Cze-
czott, Poptawska and Wulff (Tab. V).

Co powoduje takie zachowanie si¢ krzywych? W wypadku gru-
powania sie krzywych parami mamy do czynienia z jednej strony
z wykresami, oparjymi w duzym procencie na materialach zielniko-

*) N'e cheac powiekszaé materialu, pochodzacego ze wschodniej granicy
zasiegu buka, rozmy$lnie nie sumuj¢ tu materiatéw podanych w pracy Wier-
daka (10).
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wych oraz zebranych po jednym liSciu z kilkuset drzew, totez nic
dziwnego, ze wykresy ich beda do siebie podobne; z drugiej strony po-
dobne sa wykresy podobna metoda mierzonych lici i to duzej ich ilo-
gci ze stosunkowo mniejszej ilosci drzew. W wypadku pierwszym prze-
liczono 11958 lici z mniej wiecej 929 drzew (liczby drzew nieda sig
ustali¢ z juz wyzej wyjaénionych powodéw), w drugim za$ 24843 liscie
z 273 drzew.

Poza tym na wykresie ryc. 1. widzimy, ze krzywa F. silvatica
uzyskana na podstawie zebranego materialu wykazuje Mo 10, a zatem
wedlug dotychczasowych danych identyczna z Mo dla F. orientalis.
Fakt ten jest waznym dowodem na to, ze cecha ,ilo§¢ nerwéw bocz-
nych“ nie nadaje sie do odréznienia F. silvatica od F. orientalis,
a tem mniej do wyrézniania na tej podstawie pomiedzy nimi jakiegos
gatunku, podgatunku czy nawet odmiany lub formy (podobnego zapa-
trywania jest Wulff 8, p. 1251 9, p. 79).

Daleki jestem od twierdzenia, jakoby dane uzyskane na podsta-
wie-moich obliczen mialy wskazywaé na to, ze modalna dla F'. silvatica
ma wynosi¢ 10. Faktem bowiem godnym uwagi jest to, ze duzy procent
stanowisk buka wzietego do pomiaréw lezy na wschodniej granicy za-
siagu F. silvatica. Mozna by wigc przypuscié, ze stanowiska te wchodza
juz w sfere wp'ywéw form przejéciowych do F. orientalis. Za takim
ujeciem przemawialaby stosunkowa blisko$é stanowisk F. orientalis
w Dobrudzy oraz historyczne pochodzenie buka w tych stronach jak
to wykazal Szafer (5). Dalsze badania bukéw, rosnacych na zacho-
dzie, a przeprowadzone dla mozliwoéci poréwnanie rezultatéw taka sa-
ma metoda, wykazaé¢ powinny jaka bedzie faktyczna modalna dla ner-
wow u F. silvatica.

Zmienncéé lici u F. silvatica i F. orientalis pod wzgledem cechy
,»ilogé nerwéw bocznych® jest tego rodzaju, ze przechodzi stopniowo od
F. silvatica do F. orientalis i nie tworzy zadnych widocznych odchylen.
Ogélnie biorac liczebneéé klas 6 —9 u F. silvatica jest liczniejsza niz
u F. orientalis totez krzywa dla F. silvatica jest cofnieta ku klasom
nizszym, podczas gdy liczebnoéé klas 10 — 14 u F. orientalis jest wyz-
sza i krzywa tego gatunku przesunieta jest ku klasom wyzszym. O zu-
pelnie wiec pewnych réznicach w ilosci nerwéw na liSciach mozna mé-
wi¢ dopiero od klasy 13, o czem juz wyzej bylo méwione. Nalezy jesz-
cze podkre§li¢, ze amplituda wahan cechy ,iloé¢ nerwéw bocznych™
u F. silvatica (5—12) wchodzi w skale zmiennos$ci tej cechy u F. orien-
talis (5 —15).

Do podobnego twierdzenia bylaby zapewne doszla tez Cze-
czottowa, gdyby byla nie suggerowala si¢ istnieniem jakiej$ formy
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poéredniej na zetknieciu sie zasiegéw F. silvatica i F. orientalis, ktéra
nazwala F. moesiaca. Forma ta jako jednostka systematyczna, jak to
przytoczone fakty wykazuja, nie istnieje. Tak wiec na podstawie
najwazniejszej cechy ,ilo§¢ nerwéw bocznych® nie jesteSmy w stanie
oddzielié rzekomego gatunku F. moesiaca od F. silvatica, a takze i na
podstawie innych mniej wyraznych cech przytoczonych przez autorke
nie jesteSmy w stanie tego zrobi¢. Bowiem wielkie cupulae wystepuja
réwniez i u F. silvatica, a podobnie ma sie rzecz z bloniastymi, taSmo-
watymi, bronzowymi wyrostkami-tuskami u ich nasady i z zagbkami na
brzegach liszi.

Reasumujac powyzsze twierdzenia, poparte dowodami, zaliczam
F. moesiaca (Maly, Domin) Czeczott (1, cz. I. p. 96) do synoniméw
F.silvatica L.

Jak juz wyzej zaznaczylem, mamy jeszcze inne mniej zawodne
cechy, pozwalajace z do$é duza pewnoécia oddziela¢ F. silvatica od
F. orientalis. Cechami tymi sa przede wszystkim rozszerzone luski na
cupula oraz kwiaty meskie (Czeczottowa, Mattfeld, Wulff
i inni). Cechy te jednak nie sa réwniez stale. Jeéli bowiem rozpatry-
waé bedziemy tak wybitna ceche jak rozszerzone tuski na cupulae
u F. orientalis, to z jednej strony bedziemy mieli pigkne typowe cupulae
z zielonymi listkami-tuskami (1, cz. I. p. 91 u dotu), z drugiej, nawet
w zasiegu polozonym w centrum arealu F. orientalis, zatem zdala od
wplywéw obeych i mozliwosci mieszania sie gatunkéw, cupulae pozba-
wione zupelnie tych tusek a podobne do cupul F. silvatica (wiadomces$e
listowna od Czeczottowej). Tak mia’aby sie rzecz u F. orientalis,
ale podobnie miataby sie tez i wéréd okazéw, F. silvatica, gdzie skala
zmienncéci siegalaby od typowych az do cupul o rozszerzonych }u-
skach (moje odkrycie kolo Czernicy — 3). Zachowanie si¢ takie tak
waznej cechy moznaby wprawdzie u F. silvatica tlumaczyé atawizmem,
ale jak tlumaczyé zjawisko u F. orientalis, ktéry uwazany jest za hi-
storycznie starszy od F. silvatica? Z kwiatami meskimi, zwlaszcza
u F. silvatica, ma sie podobnie, gdzie wed'ug Mattfelda (2, p. 68)
najdolniejsze kwiaty meskich kwiatostanéw krétkoscia dzialek i sze-
rokogcia lejkowatej czesci kwiatu zblizaja sie bardzo czesto do typowej
formy kwiatu dla F. orientalis, co slusznie wskazuje na ich bliskie po-
krewienstwo. Fakty te wyraznie wskazuja na brak $cistego odgranicze-
nia obu gatunkéw, totez w tym wypadku uzycie do odréznienia ich od
siebie tak zmiennego organu jakim jest li5¢ nie moze doprowadzi¢ do
zadnych pozytywnych rezultatéw.

Wydaje mi sie wiec, ze ttumaczenie tych zjawisk jedynie atawiz-
mem nie rozwiazuje istoty rzeczy, natomiast, idac za autorami, ktérzy
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stwierdzili obecnoéé form przejéciowych pomiedzy zasiagami F. orien-
talis i F. silvatica w poludniowo-wschodniej cze$ci Pétwyspu Batkan-
skiego (Mattfeld, Stoyanoff i inni) sadze, Ze po dalszych $ci-
élejszych badaniach, opartych na obszernym materiale zebranym przez
jednego lub kilku badaczy, ktérzy podejma sie zbadania ca’ego zasia-
gu obu gatunkéw, kto wie czy nie bedziemy musieli uzna¢, ze mamy
do czynienia z jednym gatunkiem buka tworzacym bardzo dobrze réz-
niace sie skrajne rasy geograficzne o licznych formach posrednich ro-
snacych na terenach zetknigcia si¢ tych ras ze soba i, ze obecne ,do-
bre* gatunki F. orientalis i F. silvatica beda musialy zejéé do roli pod-
gatunkow.

Konczac to systematyczne rozwazanie zwrdce jeszcze na jedno
uwage. Wobec nieprzydatnosci systematycznej cechy ,,ilo$¢ nerwéw
bocznych® do wyrézniania F. silvatica od F. orientalis nalezy poddaé
rewizji oznaczenia okazéw paleobotanicznych bukéw, gdyz ilos¢ nerwéw
T7—8 jaka n. p. trafia si¢ u okazéw zbadanych przez Palibina, a po-
chodzacych z okolic wsi Kasum-Begli w dawnej gubernii Elizabetpolskiej
(8, p. 130) nie moze byé w zadnym wypadku cecha pozwalajacg na
pewne zaliczenie tychze lisci do gatunku F. orientalis tymbardziej, ze
cupulae z tego stanowiska nie sa znane.

WNIOSKL

1. Na podstawie zbadanych 23789 lisci Fagus silvatica L. pod wzgle-
dem cechy ,,ilo§¢ nerwéw bocznych® autor stwierdza, ze cecha ta,
jako dajaca na wykresie krzywa jednoszezytowa i wykazujaca Mo
identyczna z dotychczas poznana Mo dla F. orientalis Lipsky, nie
nadaje sie do odrézniania od siebie tych dwu gatunkéw,
a tem mniej do wyrézniania pomiedzy nimi jakiego§ gatunku, pod-
gatunku czy nawet odmiany lub formy (podobnego zapatrywania
jest Wulff 8 p. 12519, p. 79).

2. Wobec powyzej stwierdzonego faktu autor wlacza w synonimike
gatunku Fagus silvatica L. rzekomy gatunek F. moesiaca (Maly,
Domin) Czeczott. '

3. Autor stwierdza, ze wobec nieprzydatnoéci systematycznej cechy
,,iloéé nerwéw bocznych® do wyrdzniania gatunkéw a nawet form
w obrebie F. silvatica i F. orientalis, nalezy podda¢ rewizji ozna-
czenia okazéw paleobotanicznych bukéw, gdyz ile$é nerwéw 7—38
nie moze byé w zadnym wypadku cecha pozwalajaca na pewne
zaliczenie, jedynie na podstawie lisci, danych okazéw paleobota-
nicznych do F. orientalis.



‘148

JOZEF MADALSKI

Spis stanowisk Fagus silvatica L., ktérych liscie wzieto do badath

List

nad cecha ,,iloé¢ nerwéw bocznych®.
(Numeracja porzadkowa odpowiada numeracji porzadkowej
w tablicach I —III).

of habitats of Fagus silvatica L. from which leaves were taken for

counting ,number of side-nerves”. Ordinal numbers correspond with

5.

6a.

10.
11.
12
13.
14.

15.
186.
17,
18.

those on the tables I —III).

A. Materiat specjalnie do tego celu zebrany:
(Material collected especially for this study):

Nowy Poczajow, pow. Krzemieniec. — W lesie bukowym obok prawo-
slawnego klasztoru ,Skid“ na poludniowy-wschoéd od miasteczka.
(9.IX. 1937 — 10329).

Nowy Poczajow, povs. Krzemieniec. — W ogrodzie przy murze klasztoru
prawoslawnego ,Lawra Poczajowska“. By¢ moie, ze nie sadzony lecz
pozostaloéé po lesie, gdyz wiek bukoéow tam rosnacych ocenia¢ meina
na 180 lat. (9.IX. 1937 — 10327).

Buczyna, pow. Brody. — W mieszanym lesie bukowym na poludniowy-
wschod od wsi, okolo 1,5 km na poélnocny-wschod od koty 380 m.
(14.1X. 1937 — 10346).

Niemiacz kolo Podkamienia, pow. Brody. — Na poludniowym skraju
»Czarnego Lasu*“ na pélnocny-zachod od wsi. (8.IX. 1937 — 10326).
Czernica kolo Podkamienia, pow. Brody. — Na poélnocnym stoku w lesie
., Perejma“, okolo 0,5 km na zachéd od goscinca przy glownej dolnej linii.
(14.1X. 1937 — 10345).

Czernica kolo Podkamienia, pow. Brody — razem z poprzednim. (2.VI.
1938 — 10512).

— z tego samego drzewa co 6. lecz liscie ze szczytu korony; buk ten
w tym roku nie owocowal.

Boratyn kolo Ponikwy, pow. Brody. — Na prawo przy drodze ze wsi
do przysiotka Szalaska w lesie bukowym na ,Boratynskiej Gorze".
(13.1X. 1937 — 10344).

Boratyn kolo Ponikwy, pow. Brody. — Na skraju grabowego lazu ,Po-
lowiczy Las“ u wylotu parowu z lasu, na pcludniowy-wschod od wsi
(13.1X. 1937 — 10343).

Litowsko kolo Podkamienia, pow. Brody. — Na poludniowo-wschodnim
skraju matlego lasku kolo ,Nowego Folwarku®“. (8.IX. 1937 — 10325).
Holubica kolo Pieniak, pow. Brody. — W starym lesie bukowym na
szczycie wzgorza ,,Wysoki Kamien®, kota 440 m. (13.IX. 1937 — 10339).
Pereliski kolo Ponikwy, pow. Brody. — W starym lesie bukowym na
wSidorowej Gorze*. (13.IX. 1937 — 10342).

Huta Nowa kolo Ponikvry, pow. Brody. — W mlodym lesie mieszanym na
sKamiennej Gorze“, kota 467 m. (13.IX. 1937 — 10341).

Hotubica kolo Pieniak, pow. Brody. — Na poludniowym skraju-,Maj-
danskiego Lasu* w oddziale 6. na linii. (13.IX. 1937 — 10337).
Hucisko Pieniackie kolo Pieniak, pow. Brody. — W lesie bukowym

»Chodaczkowski Las“ przy linii miedzy oddzialem 13 a 21 z majatku
Pieniaki. (13.IX. 1937 -— 10331).

Pieniaki kolo Podkamienia, pow. Brody. — Na skraju lasu bukowego
obok gajowki ,,Rebana*“. (8.IX.1937 — 10324).

Podhorce kolo Oleska, pow. Zloczéw. — W lesie grabowym przy drodze
do Oleska, na zachdéd od wsi. (19.IX. 1937 — 10348).

Podhorce kolo Oleska, pow. Zloczéw. — Na wschodnim stoku wzgérza
Horodysko. (24.VIII. 1937 — 10266).

Podhorce kolo Oleska, pow. Zloczéw — razem z poprzednim. (24.VIIL
1937 — 10265).
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25.
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27.
28.
29,

29a.
30.
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32.
33.
34.

35.
36.

37.
38.

39.
40.
41,
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43.

45.
46.
47,
48.
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Huta Werchobuska, pw. Zloczéw. — W lesie bukowym ,Huta Wercho-
buska®, oddziat 19. (30.VIL 1937 — 10142).

Huta Werchobuska, pow. Zlocz6w — razem z poprzednim lecz w od-
dziale 19a. (30.VII. 1937 — 10144).

Huta Werchobuska, pow. Zloczow — razem z poprzednim — jest to naj-
grubsze w oddziale drzewo. (30.VIL 1938 — 10143).

Huta Werchobuska, pow. Zloczéw — razem z poprzednim lecz w od-
dziale 19b. (30.VIIL. 1937).

Huta Werchobuska, pow. Zloczéw. — W lesie bukowo-grabowym , Hufa
Werchobuska®, oddzial 24. (6.1X.1937 — 10318).

Huta Werchobuska, pow. Zloczéw — razem z poprzednim lecz w od-
dziale 30. (6.I1X.1937 — 10319).

Huta Werchobuska, pow. Zloczéw — razem z poprzednim. (6.IX. 1937 —
10320).

Opaki, pow. Zloczéw. — Na granicy lasu i pola; las ,Eysa Gora“, od-
dzial 38. (7.VIIL 1937 — 10166).

Opaki, pow. Zloczow — razem z poprzednim lecz w oddziale 42. (7.VIIL
1937 — 10167).

Opaki, pow. Zloczéw. — W lesie bukowym ,Eysa Géra“, oddzial 44.
(7.VIII. 1937 — 10180).

Ruda Koltowska, pow. Zloczow., — W lesie grabowym ,Ruda®, oddziat 50.
(4.VIIL. 1937 — 10164)

z tego samego drzewa co 29, lecz liicie z polowy wysokosci pnia.

Pobocez kolo Sassowa, pow. Zloczéw. — Na skraju lasu na poinoc od wsi.
(11.VIII. 1937 — 10203).

Pobocz kolo Sassowa, pow. Zloczow. — Na przecieciu sie linii oddzia-
tow 16, 17 i 25 lasu bukowego majgtku Pobocz. (10.VIIIL. 1937 — 10205).
Pobocz kolo Sassowa, pow. Zloczow — razem z poprzednim lecz w od-

dziale 21. (9.VIII. 1937 — 10198).

Pobocz kolo Sassowa, pow. Zloczéw — razem z poprzednim. (9.VIIL
1937 — 10199).

Kollow, pow. Zloczow. — W lesie bukowo-sosnowym na szczycie gory
,,Osmej*, oddzial 78 (28.VII. 1937 — 10120).

Kottéw, pow. Zloczow — razem z poprzednim. (28.VII. 1937 — 10119).
Koltéow, pow. Zloczéw. — Zachodni skraj lasku otaczajacego gajowke

,.-O=mej*, (27.VIIL. 1937 — 10106).

Kottow, pow. Zloczow — razem z poprzednim. (27.VII. 1937 — 10107).

Kruhow, pow. Zloczéow. — W mieszanym lesie debowo-grabowym ma-
jatku Olejow. (23.VIIL 1937 — 10264).

Kruhow, pcw. Zloczéw — razem z poprzednim lecz w oddziale Il6.
25.VIIL. 1937 — 10272).

Kruhéw, pow. Zloczow. — Na wzgorzu ,,Szypeta” pod lasem ,,Oszowica*.

(20.VIIIL 1937 — 10251).

Derewlanki, przysiélek Nuszcza, pow. Zboréw. — Na péinocno-za-
chodnim skraju lasu ,,Oszowica“. (29.VII. 1937 — 10140).

Derewlanki, przysiélek Nuszcza, pow. Zborow — razem z poprzednim.
(29.VII. 1937 — 10139).

Tro$cianiec Maly, pow. Zloczéw. — Na poludniowym skraju ,Lasu Jaro-
stawieckiego® na wapieniach litotamniowych. (1'7.VIIL 1937 — 10227).
Troécianiec Maly, pow. Zloczow. — W zniszczonym lesie grabowym kolo
przysiéitka Srednia Buda. (23.IX.1937 — 10352).

Troécianiec Maly, pow. Zloczéw. — Na zachodnim skraju lasu o 3 km
na zachod od wsi. (7.IX. 1937 — 10322).

Monastyrek, pow. Zloczéw. — W parowie na pédinocno-wschodnim skra-
ju przysiotka. (7.IX. 1937 — 10321).

Kopanie, pow. Zloczéw. — W zniszczonym lasku bukowym (4.IX. 1937 —
10304).

Kozaki, pow. Zloczéw. — Na pédlnocnych zboczach ,Bochenkowej Gory*
w lesie bukowym. (7.IX. 1937 — 10323).

Podlipce, pow. Zlocz6w. — W nieduzym lesie bukowo-grabowo-debowym
na zachdéd od wsi. (23.I1X. 1937 — 10353).
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Przemyélany. — W lesie mieszanym bukowo-grabowym na péinocny-
zachod od miasta. (28.I1X. 1937 — 10367).

S.animirz, pow. Przemyélany. — Na polnocno-wschodnim skraju lasu
przy drodze ze wsi do Zaciemnia. (28.IX. 1937 — 10366).

Hanaczowka, pow. Przemyslany. — W lesie bukowym na Jastrz¢biej Go-
rze. (28.IX. 1937 — 10365). .
Romanéw, pow. Bobrka., — Na poludniowo-zachodnim stoku Kamienne]
Cory w lesie bukowo-soznowym. (28.IX. 1937 — 10359).

Hryniéw, pow. Bébrka. — Na potudniowo-zachodnim skraju lasu na sto-
ku gory Chem. (28.IX. 1937 — 10358).

Lesienice, pow. Lwow. — W lesie bukowym otaczajagcym Czartowskq

Skatle. (15.VIL. 1938 — 10318).
— z tego samego drzewa co 55. lecz liscie ze szczytu korony; buk ten
nie owocowal w tym roku.
Lesienice, pow. Lwow — razem z 55. (15.VIIL. 1938 — 10819).
wow. — W lesie bukowym na Pohulance. (27.IX. 1937 — 10356).

rzuchowice, pow. Lwow. — W lesie bukowym. (15.V. 1927 — 540).
Pianowice, pow. Sambor. — Bardzo rzadko w lesie debowym miesza-
nym. (24.VIIIL. 1928 — 1637). )
Trembowla. — Grabowy las odroslowy przy drodze do Zascianocza.

(IX.1937 — 103€9) zebral Schutzman T.

Budzanéw, pcw. Trembowla. — W lesie kosowskim nad kamieniolomem
na skraju grakowego lasu odroslowego. (IX.1937 — 10371) — zebral
Schutzman T.

Budzanéw, pow. Trembowla. — W lesie kosowskim. (IX.1937 — 10370),
zebrat Schutzman T. —
Rosochacz kolo Jag elnicy, pow. Czortkéw. — W lesie debowym ,Hali-
leja*, oddzial 18a. (17.VIIL. 1937 — 10077).

Germakowka kolo Mielnicy, pow. Borszezéw. — Poledynczy okaz w le-
sie debowo-grabowo-wigzowym na poludniowy-zachéd od wsi. (5.VIL
1938 — 10741). )

Germakowka kolo Mielnicy, pow. Borszczow. — Grupa kilku starych
drzew w lesie debowo-grabowo-wigzowym na poludniowy zachod od
wsi. (5.VIIL. 1938 — 10742). )

Diwinogréd kolo M.elnicy, pow. Borszczéow. — W lesie nad skalistg
$ciana lewego brzegu jaru Dniestru, na poludnie od wsi. (18.VIIL 1936 —
8936), zebral Wilczynski T.

Delawa, pow. Tlumacz. — W lesie na strcmej $cianie prawego brzegu
jaru Dniestru naprzeciw wsi Stojla. (21.VIL 1934 — 5366).

Scianka kolo Koropca, pow. Buczacz. — Nad lesista Sciang lewego brze-
gu jaru Dniestru na zachod od wsi. (8.VIII. 1936 — 8734).

Zabie, pow. Koséw. — Obok plaju pod Krenta. (28.IX.1938), zebral
Kontny P.

Gory Czywecezynskie (Karpaty). — Na starym zrebie lewegs brzegu Czar-
nego Czeremosza, okolo 900 m n.p.m. (2.VIIIL 1935 — 7441).

Gory Czywecezynskie (Karpaty). — W lesie bukowym na Hali Borszutyn
na prawym brzegu potoku Izvorul de la Borsuliescu, okolo 13€0 m n.p.m.
(12.VIII. 1934 — 5843).

Pietros Czarnohorski (Karpaty). — Na poloninie Rohoniewskiej, okolo
1315 m n.p.m. (15.IX.1936 — 9355), zebral Srodon A.
Worochta, pow. Nadworna. — Na wschodnim stoku lewego brzegu Pru-

tu. (12.IX.1936 — 9101).

Gorgany (Karpaty). — Kamieniec-Pudlute, pow. Dolina: w reglu dolnym,
okolo 700 m n.p.m. (24.VIIIL. 1938 — 11401), zebralta Mryc O.

Gorgany (Karpaly). — razem z poprzednim (24.VIIIL. 1938 — 11400), ze-
brala Mryc O.

Roztoka—Zolobezyk, powiat Stryj, (Karpaty). — W przetrzebionym lesie
regla dolnego na poludniowo-zachodnim stoku Buraczkoniewskiej, okolo
900 m n.p.m. (18.VII 1938), zebrat Fotyniuk T.

Gatkow, pow. Brzeziny. — W lesie mieszanym (Abies alba DMill,, Carpi-
nus belulus L., Porulus {remula L., Picea excelsa Lk. i Quercus), oddzial
160. (IX.1938 — 11383), zebral méj brat Mgdalski Marian.
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Galtkéw, pow. Brzeziny — razem z poprzednim lecz w oddziale 169 (IX.
1933 — 11384), zebrat Madalski Marian.

Galkow, pow. Brzeziny — razem z poprzednim lecz w oddziale 170 (IX.
1938 — 11385), zebral Mgdalski Marian.

Gatkéw, pow. Brzeziny — razem z poprzednim lecz w oddziale 172 (IX.
1933 — 11386), zebrat Madalski Marian.

Gatkoéw, pow. Brzeziny — razem z poprzednim lecz w oddziale 173 (IX.
1938 — 11337), zebral Mgdalski Marian.

Galkow, pow. Brzeziny — razem z poprzednim (IX. 1938 — 11387), ze-
bral Madalski Marien.

Gatkéw, pow. Brzeziny — razem z poprzednim lecz w oddziale 174 (IX.
1933 — 11338), zebral Madalski Marian.

Gatkéw, pow. Brzeziny — razem z poprzedn’m lecz w oddziale 178 (IX.
1938 — 11389), zebral Mgdalski Marian.
Gatkéw, pow. Brzeziny. — W lesie bukowo-jodlowym z domieszka Car-

pinus betulus L., Populus {remula L., Pinus silvesiris L. i Quercus, od-
dzial 175; okaz zwany ,bukiem kréla Augusta Mocnego” przy tzw. linii
krolew :kiej. (25.VI. 1939 — 11582).

Kw.lcze pow. Miedzychod. — Las bukowy na poélnocny-wschod od wsi.
(25.1X. 1938 — 11398), zebrali Krawiec F. i Czubinski Z.

Kw.leze pow. Micdzychod. — razem z poprzednim (25.IX. 1933 — 11397),
zebrali Krawiec F. i Czubinski Z.

Kartuzy. -—— W cienistym wilgoinym lesie bukowym. (VII. 1938 — 11393),
zebral Matuszkiewicz W.

Gdynia. — Kamienna Goéra, 2 samotnie stojgce stare drzewa. (7.VIIL.
1938 — 11392), zebral Matuszkiewicz W.

Jastrzebia Goéra. — Buki na wybrzezu Baltyku. (23.VII. 1938 — 11394),
zebral Noskiewicz J.

Rzucewo kolo Pucka. — Las bukowy. (27.VIIL 1938 — 11396), zebral N o-
skiewicz J.

Puck. — Park miejski na wybrzezu Ballyku. (25.VII. 1938 — 11395), ze-
brat Noskiewicz J.

B. Material zielnikowy:

(Herbarium specimens)

Engl.,, Hampshire, New Forest (2.IX.1911), zebral Carl Lindman —
M. B. U.

Engl., Sussex, Ditcham Park (6.IX.1911), zebral Carl Lindman—M.B.U.
Sverige. Smaland; Wisland, Aker (16.VII. 1927), zebrali Staros K.
i Gunnarsson J. G. — M.B.U.

Sverige. Karlshamn, Vaggaskogen (VIII. 1902) zebral Nordstrom K.—
W ol

Sverige. Vestrogothia: paroecia Toarp. ad Malsryd. 200 m s.m. (28.VIIL.
1914), zebral Olson A. C. -— U. J, M.B.U. i Cluj.

Sverige. Vesirogothia: ,,Toaup Sn Skarsdal i Nygurdhagen®. (7.IX:1916),
zebral Olson A. O. — M.B.U. .

Scania: In silva Gyllebo (IX.1897), zebral Holmberg Otto R. — Cluj.
Riidershe.m. (2.VIII. 1907) zebrat Vestergren Tycho — M.B.U.
Westfalen, Obernhausen (7.VIIL 1911), zebrat Segerstrom A. L. —
M. B. U.

Wilno. — Park Werki (VIII. 1922), zebral Stawinski W. — U. P.
Oksywie. — Zaro$la +lozone z mlodych bukéw na suchych stonecznych
zboczach nadmorskich, na glebie piaszezystej. (VII. 1938 — 11391), ze-
bral Matuszkiewicz W.

Weyherowo. — Na suchych slonecznych piaszezystych wzgérzach; zarosla
z miodych bukéw. (12.VIL. 1938 — 11390), zebral Matuszkiewicz W.
Gdynia. — Kepa Radlowska; las bukowy na zboczach opadajacych ku
morzu. (2.VIIIL. 1930), zebrat Krawiec F. — U.P.
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Ludwikowo kolo Poznania. — Nad droga do Jeziora Géreckiego. (27.V.
1933), zebral Krawiec F. — U.P.

Debnia kolo Poznania. — Lasek bukowy. (25.VI. 1936), zebrala Kosifi-
ska H. — U.P.

Koérnik. — Sadzony w lesie w ktérym tworzy niewielka buczyne. (9.IX.
1928), zebrat Paczoski J. — U.P.

Brzostéw kolo Jarocina. — Sadzony w parku. (29.VII. 1924), zebral Kr a-
wiec F. — U.P.

Siekierno kolo Bodzentyna. — Le$nictwo Bodzentyn. (29.VI. 1897), zebral
Puring N — Z. Ln.

Sw. Katarzyna. — Rezerwat pod Lysica w Gérach Sw.-Krzyskich. (14.VIL
1931), zebral Grzegolec — U. P.

t.agow kolo Opatowa. — W ogrodzie Nadleénictwa (czy sadzony?) (7.X.
1934), zebral Srodon A. — U.J.

Krakéw. — Las Wolski. (21.VI. 1932), zebrat Z. B. F. — U. P.

Babia Goéra. — Las jodlowo-bukowy nad droga przez Kwiatek. (1.VIL
1930), zebrat Krawiec F. — U.P.

Pieniny. — Las na Pieninkach. (13.IX. 1929), zebral Krawiec F. — U.P.
Morszyn. — W okolicach. (VII. 1936), zebral Wieczorek K. — U.Lw.
Gorgany (Karpaty). — Kamieniec—Podlute, pow. Dolina; regiel dolny,
okolto 700 m n.p.m. (24.VII. 1938 — 11399), zebrala Mryc O.

Karpaty Wschodnie, Kostrycz — stok poludniowo-zachodni na wys. oko-
1o 950 m n.p.m. (2.X.1935), zebrat Kozij G. — U.J.

Karpaty Wschodnie, Burkut — za zZrodlem. (5.VIIIL. 1935), zebral Sul-
ma T. — U. J.

Dubienko koto Monasterzysk, pow. Buczacz. — W zaroglach na wapienne)
»Ksiezej Gorze*. (3.VI.1903), zebral Blocki B. — U. Lw.

Huta Zaturzynska kolo Zawalowa, powiat Podhajce. — Las Hothockl.
(11.VI. 1935), zebral Jaron B. — U.J.

Brzezany., — Na ,,Babinej Gorze“. (13.VI. 1935), bez zbieracza — U.J.
Holosko, pow. Lwow. — W lesie (1889), zebral Btoecki B. — U.Lw.

Lackie Mate, pow. Zloczow. — Las bukowy na kredzie. (VII. 1935), zebral
Motyka J. — U. Lw.

Popowce kolo Poczajowa, pow. Krzemieniec. — (9.VI.1879), zebral
a Montrésor — Z. K.
Krzemieniec. — Na polnocnym zboczu gory Czercza na piaszezystej gle-

bie. (29.VI. 1937), zebrat Motyka J. — U. Lw.
Satanéw nad Zbruczem. — Las. (1.VIIL. 1880), zebral a Montrésor—zZK.

Iwankowce nad Zbruczem. — (2.X.1928), zebrali Burgak i Abra-
mowicz — Z. K.

Hungaria. Fl. Com. Gémér. Murany. — ,,Ad arcem®. (24.V.1885), zebrat
Richter Aladar — Clui.

Hungaria, F1. Com. Gomér. Tiszélez. — ,,Gondzssino®, (12.VII, 1885), ze-

brat Richter Aladar — Cluj.

Karpaty Marmaroskie. — Pod Michajlekulem na wysokosci okolo 1250 m
n.p.m. (7.VIIL 1935), zebrat Kozij G. — U.J.

Rumunia. Géry Czywezynskie (Karpaty). — Ponizej klauzy Stavioara
nad potokiem Stavioara Mare (na poludnie od rumunskiego Rotundula).
(28.VII. 1935), zebrat Srodon A. — U. J.

Jasi. — Sih. Baracza, 450 m n.p.m. (25.V. 1937), zebrat Pap p Const.—Cluj.
Prov. Bassarabia. — In silvis reservatis ut ,Parc National“ ad Carpiana
(Bess. centr.) (28.VIII. 1935), zebral Borza A. — U.J.

Bassarabia. — In Fagetis et Querceto-Carpinetis ad mon. Carpiana. (28.
VIIL 1935), zebral Borza Al. — Cluj.

Bassarabia. — Padurea Parjolteni. (1.IX.1935), zebral Borza Al.—Cluj.

Oltenia, distr. Dolj. — In padurea Bucovat intre Comunele Leamna de
Joscsli jBucovat. Alt. 100 — 170 m sm. (31.V. 1929), zebrat Nyarady E. L
— Cluj.



Z BADAN NAD FAGUS 153

Objasnienie skrétéw,

Cluj — Zielnik Ogrodu Botanicznego w Cluj.
M. B. U. — Muzeum Botaniczne w Upsali.

U. J. — Zielnik Ogrodu Botanicznego Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie,
U. Lw. — Zielnik Uniwersytetu we Lwowie.

U. P. — Zielnik Zakladu Systematyki i Socjologii Roélin Uniwersytetu w Po-
znaniu.

Z. K. — Zielnik Akademii Nauk U. R. S. R. w Kijowie.

Z. Ln, — Zielnik Akademii Nauk Z. S. S. R. w Leningradzie.

Caly wymieniony material nie posiadajacy wymienionych skro-
téw, a opatrzony liczbami, znajduje sie w moim prywatnym zielniku.

Summary,

Fagus moesiaca was primarily established by MALY as a variety
of F. silvatica. Mrs. Czeczott based on her biometric investigations
raised this variety to the rank of subspecies and even — of distinct
species. The number of side-nerves on leaves is considered by Czeczott
as ,,the most essential feature of F. moesiaca attesting its separateness®.
Geographical area of F. moesiaca was assumed by the same author to
embrace Yugoslavia, Bulgaria, Banat, Hungary, Pokutian Carpatians
to Podolia and Crimea. Szafer accepted that this subspecies grows
in western Podolia.

During his study on the flora of the northern border of Podolia
in the surroundings of Zloczéw the author has been engaged with
the question of the taxonomical position of the bheech growing
there on the eastern limit of its geographical area. It has been
necessary to establish whether this beech represents F. moesiaca or
a typical form of F. silvatica.

To obtain results comparable with those of Czeczott (1.), Po-
plawska (4.),and Szafer (5.) the whole material of beech beeing
at disposal has been investigated by means of the method used by C z e-
czott. It was examined the number of side-nerves on leaves. Unex-
pectedly the results of the author’s study embracing material of beech
specimens not only from the northern border of Podolia but also from
other parts of Poland including abroad were quite different from those
obtained by Czeczott. This fact is apparently due to much
larger material examined biometrically by the author in comparison
with that of Czeczott.

On ground of 23.789 leaf-specimens of Fagus silvatica examined
on the feature ,number of side-nerves”“ the author states that this
feature, giving on diagram an unimodal curve with ,Mo*“ (value of
the modal class) quite identical with that known till now for Fagus
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orientalis Lipsky, is of no use for distinguishing these two species of
beech, so less for separting a new species or even a new variety among
them. Of the same opinion is also Wulff (8, p. 125 and 9, p. 79).

In consequence of the above conclusion the author includes the
pretended species Fagus moesiaca (Maly, Domin) Czeczott
in synonymy of Fagus silvatica L. so more that also other characters
distinguishing after Czeczott the two species in question (large
cupules, membranacecus, band-like, enlarged, brown scales at their
basis and dentate leaves) fail.

The author states that, in the presence of taxoncmical uselessness
of the character ‘,number of side-nerves*“ for distinguishing species or
even varieties among populations of Fagus orientalis and F. silvatica,
determinatisns of fossil leaf-specimens of beech, if based on this
feature, are to be revised; the number of side-nerves 7—8 cannot be
regarded as a taxonomical character permitting to include such leaves
of beech surely to the species Fagus orientalis Lipsky.
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