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Summary

Two red clover breeding strains with clongated flower heads, developed by
one of the authors (H. G6ral), were studied for forage and seed yield and compared to
the standard cultivar 'Nike'. In addition, six morphological shoot traits were measured
and their interrelations were computed. The leaf area index (LAI) of successive cuts in
two harvest vears was determined on the basis of shoot density and leaf area of indivi-
dual shoots. All three genotypes exhibited a high leaf area on shoots and a very high
forage productivity. Among the morphological traits only shoot height could be
a good selective criterion because it is easily measured, is significantly associated
with shoot weight and shoot leaf area and its variation is low. Both strains, particularly
the one with longer inflorescences belong to short-lived red clover forms giving satis-
factory forage and seed yields in the first harvest year. Depending on the strain the
number of seeds per elongated inflorescence in the first harvest year was higher by
92 and 42% compared to that of a standard cultivar.
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WSTEP

Plonowanie nasienne i zielonkowe powinny by¢ réwnorzednymi kierunka-
mi w hodowli koniczyny czerwonej i pozostatych gatunkéw roslin motylkowatych
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drobnonasiennych. Dobra plennos¢ nasienna ma istotne znaczenie dla wykorzysta-
nia potencjalnej produktywnosci nowych i wysokoplennych odmian di- i tetraplo-
idalnych koniczyny czerwonej w uprawie na pasz¢ poprzez upowszechnianie sig ich
w praktyce rolniczej (Scibior i Bawolski 1994; Wilczek iin. 1999; Bro-
niarz 2000). Koniczyna czerwona (Trifolium pratense L.) ma najwigksze znaczenie
w polskim rolnictwie sposr6d gatunk6éw roslin motylkowatych drobnonasiennych
1 jest najpowszechniej uprawiana. Mimo istotnego postgpu w hodowli tego gatunku,
skutkujgcego stosunkowo licznym zestawem odmian, wadliwie funkcjonujacy sys-
tem nasienny, z uwagi na niskie i niestabilne plony nasion, uzyskiwane na planta-
cjach nasiennych oraz stale ryzyko zwigzane z produkcja nasienna, powodujg brak
nasion na rynku nowych, wartosciowych odmian. W produkcji nasiennej koniczyny
czerwonej nadal dominuje stara odmiana Hruszowska (Domariski 1995, Infor-
mator Nasienny 2000) ze wzglgdu na dobrg produktywnosé nasienna. Zostata
ona jednak dawno skreslona z doboru odmian krajowych z powodu wyhodowania
lepszych od niej odmian, dajacych wigksze plony masy roslinnej i biatka. Poziom
plonowania nasiennego koniczyny czerwonej wynika zaréwno z czynnikéw gene-
tycznych jak i srodowiskowych. Liczba wytwarzanych kwiatéw wskazuje na duzy
potencjal plonowania nasiennego. Nie wszystkie kwiaty zawigzuja jednak nasiona,
a nierownomierno$¢ kwitnienia i dojrzewania oraz przedtuzony okres kwitnienia po-
wodujg koniecznos$¢ desykacji tanu upraw nasiennych i prowadzg do strat przy zbio-
rze. Uzyskiwany plon nasion zalezy w duzej mierze od warunkéw siedliskowych,
obejmujgcych zaréwno warunki glebowe, pogodowe jak i obecnos¢ owadéw zapyla-
jacych (Wilczek 1984),

W Katedrze Hodowli Roslin i Nasiennictwa z krétkorurkowej populacji koni-
czyny czerwonej, chgtnie zapylanej przez owady krétkojezyczkowe (Jabloriski
1975) wyselekcjonowano formy diugogtéwkowe (Géral 1996), ktére charakteryzu-
Ja si¢ znacznie wigkszg liczbg kwiatéw i nasion w gléwee w por6wnaniu do odmian
uprawnych (Géral i Spiss 1995). Korzystng cechg tych form jest takze réwno-
mierne kwitnienie i dojrzewanie. Rosliny dlugogléwkowe wytwarzajg jednak mniej-
szq liczbg glowek i mniej masy wegetatywnej w poréwnaniu do odmian tradycyjnych
1 mogq stanowi¢ jedynie materiat wyjsciowy do hodowli. W pokoleniach segreguja-
cych z krzyzowan roslin dlugogiéwkowych z roglinami odmian uprawnych wystepu-
Jja pojedynki, charakteryzujace si¢ posrednia w stosunku do form rodzicielskich licz-
ba 1 dtugoscig gtéwek oraz wigkszym w stosunku do odmian plonem nasion z rosliny
(Géral 1 Spiss 1999). W toku pracy hodowlanej, w latach 1994-1997 wytworzo-
no dwie grupy rodéw, prowadzac 1-3 krotne krzyzowania wypierajace mieszaiicéw F,
z kazdym z rodzicéw w celu polaczenia cech wydtuzonego kwiatostanu i zdolnosci
wytwarzania odpowiedniej liczby gléwek. Jedng grupe stanowity rody z krzyzowari
mieszaricow F, z roslinami odmiany Nike jako partnerem powracajacym w krzyzowa-
niach, drugg - rody z krzyzowan wypierajacych mieszaricéw F, z formami dlugo-
glowkowymi. Przedstawiana praca dotyczy wstepnej oceny takich mieszafic6w
w siewie zwartym pod wzgledem cech zwigzanych z plonem nasion i plonem $wie-
zej masy. Poréwnano wybrane cechy morfologiczne, strukture plonu, ksztattowanie
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sie ulistnienia pedu i tanu oraz okreslono wspélzaleznosci korelacyjne tych cech.
Celem pracy byla w szczegélnosci ocena cech morfologicznych, plonu zielonki
i plonu nasion dwéch rodéw, rézniacych sig dlugoscig gtéwek oraz zbadanie zmien-
nogci tych cech w poszczegdlnych pokosach, uzyskiwanych w przedtuzonym okresie
uzytkowania, obejmujgcym dwa lata.

MATERIALY I METODY

Badania prowadzono w latach 1999-2000 w Stacji Doswiadczalnej Prusy, na-
lezacej do Akademii Rolniczej w Krakowie. Obicktem badan byty dwa rody (91 81)
koniczyny czerwonej, losowo wybrane sposréd dwéch grup rodéw, uzyskanych
z dwukierunkowych krzyzowan wypierajacych mieszaficow F,, otrzymanych z krzy-
zowania form dlugogléwkowych i roslin odmiany Nike oraz odmiana Nike. R6d nr
9 stanowilo potomstwo ze swobodnego zapylenia 17 pojedynkéw, wyselekcjono-
wanych sposréd pokolenia BC,N (dwukrotne krzyzowanie wypierajace mieszan-
céw F, z odmiang Nike), réd 81 byl potomstwem ze swobodnego zapylenia
13 pojedynkéw, wyselekcjonowanych sposréd pokolenia BC,D (jednokrotne krzy-
zowanie wypierajgce mieszaiicow F1 z forma dlugogléwkowsg). Dwa wymienione
rody i odmiana Nike wysiane zostaly razem z 13 innymi rodami w dw6ch mikrodo-
§wiadczeniach 20 maja 1998 roku. Jedno z doswiadczen zalozono w celu badania
plonu zielonej masy (Z), a drugie — plonu nasion (N). Poletka doswiadczenia
Z sktadaly sie z 2 rzadkéw o dlugosci 1 m i odleglosci migdzy rzgdkami wynoszacej
0,25 m, na ktérych wysiano nasiona w ilosci odpowiadajacej w przeliczeniu 15 kg/
ha. Poletka doswiadczenia N skladaly sie takze z 2 rzadkéw o takiej samej dtugosci
i odlegtosci z tym, ze odlegtos¢ migdzy poletkami wynosita 0,5 m, a ilo$¢ wysiewu
odpowiadata 10 kg/ha. Doswiadczenia zalozono metodg losowanych blokéw w 4
powtérzeniach. Nasiona przed siewem byly skaryfikowane i zaprawione Nitraging.
Przed siewem i po pokosach stosowano nawozenie potasem (120 kg/ha) i fosforem
(100 kg/ha). Zbiér swiezej masy w pierwszym i drugim roku uzytkowania wykony-
wano na poczatku kwitnienia (30-50% poletek z roslinami w stadium wybarwio-
nych pakéw). W pierwszym roku uzytkowania na wszystkich poletkach policzono
pedy, w drugim roku — tylko w jednym powtorzeniu. W celu pomiaréw cech morfo-
logicznych roslin, przed kazdym zbiorem §wiezej masy z obu rodéw i odmiany Nike
pobierano po 10 pgdéw ze srodka poletek z jednego powtérzenia. Oznaczono wyso-
kos¢, masg pedu, w tym takze oddzielnie masg jego sktadowych, czyli lisci i todyg
oraz liczbe lisci i ich indywidualng powierzchni¢. Pomiaréw powierzchni lisci do-
konano na planimetrze firmy LI-COR model 3100.

Do zbioru nasion w doswiadczeniu N pozostawiano drugi pokos (pierwszy
pokos wykonano w stadium butonizacji). Zmierzono dlugos¢ 5 dojrzatych giéwek
z pedéw gléwnych na kazdym poletku, policzono giéwki i po wymt6ceniu ocenio-
no plon nasion i mase 1000 nasion. Liczbe nasion z gtéwki uzyskano z przelicze-
nia.
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WYNIKI

Badane rody charakteryzowaly si¢ srednio mmniejszg dtugoscig pgdow oraz
masg todyg i lisci niz odmiana Nike (tab. 1). Liczba lisci przypadajgca na ped u rodu
9 byla podobna jak u odmiany, ale ogélna powierzchnia lisci pedu i ich masa mniej-
sza niz u odmiany. R6d 81 charakteryzowat si¢ mniejszq dlugoscig pedéw i liczbg
lici niz odmiana Nike i réd 9. Wigksze liscie u tego rodu spowodowaly, Ze ich ogdlna
powierzchnia i masa byty podobne do odpowiednich wartosci odmiany Nike.

Tabela 1

Podstawowe statystyki cech morfologicznych pedu genotypéw koniczyny czerwone;j

Table 1
Basic morphological traits statistics for the shoot genotype of red clover

Cechy — Traits
Podstawo_wc Dlugosé ]li‘jc?'b: Powierzchni
Genotyp | statystyki— | paqy — | Masa pedu ::;_ir;_ a liéci pedu | Masa lodygi | Masa lici
Genotype Bz}sn-:c Shoot | — Mass of Nwmhcr of | —Leaves —Mass of | —Mass of
statistics lenght shoot Iel:wes .| area from stem (g) leaves (g)
(cm) shonll}e shoot (cm®)
X 57,1 9,04 9,7 95,61 8,84 3,26
Sk 23 0,66 0,7 6,85 0,70 027
L 7 30 53 51 53 41 43
Min. 24,5 1,70 4.0 19,00 1,10 0,90
Maks. 4.0 20,30 27,0 214,00 15,30 6,90
x 54,6 9,55 7.9 110,33 8,60 3,40
S 2,1 0,62 0,5 7,89 0,52 0,26
81
v 28 48 48 53 . 32 39
Min. 19,0 1,20 3,0 20,00 490 1,60
Maks. 80,0 21,10 20,0 270,00 15,50 6,00
X 60,4 9,52 9.8 111,20 9,24 3,50
Ss 22 0,71 0.8 7,50 0,81 0,32
Mik
"y 26 55 56 50 46 47
Min. 335 3,10 4,0 34,00 3,50 1,30
Maks. 105,5 22,70 31,0 285,00 19,20 7,60

Zakres zmiennosci i wspotczynniki zmiennogci badanych cech byly podobne
u rodéw i odmiany kontrolnej. Najmniejsza zmiennoscig charakteryzowata si¢ diu-
g0s$¢ pedu u wszystkich badanych genotypéw. Sktadowe masy pedu, a wigc mase
todyg i lisci, oceniane oddzielnie, cechowata mniejsza zmiennos¢ niz masg catego
pedu, co moze wskazywac na bardzo rézny, wzajemny stosunek lisci do todyg. Naj-
wigksze wartosci wszystkich cech morfologicznych wystgpowaly wsr6d pgdow od-
miany Nike.
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Powiazania migdzy cechami okazaty sig statystycznie istotne (tab. 2). Zalez-
nos¢ migdzy masg 1 dlugoscig pedu oraz masg pedu i powierzchnig lisci pedu miata
charakter liniowy. Drugi zespdi cech, wigzacy sie z ulistnieniem odznaczat sig korela-
¢jg o umiarkowanej sile zwigzku (wartosci r okolo 0,4).

Tabela 2
Wspdlczynniki korelacji prostej cech genotypéw koniczyny czerwonej

Table 2
Correlation coefficients among traits of red clover genotypes
Genotyp Genotype Cechy - Traits
Xy X2 X3
x; Dlugos¢ pedu-Shoot length, cm 1,00 - -
x> Masa pgdu-Shoot weight 0,91 1,00 -
9 X3 Liczba lisci na pgdzie
Number of leaves per shoot 040 0,50 LOO
X4 P(_)wwrzchnla lidet pt::du 0.84 0.91 0.40
Leaf area per shoot, cm
X; Dlugo$é¢ pedu-Shoot length, cm 1,00 - -
x> Masa pgdu-Shoot weight 0,77 1,00 -
81 x? Liczba lisci na pgdzie 034 0.58 1.00
Number of leaves per shoot
| Xy l-‘qwmrzchma lisci pQ:;.dl.l 0,55 0.85 042
Leal area per shoot, cm
x; Dhugoéé pedu-Shoot length, cm 1,00 - -
x5 Masa pedu-Shoot weight 0,88 1,00 -
Nike x; Liczba lisci na pedzie
Number of leaves per shoot 041 0,48 00
x4 Powierzchnia lisci pgdu
Leaf area per shoot, em’ 0,74 s s

' — hipotez¢ H,: r = 0 odrzucono we wszystkich przypadkach przy o = 0,05

Szczegotowa analiza cech morfologicznych genotypdéw koniczyny czerwonej
dla poszczegolnych pokoséw wykazata postepujgcy spadek ich wartosci w obu la-
tach pelnego uzytkowania (tab. 3). W pierwszym roku uzytkowania (drugi rok wege-
tacji) wartosci wszystkich cech byly wigksze niz w drugim roku uzytkowania (trzeci
rok wegetacji). Rod 81 ustgpowatl odmianie Nike pod wzgledem diugosci pedu, cho-
ciaz roznica byla statystycznie istotna tylko w trzecim pokosie obu lat uzytkowania
1 w pierwszym pokosie pierwszego roku uzytkowania. Réd ten wykazywat wickszg
dlugos¢ 1 mase pedu oraz powierzchnie lisci od pozostatych genotypéw w drugim,
a mnigjsze wartosci tych cech w trzecim pokosie drugiego roku uzytkowania. Warto-
$ci wigkszosci cech rodu 9 byty mniejsze niz u odmiany Nike, ale réznice nie byty
statystycznie istotne.
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Indeks lisciowy wszystkich genotypéw byl najwigkszy w pierwszym pokosie
w obu latach uzytkowania (tab. 4). Tylko w pierwszym pokosie w drugim roku uzyt-
kowania réd 81 wykazat wiekszy indeks lisciowy niz odmiana Nike. Bylo to zwigza-
ne z wiekszg powierzchnig lisci na pedzie u tego rodu w tym pokosie (tab. 3, 4).
W pozostatych przypadkach badane rody wykazaty mniejszy indeks liSciowy niz
odmiana Nike. W ostatnim pokosie w drugim roku uzytkowania oba rody wyksztalci-
ty indeks lisciowy ponize] jednosci.

Tabela 3
Srednie dla cech morfologicznych w zaleznosci od roku i pokosu

Table 3
Means for the morphological traits of in dependence on year and cut
I rok uzytkowania II rok uzytkowania
Cecha  Traits (‘;em,t},p — I harvest year — IT harvest year
Genotype pokosy — cuts
I 1I 111 I 11 111
- 9 84,8 64,3 54,4 51,6 52,1 33,1
fﬁ‘;;‘;:;ni‘iiucm 81 739 | 663 | 514 | 522 | 563 | 283
Nike 836 70,9 56,9 51,5 498 47,8
NRI-LSDq 05 7.9 NS 5.2 NS NS 8.4
9 15,6 10,3 9.3 7.6 6,5 36
;E:jglp\ji‘;m, . 81 141 | 127 | 90 | 94 90 | 24
Nike 17,6 11,5 92 6,9 5,7 5,6
NRI-LSD g 45, NS NS NS NS 29 1,3
Liczba lisci na pedzie 9 79 160 | 8.1 84 100 | 67
Number of leaves per 81 6.4 12,9 6,1 6,5 104 5,0
ol Nike 10,1 15,9 7,8 6,0 10,5 82
NRI-LSD,g05, 33 NS NS 23 NS 1,6
PovisrzchinfiaTigsi ped 9 164,1 | 1007 | 89,6 | 904 | 582 | 519
].c:évcs area from shoot 81 167.9 1354 90,2 134,3 77,9 43,2
cm Nike 1960 | 1193 | 941 | 910 | 70,7 | 896
NRI-LSDg 05 NS NS NS 41,5 NS 27,8
e dodve 9 1,3 | 83 6,5 ~ - -
- 5 n
o w"ﬂ}gi e 81 101 | 96 | 61 - = =
Nike 12,5 9,2 5,9 - - -
NRI-LSDyg05, NS NS NS = = -
- 9 44 2,1 2.8 - - -
vlas 15C1 —
Lc‘::faw;‘;hl, g 81 40 | 3.1 3.0 - - -
Nike 5,1 2.4 3,3 - - -
NRI-LSD 9,05, NS NS NS - = =

NS - nie istotne — not significant
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Tabela 4

Indeks powierzchni lisci tanu koniczyny czerwonej ( m* m?)

Table 4

Leaf area index of red clover canopy ( m* m?)

I rok uzytkowania (1999) I rok uzytkowania (2000)
Genotyp I’st harvest year IT’'nd harvest year
Genotype Pokosy, Cuts Pokosy, Cuts
1 (01.06) 1T (14.07) 111 (01.09) I(18.05) 11 (10.07) 111 (29.08)
9 12,04 4,77 3,17 4,73 1,94 0,33
81 10,38 4,50 2,11 8,11 3,44 0,72
Nike 13,99 6,32 3,80 7,30 3,92 2,69

Réd 81, posiadajgcy w swoim genotypie teoretycznie 75% genéw form diugo-
gtéwkowych charakteryzowat si¢ w obu latach uzytkowania istotnie dtuzszymi giéw-
kami, wigksza liczbg nasion w gléwce i tylko w pierwszym roku uzytkowania wigk-
szym plonem nasion z jednostki powierzchni niz odmiana Nike, przy istotnie mniej-
szej liczbie wytwarzanych gléwek (tab. 5). Wytwarzal mniej pgdéw 1 mniejszy plon
$wiezej masy niz odmiana Nike (tab. 6). Réd 9, zgodnie z oczekiwaniem, byl bardziej
podobny do odmiany Nike ( teoretycznie zawierat 87,5% gen6w tej odmiany ). Wigk-
szos$¢ cech tego rodu z wyjatkiem dhuzszych giéwek byta w pierwszym roku uzytko-
wania na poziomie tej odmiany. W drugim roku uzytkowania takze u tego rodu obser-
wowano istotniec mniejszy plon §wiezej masy. Poréwnywane genotypy cechowaly sig
podobng zawartoscig suchej masy w zielonce poszczegSlnych pokoséw. Dla roslin
pastewnych plon $wiezej masy jest waznym kryterium informacyjnym o zdolnosci
wypelnieniowej paszy. Mniejsze plony zielonki i nasion w drugim roku uzytkowania
u obu rodéw wskazuja, ze nadajg si¢ one do jednorocznego uzytkowania.

Tabela 5
Dhugos¢ gléwek, mm (A), liczba nasion z giéwki (B), liczba giéwek z 1 m? (C) i plon nasion,
g/1 m* (D) w dwéch latach uzytkowania
Table 5

Flower head length, mm (A), number of seeds per head (B), number of heads per 1 m* (C)
and seed yield, g/1 m* (D) in two harvest years

1 rok uzytkowania (1999) II rok uiytkowania (2000)
Genotyp I’st harvest year II’nd harvest year
Genotype
A B C D A B C D

9 248 59,8 1176 102,5 27,7 46,3 936 46,1
81 35,0 80,5 876 106,7 37,4 66,6 705 54,7
Nike 21,4 42,0 1372 81,2 22,7 47,1 1174 71,9
NRIg 05 4.2 10,2 206 23,2 3,7 15,5 316 NS

NS - nie istotne — not significant
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Tabela 6
Plon $wiezej masy (kg/1 m?) i zawartosé suchej masy (%) w dwéch latach uzytkowania

Table 6
Forage yield (kg/1 m?) and dry mass content (%) in two years

I rok wzytkowania (1999) II rok uzytkowania (2000)
Genotyp Plon/zawartosé I’st harvest year II’'nd harvest year
Genotype Yield/content Pokosy, Cuts Pokosy, Cuts
1(01.06) | I1 (14.07) | 111 (01.09) | I (18.05) | I1 (10.07) | 111 (29.08)
Flodwicte] mazy 738 | 4,60 2,40 224 276 072
0 Forage yield
ZawaroSC sucheymasy | yoe9 | 444 | 1730 | 2036 | 1517 | 2361
Dry mass content
Flom Eviiezejmany 598 | 316 1,84 284 | 306 0,68
81 Forage yield
Zawartosé suchej masy | ;g9 | 663 19,07 1880 | 2131 27,71
Dry mass content
Plon swicky magy 7.60 578 2,90 376 | 492 1,46
. Forage yield
Nike
Zawartos¢ suchej masy | 1596 | 900 1900 | 1904 | 2209 26,51
Dry mass content 4 z X ¥ g
NRI-LSDg,05) dla plonu/for yield 1,06 0,72 0,60 0,96 1,10 0,48
DYSKUSJA

W bardzo dobrych warunkach siedliska dla wzrostu, rozwoju i plonowania
koniczyny czerwonej, na co zlozyty si¢ dobre warunki troficzne oraz agrotechnika
z pominigciem rosliny ochronnej, uzyskano wysokie plony masy roslinnej i nasion.
Indeks powierzchni lisciowej tanu badanych genotypéw koniczyny czerwonej w pierw-
szym pokosie pierwszego roku uzytkowania osiagnal bardzo wysokie wartosci, prze-
kraczajgce 10. Bowley iin. (1984) w pracy przegladowej podaja 14 m? lici na 1 m?
gleby, jako gérng granicg¢ empirycznie wyznaczonego indeksu lisciowego dla warun-
k6w uprawy polowej. W dobrych warunkach siedliska i agrotechniki koniczyna czer-
wona wyksztalca powierzchnig lisci w przedziale 4-6 m* (Smurygin i Kozlov
1985; Zajac 1998). Postepujacy w obu latach widoczny spadek indeksu powierzch-
ni lisci tanu badanych genotypéw koniczyny czerwonej mozna uznaé za typowy dla
roslin motylkowatych drobnonasiennych (Zajac 1998). W ostatnim pokosie w dru-
gim roku uzytkowania oba badane rody wyksztaicity powierzchnig lisci ponizej 1 m?,
co skutkowato brakiem peinego wykorzystania energii promieniowania fotosynte-
tycznie czynnego i ostatecznie niskim plonowaniem. Postepujacy spadek wartosci
innych cech z pokosu na pokos w obu latach uzytkowania §wiadczy, ze zar6wno
odmiana Nike jak i oba rody reprezentuja tradycyjny, ograniczony do jednego roku
typ uzytkowy. WyraZnie mniejsze wartosci wigkszosci cech w trzecim pokosie obserwo-
wano u rodu o diuzszej gtéwcee (81), niezaleznie od roku uprawy. Tak przebiegajacy
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rozwéj swiadezy o nieprzydatnosci rodu 81 do uprawy w formie mieszanek motyl-
kowo-trawiastych w siedliskach lgkowych, gdzie wymagany jest kilkuletni okres
uprawy.

Zageszczenie pedow koniczyny czerwonej, bedace cechg wypadkows i zalez-
ng od wielu czynnikéw, jest jednoczesnie najwazniejszg sktadowg plonowania, ktdre
determinuje razem z masa pedu plon $wiezej masy (Scibior i Bawolski 1994;
Wilczek 1in. 1999). Zajgc (1989) wykazal, ze w tej samej miejscowosci w warun-
kach typowej agrotechniki, na plon suchej masy koniczyny czerwonej odmiana Hru-
szowska w pierwszym pokosie istotnie wptyneto tylko zaggszezenie pedéw (r = 0,96*%),
warunkowane obsadg roslin 1 ich zdolno$cig do wyksztalcania pedow z szyjki korze-
niowej. W II-gim pokosie koniczyny czerwonej wielkos¢ plonu determinowata tylko
masa pojedynczego pedu, chociaz wspdtzaleznos¢ tych cech byla stabsza (r = 0,32%)
w poréwnaniu do sity zwigzku wykazanego dla poprzedniego pokosu. Badajac cztery
gatunki roslin motylkowatych drobnonasiennych, w tym takze koniczyne, Zajgc
(1999) udowodnit istnienie krzywoliniowej wspélzaleznosci pomigdzy masg a wyso-
koscig pojedynczego pgdu oraz wystgpowanie w lanie ze wzgledu na silng konkuren-
cje wewnatrzgatunkowg zréznicowanych roslin (duze, srednie i male), jako efcktu
cigglego wspétzawodnictwa pomiedzy osobnikami o réznej zywotnosci, z ktérych
najwigksze wytwarzajg masywniejsze pedy. Smurygin i Kozlov (1985), poszu-
kujgc dla pracy hodowlanej najpewniejszych cech dla przewidywania plonowania di-
i tetraploidalnych koniczyny czerwonej, z zestawu kilkunastu cech, uwzglednili dwie,
mianowicie — srednice 1 masg szyjki korzeniowej i obsade ro$lin na powierzchni 1 m?,
bowiem tylko przy wysokich wartosciach tych cech uzyskiwano zageszczenie docho-
dzgce do 500 — 600 sztuk pgdéw na 1 m®. Analizy plonowania koniczyny czerwonej
dokonane przez Hrabego (1984)1 Zajgca (1989) wykazaly, ze juz zageszczenie
pedow w przedziale 300 — 400 sztuk na 1 m* umozliwia uzyskanie wysokiego plonu
suchej masy.

W przedstawianej pracy powierzchnia lisci pojedynczego pedu w pierwszym
pokosie wynoszaca od ponad 160 cm?® (rody) do 196 cm? (Nike) byla wicksza niz
wartosci podane przez innych autoréw (Hrabe 1984; Zajac 1998). Ulistnienie
koniczyny poza jego funkcjg fizjologiczng od dawna postrzegane jest jako czynnik
decydujacy o zawartosci biatka w masie roélinnej, o czym donoszg (Kuhbauch
i Voigtlander 1981; Farack i Boto 1982; Real iin. 2000). Niekiedy anali-
zowany jest stosunek lisci do lodyg jako orientacyjny miernik wartosci pastewnej
plonu koniczyny, wskazujacy na rodzaj tendencji w zawartosci bialka, poniewaz
0 zawartosci tego podstawowego sktadnika pokarmowego decydujg gléwnie liscie,
a scislej ich stosunek do todyg (Wilczek iin. 1999). Ze wzgledu na duzg zmien-
nos¢ ulistnienia w odniesieniu do pedéw i tanu Smurygin i Kozlov (1985)
postuluja ograniczenie tych pomiaréw w pracy hodowlanej jako pracochtonnych
i posiadajgcych matg wartos¢ prognostyczna. Jednak w ostatnio opublikowanej pracy
poswigconej hodowli koniczyny na potudniowej pétkuli, ulistnienie bylo waznym
kryterium oceny, aczkolwiek jego ocena prowadzona byla w formie bonitacji (Real
i in. 2000).
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W przedstawianej pracy badano cechy morfologiczne i plonowanie dwéch
morfotypéw koniczyny czerwonej: rodu 81, ktérego diugos¢ kwiatostanu byta 1,6
razy wigksza niz odmiany Nike i1 rodu 9 o nieznacznie wydluzonym kwiatostanie
w stosunku do typowego. Oba rody dzigki wigkszemu wigzaniu nasion w gléwce
wydaty wigkszy plon nasion w pierwszym roku uzytkowania przy ogélnie mniejsze;j
zdolnosci wytwarzania zielonej masy. Analiza skladowych plonu zielonej masy po-
zwolita znaleZ¢ przyczyny mniejszego plonu zielonej masy. Byly nimi mniejsza ilosé
i dlugo$¢ pedéw oraz mniejsza liczba lisci na pedzie w poréwnaniu do odmiany
kontrolnej. Te niekorzystne wiasciwosci silniej zaznaczaty si¢ u rodu o wigkszej diu-
gosci gléwek. Nieznaczne zwigkszenie dlugosei glowki rodu 9, wplywajace na zwigk-
szenie liczby nasion w gléwce i plonu nasion , pozwolilo na zachowanie cech wege-
tatywnych na poziomie odmiany uprawnej. Selekcja w kierunku zwi¢kszenia dlugo-
$ci kwiatostanu musi by¢ wiec ostrozna i uwzgledniaé zachowanie u selekcjonowa-
nych pojedynkéw dtugosci i liczby pedéw oraz ulistnienia przynajmniej na poziomie
uprawianych odmian. Podobny wniosek wysnuto na podstawie doswiadczen, prze-
prowadzonych w dwéch miejscowosciach (Nieznanice i Palikije), w ktorych badano
wiekszg liczbe rodéw, réznigeych sie dlugoscia i1 liczbg wytwarzanych gléwek, cech
ujemnie skorelowanych (Géral iin. 2002). Sformutowano nastgpujace wnioski:

1. W bardzo dobrych warunkach siedliska badane rody-i odmiang Nike cechowata
duza powierzchnia lisci pedu i fanu oraz duza produktywnos¢.

2. Sposrdd analizowanych cech morfologicznych tylko wysokos¢ pedu z uwagi na
mniejsza zmiennos¢ oraz wysoce istotne powigzanie z masg pedu 1 powierzchnig
lisci pedu moze stanowié tatwe (z uwagi na prostot¢ pomiaru) i skuteczne kryte-
rium selekcyjne o dobrej wartosci prognostyczne;j.

3. Oba rody, a szczegdlnie réd o dluzszym kwiatostanie nalezg do krétkotrwatych
form koniczyny czerwonej, dajgcych zadowalajgce plony masy roslinnej i nasion
w pierwszym roku uzytkowania.

4. Dluzsze kwiatostany obu rodéw pozwolily na wigzanie o kilkadziesiat procent
wigkszej liczby nasion w poréwnaniu do typowego kwiatostanu odmiany Nike.
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Streszczenie

Poréwnano cechy morfologiczne, plon zielonej masy i nasion dwéch rodéw
koniczyny czerwonej charakteryzujgcych si¢ wydtuzonym kwiatostanem, otrzyma-
nych przez jednego z autoréw (H. Gdral), z odmiang Nike. W oparciu o ustalone
zaggszczenie ped6ow 1 ich indywidualng powierzchnig lisci wyliczono indeks powierzchni
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lisci dla kolejnych pokoséw w dwéch latach uzytkowania. W bardzo dobrych warun-
kach siedliska badane rody i odmiang Nike cechowala duza powierzchnia lisci pgdu
i fanu oraz duza produktywnos¢. Sposrdd analizowanych cech morfologicznych tyl-
ko wysokos¢é pedu z uwagi na mniejsza zmienno$¢ oraz wysoce istotne powigzanie
z masg pedu i powierzchnig lisci pedu moze stanowic latwe i skuteczne kryterium
selekeyjne o dobrej wartosci prognostycznej. Oba rody, a szczegdlnie ten o dluzszych
kwiatostanach nalezg do krotkotrwatych form koniczyny czerwonej, dajgcych zado-
walajace plony masy roslinnej i nasion w pierwszym roku uzytkowania. Diuzsze kwia-
tostany obu rodéw pozwolily na wigzanie o kilkadziesiat procent wigkszej liczby
nasion w giéwee w poréwnaniu do typowego kwiatostanu odmiany Nike.
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