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Abstract

Common flax Linum usitatissimum L. is declining as a commercial plant both in our country as
a whole and in Central Poland. The weed community that is associated with these cultures
has been distinguished and characterized on the basis of 10 relevés (phytosociological
records) obtained with the Braun-Blanquet method. In the investigated localities no weed
taxa know as “flax specialists” typical of the Spergulo-Lolietum remoti (Rothm. 1944)
Kornasg 1954 allience were recorded.

. Od nizin az do szczytu
Potrzeba ludziom bigkitu.
Szare sq pola zymie,

A len niebiesko kwitnie.”

Kazimiera IHakowiczéwna'

! W paZdzierniku 1947 r. w Poznaniu odbyla si¢ Ogdlnopolska wystawa rolniczo-ogrodnicza, a Lniarsko-Ko-
nopna Centralna Stacja Do§wiadczalna w Poznaniu uczestniczyla ze swoimi eksponatami w pawilonie ,,Len,
konopie, wetna”. Wydrukowany przewodnik po tym pawilonie otwierato motto autorstwa Kazimiery IHako-
wiczowny.
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WSTEP

Len zwyczajny Linum usitatissimum L., przedstawiciel rodziny Inowatych Li-
naceae, uprawiany jest jako jednoroczna roslina wiéknista, oleista, a takze lecznicza.

Wraz z mniejszym zapotrzebowaniem na pozyskiwanie z niego naturalnych su-
rowcéw przemystowych, zmniejsza si¢ areal jego zasiewéw w kraju, a w tym takze
w jego centralnej czgsci. Znalezienie w terenie upraw Inu nie jest sprawg latwg, stad
niewielka liczba zdje¢ fitosocjologicznych, wykonanych podczas badan nad zbioro-
wiskami chwastéw upraw zbozowych i okopowych na terenie wojewddztw: czgsto-
chowskiego i sieradzkiego.

Celem niniejszego opracowania jest okre§lenie zbiorowiska roslinnego towa-
rzyszacego uprawom Inu zwyczajnego w srodkowej Polsce (w miejscowosciach wo-
jewodztw sieradzkiego i czgstochowskiego).

PRZEGLAD LITERATURY

Uprawom Inu zwyczajnego Linum usitatissimum L. towarzyszyty w przesziosci,
w wielu regionach kraju, a by¢ moze i obecnie jeszcze towarzyszg, gatunki chwastow
wylaczne dla tej kultury, znane pod nazwa ,specjalisci Inowi”. Sg nimi: Camelina
alyssum (Inicznik wlasciwy), Cuscuta epilinum (kanianka Inowa), Lolium remotum (zy-
cica Inowa) i Spergula arvensis aubsp. maxima (sporek polny olbrzymi). Wykazujg one
znaczne podobienstwa do Inu: maja zblizony pokréj, sa owlosione, posiadajg jasnozie-
lona barwe lisci oraz podobny cigzar i wielkos¢ nasion (Kornas 1972a, 1972b).

Istnienie chwastow, przywigzanych wylacznie do upraw Inu, powodowato zain-
teresowanie nimi wielu badaczy zbiorowisk segetalnych (Falinski 1966; Fi-
jatkowski 1978; Grodzinska 1961; Kornas§ 1961, 1968, 1972a; M i-
rek 1976, 1993; Nowifiski 1964, 1965a, 1965b; Siciniski 1974; Szot-
kowski 1970; Tymrakiewicz 1952;Warcholifnska 1974, 1986-1987).

Ostra walka, gléwnie chemiczna i mechaniczna, intensyfikacja gospodarki rol-
nej, lepsze oczyszczanie materiatu siewnego, radykalne zmniejszenie powierzchni
oraz zaniechanie uprawy Inu itp., spowodowaly szybki zanik taksonéw, powstatych
na drodze selekcji materiatu siewnego w ciggu wielu setek lat przez czlowieka (Ko r -
nas$ 1972a, 1972b; Mirek 1976, 1993) .

Tymrakiewicz (1952) juz w 1949 nie obserwowal kanianki Inowej w zasiewach
Inu na Dolnym Slgsku.

Zdaniem Kornasia (1972a) ,przystosowanie do obligatorycznej speirochorii stalo
sie przyczyng doszcezetnego wytgpienia specjalistéw Inowych po wprowadzeniu sku-
tecznych metod oczyszcezania siemienia z nasion chwastéw™. Gatunki charaktery-
styczne dla Spergulo-Lolietum remoti w Gorcach zanikly przy koricu lat 1950-tych.

Natomiast na Polanie Bialowieskiej gatunki charakterystyczne i zesp6l zanikd
na skutek zaniechania uprawy Inu (Pabianek 1996).

Przyczyny i tempo zaniku jednego z obligatoryjnych chwastéw upraw Inu —
Inicznika wtagciwego Camelina alyssum, na obszarze dawnego wystgpowania, przed-
stawit Mirek (1976, 1993).
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Zanikanie poszczegélnych gatunkéw charakterystycznych tego interesujgcego
zespolu odbywalo si¢ z r6zng szybkoscia i réznym czasie, a uzaleznione bylo gléwnie od
oddziatywan cztowieka na materiat siewny 1 uprawy Inu w poszczegdlnych czesciach
kraju (Falinski 1966; Fijatkowski 1978, Grodzinska 1961; Kor-
nas 1961, 1968, 1972a; Mirek 1976; Nowinski 1964, 1965a, 1965b; S i-
cinski 1974; Szotkowski 1970; Tymrakiewicz 1952; Warcho-
linska 1974).

Roéwniez w centralnej Polsce, na stosunkowo niewielkim obszarze, proces wy-
mierania tych specyficznych antropofitow, zadomowionych w polskiej florze, prze-
biegal nierownomiernie (por. Mowszowicz 1978, Sicinski 1974, War-
cholinska 1974).

Podobne zjawiska zachodzily, badZ maja miejsce obecnie, w innych krajach
wschodniej i srodkowej Europy (Ferdkova, Schwarzova 1994).

W Niemczech w 1872 r. uprawiano len na 215000 ha., a w 1921 juz na 80000
ha. W tym kraju zespét Sileno linicolae-Linetum, zwiazany z zasiewami lnu zwy-
czajnego, uznany zostal za wymarly, otrzymujac kategori¢ O =Ex (Hofmeister,
Garve 1986). Rowniez kategori¢ Ex w Republice Federalnej Niemiec majg Came-
lina alyssum i Cuscuta epilinum, a Lolium remotum —E (Blab,Nowak, Traut-
mann, Sukopp 1977).

W zachodniej Europie procesy przemiany tego zespotu wystapily znacznie wcze-
sniej 1 z wigkszym nasileniem, a stalo to si¢ za przyczyng wielu czynnikow, czesto
kumulujgcych sig. W wyniku réznorodnych dziatann cztowieka na poletkach uprawy
w calej Europie nastapito powstanie platéw tego zespolu bardzo fragmentarycznych,
wyraznie zubozatych, czesto kadlubowych, okreslanych, jako ,oglowione™ (gekopfte
Gesellschaft-Tiixen), tj. pozbawionych gatunkéw charakterystycznych.

MATERIAE I METODA BADAN

Zdjecia fitosocjologiczne sg wynikiem badan wiasnych przeprowadzonych
w latach 1974-1991.

Zbiorowisko chwastow wystgpujgce w zasiewach Inu wyrdzniono i scharakte-
ryzowano na podstawie 10. zdjeé, wykonanych ogélnie przyjeta metodg Braun-Bla-
nqueta (Pawlowski 1972) 1 zestawiono w tabeli 1.

Za podstawe wyroznienia i klasyfikacji omawianego zbiorowiska przyjeto pra-
ce wielu autoréw (Falidski 1966; Fijatkowski 1978; Grodziriska
1961; Hofmeister, Garve 1986; Kornas 1961, 1968, 1972a, 1972b; M a -
tuszkiewicz, Falinski 1967; Nowinski 1964, 1965a, 1965b; Paw -
towski 1972; Sicinski 1974; Szotkowski 1970; Warcholinska
1974).

Nazwy gatunkéw roglin podano wedlug Mirka i1in. (1995)orazSzafera.
Kulczynskiego, Pawlowskiego (1967).

Kompleksy rolniczej przydatnosci gleb dla wojewddztwa sieradzkiego okreslo-
no przy pomocy mapy (Jastrzebowski,Pecio 1977).
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Klasa (Class): Rudero-Secalietea
Rzad (Order): Secali-Violetalia arvensis
Zwigzek (Alliance): Linion

Tabela 1 - Table 1

Nr zdjecia w tabeli
Table number of relevé
Nr zdjecia w terenie
Field number of relevé
Data - Date

1

9

12.08.87 28.07.78 14.07.77 14.07.77 13.07.78 19.07.86 24.08.79 07.08.74 29.07.78 10.09.91

2
5

3 4

3 2

5

4

6 7

8 7

8

9
6

10

10

Ekspozycja — Eksposure - - - - NS - - w E S

Nachylenie - Slope - - - - 4 - - 3 3 3 D §

Pokrycie rosliny uprawnej (%)

Cover of cultivated plant (%) 75 80 60 80 20 70 70 55 60 70

Pokrycie chwastéw (%) — Cover of weeds (%) 20 25 15 20 70 20 20 15 20 25

Komleks przydatnosci rolniczej gleb

Complex of agricultural suitability of soil 4 4 6 6 4 5 6 - 6 5

pH gleby (1-5 cm) — pH of soil (1-5 cm) - - - 5.5 - - - 6,2 - -

Powierzchnia m* - Area of sample plot in m* 100 100 80 80 100 100 100 100 100 100

Roslina uprawna - Cultivated plant
Linum usitatissimum 4.4 5.5 4.4 3.5 2.2 4.4 4.4 4.4 4.4 4.4

Ch. Spergulo- Lolietum remoti:
Camelina alyssum - -
Cuscuta epilinum - -
Lolium remotum - -
Spergula arvensis subsp. maxima - -

Ch. Secalion:
Centaurea cyanus + + + + + + + 7 1V
Scleranthus annuus + +.2 301
Anthemis arvensis . + 1.1 50 I
Apera spica-venti : + + 2 I
Vicia angustifolia + + 2 I

Ch. Polygono-Chenopodion polyspermi:
Polygonum lapathifolium subsp. pallidum + 1.1 2.2 + 1.1 - . 278 111
Setaria glauca : + : - 2 1
Veronica persica +.2 + 2 I

vic
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Ch. Secali-Violetalia arvensis:
Fu'lopia convolvulus
Raphanus raphanistrum
Spergula arvensis
Vio.a arvensis
Veronica arvensis
Mat fcaria maritima subsp. maritima
Mye atis arvensis
Anciusa arvensis

Ch. Rud io-Secalietea:

Agrooyron repens
Chenpodium album
Capsclla bursa-pastoris
Erodium cicutarium
Stellu. ia media
FPolyge num aviculare
Cirsiur arvense
Geranium pusillum
Polygorum persicaria
Inne (other spp.):
Equisetum arvense
Echinochloa crus-galli
Rumex acetosella
Galinsoga parviflora
Convolvulus arvensis
Achillea millefolium
Avena sativa
Artemisia vulgaris
Galinsoga ciliata
Agrostis stolonifera
Gatunki przechodzace z Nanocyperion
flavescentis (Species transfering from
Nanocyperion flavescentis):
Sagina procumbens
Spergularia rubra
Juncus bufonius
Liczba gatunkéw (number of spp.)
faczna (total):
sporadyczne (sporadic spp.):
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Gatunki sporadyczne (sporadic species):

Ch. Secalion: Avena fatua 1/+.2, Papaver rhoaes 2/+, Vicia hirsuta 9/+;
Ch. Polygono-Chenopodion polyspermi: Sonchus asper 8/+:
Ch. Secali-Violetalia arvensis: Anagallis arvensis 8/+, Lamium amplexicaule 9/11,
Lamium purpureum 8/+, Sonchus oleraceus 9/+:
Ch. Rudero-Secalietea: Galeopsis bifida 4/+, Galeopsis tetrahit 8/+, Solanum nigrum 1/+:
Inne (other spp.): Anthoxanthum aristatum 6/+.2, Arabidopsis thaliana 5/+, Arenaria
serpyllifolia 5/+, Arnoseris minima 7/r, Conyza canadensis 10/1.1, Holcus mollis
6/+.2, Hordeum vulgare 5/+, Lupinus luteus 6/r, Papaver argemone 5/r, Rorippa
sylvestris 9+, Solanum tuberosum 4/1.1, Taraxacum officinale 11/1.1, Trifolium
arvense S/+, Triticum vulgare 5[+, Vicia tetrasperma 8/r, Vicia villosa 8/+.
Crucibulum laeve T/+ (grzyb)

Objagnienia do tabeli 1 (Explanations of the table 1):

DD 00 =] O Lh e e b —

D - Wspélezynnik pokrycia (Ratio of species covering)
S - Stalo$é (Constancy)

Stanowiska zdjg¢ fitosocjologicznych:
(Localities of phytosociological records):

. Szadek, na pélnocny-zachéd od miasta. powierzchnia poletka 2/3 ha. kompleks glebowy 4Apgl/g.

. Wieluni-Niedzielsko, okolo 200 m na poludnie od cukrowni ,\Wielun”, 4Aplz/p.

. Folwark Raducki. blisko lasu, 6ABps/g.

. Folwark Raducki, na poludnie od gajéwki okoto 600 m, 6ABps/g.

. Patoka, migdzy siedziby Zasadniczej Szkoly Rolniczej a przystankiem kolejowym Sierakéw, 4Agl, woj. czestochowskie,
. Czernice, blisko domu nr 139, po przeciwnej stronie, 1/2 ha, SApgl/g.

. Nizankowice (Dziadaki), po prawej stronie drogi do wsi, 100 m przed Szkola Podstawowg i 20 m od drogi, 6ABpgm/p.
. Praszka, 100 m przed mostkiem na Wyderce, po prawej stronie drogi, woj. czgstochowskie.

. Dgbina (Winna Gora) koto Widawy, po lewej stronie drogi do samotnego gospodarstwa, 6ABps/g.

. Poddgbice-Praga, 1/3 ha, 5 Apgl/g.

91¢

DSWNS LT
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WYNIKI I WNIOSKI

Zdjecia fitosocjologiczne wykonane w 10. platach zestawiono w tabeli 1. Brak
w nich tzw. ,,specjalistéw Inowych”, gatunkéw charakterystycznych zespolu Spergu-
lo-Lolietum remoti (Rothm. 1944) Korna$ 1954, co §wiadczy o fragmentarycznym
wyksztalceniu tego zespohu. Za podstawe zakwalifikowania tej postaci zbiorowiska
chwastéw upraw Inu do zwiazku Linion wzigto pod uwage rodzaj uprawy, sktad
florystyczny oraz jego strukture.

W badanych platach zdecydowanie przewazajg gatunki spotykane w uprawach
zbozowych 1 okopowych. Na znaczne podobiefistwo zbiorowisk chwastéw upraw Inu
z innymi, a gléwnie zbiorowisk wyksztalcajacych si¢ w zbozach jarych, wskazywali
m.in.: Kornag (1972a)i Nowinski (1964, 1965a, 1965b).

Sklad florystyczny wykonanych w terenie zdjec fitosocjologicznych potwier-
dza powyzsze obserwacje, a wigze si¢ to zapewne z podobnymi terminami siewu,
sposobami uprawy oraz zastgpowaniem w plodozmianie.

Pokrycie rogliny uprawnej wahato si¢ znacznie, bo od 20 do 80%, a takze chwa-
stow od 15 do 70%.

Wyréznione ,,0oglowione” zbiorowisko buduje 65 gatunké6w roslin naczynio-
wych i 1 gatunek grzyba makroskopowego (kubecznik pospolity — Crucibulum laeve).

Warcholinska (1974) w postaci typowej i zubozalej zespolu, na terenie
Roéwniny Piotrkowskiej, stwierdzila 55 gatunkéw.

Liczba taksonéw w poszczegdlnych zdjeciach nie jest wysoka, bowiem waha sig
od 9 do 24, a Srednio 16,8. W tabeli 1 podano klasy stalosci (S) oraz wspélczynniki
pokrycia (D) dla poszczegdlnych gatunkéw zbiorowiska (Pawlowski 1972).

Zaden ze stwierdzonych gatunkdéw nie osiggnat klasy statosci V.

Najczgstszymi chwastami, osiggajacymi najwyzsze klasy statosci (S), sa: Ch.
Secalion-Centaurea cyanus (IV k1. stat.) i Scleranthus annuus (11 kl. stal.); Ch. Poly-
gono-Chenopodion polyspermi — Polygonum lapathifolium subsp. pallidum (111 kl.
stal.); Ch. Secali-Violetalia arvensis — Fallopia convolvulus (IV kl. stal.), Raphanus
raphanistrum, Spergula arvensis 1 Viola arvensis (111 kl. stal.); Ch. Rudero-Secalietea
— Agropyron repens, Chenopodium album, Capsella bursa-pastoris (IV k. stal.), Ero-
dium cicutarium (111 kl. stal.), a z innych — Equisetum arvense (IV kl. stal.), Echino-
chloa crus-galli, Rumex acetosella, Galinsoga parviflora, Convolvulus arvensis i Achil-
lea millefolium (111 k1. stal.).

Niewielki udzial wykazuja gatunki reprezentujace Nanocyperion flavescentis:
Sagina procumbens, Spergularia rubra i Juncus bufonius (zdjgcia 71 8).

Najwyzsze wspélczynniki pokrycia (D) osiagnety: Chenopodium album (751),
Fallopia convolvulus (528), Agropyron repens (302), Polygonum lapathifolium subsp.
pallidum (278), Raphanus raphanistrum (229) 1 Artemisia vulgaris (225).

Wyréznione zbiorowisko chwastéw upraw Inu, pozbawione gatunkéw charak-
terystycznych, odzwierciedla warunki siedliskowe oraz ingerencj¢ czlowieka w ba-
danych zasiewach.

Zakwalifikowanie zbiorowiska w ukladzie zespoléw chwastow segetalnych spra-
wia duzy klopot, umieszczono je w zwiazku Linion, zdajac sobie sprawe z przyblizo-
nosci takiego rozwigzania, a samo stanowisko uwazajac za niepewne.
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Praca stanowi przyczynek do poznania sktadu flory towarzyszacej tej coraz rza-
dziej obserwowanej w krajobrazie §rodkowej Polski kulturze uprawowej. Poza tym
dokumentuje kombinacj¢ gatunkéw wystepujacych w platach fragmentarycznie wy-
ksztalconego zbiorowiska, przechodzacego do historii w zwigzku z zaniechaniem
uprawy roliny, ktéra odegrata wazna rolg w zyciu naszych przodkéw.,

Streszczenie

W pracy przedstawiono wyniki badan, przeprowadzonych w latach 1974-1991, nad zachwasz-
czeniem upraw Inu zwyczajnego w centralnej czedei kraju. Na podstawie 10, zdjeé fitosocjologicznych
wyrézniono ,,oglowione” zbiorowisko chwastow towarzyszace tym zasiewom. Wykazuje ono najwigk-
sze podobienstwo do obserwowanego zbiorowiska w zbozach jarych. W jego skladzie stwierdzono 65
gatunkéw roslin naczyniowych i | gatunek grzyba makroskopowego (kubecznik pospolity — Crucibu-
lum laeve).

Najczestszymi 1 najgroZniejszymi konkurentami tej uprawnej rosliny przemyslowej sg: Centaurea
cyanus, Fallopia convolvulus, Raphanus raphanistrum, Spergula arvensis, Viola arvensis, Agropyron
repens, Chenopodium album, Capsella bursa-pastoris, Equisetum arvense i inne.

Niniejsze opracowanie rejestruje obecny stan flory i ro§linnosci zwigzanej z uprawami Inu
w centralnej czgdel kraju. Zespol na skutek zaniku gatunkdéw charakterystycznych, zatracil swg indywi-
dualnosé florystyczno-fitosocjologiczng, stajac si¢ agroficenoza zdegenerowana i kadlubows.

Opisane ,,oglowione” zbiorowisko chwastéw upraw Inu wskazuje na zmniejszenie si¢ réznorod-
nosci gatunkowej i fitocenotycznej w srodkowej Polsce. Zespél Spergulo-Lolietum remoti w swej trady-
cyjnej postaci przeszedl do historii na obszarze prowadzonych badan.
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