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Wstep

Hodowca — w dazeniu do otrzymania najwydajniejszych odmian
ro§lin uprawnych — stara sie w wyhodowanej przez siebie odmianie
skomasowaé taki sktad genetyczny, ktéry gwarantuje w okreslonych
warunkach klimatycznych i agrotechnicznych wysoka warto$¢ odmiany.

W wypadku roélin samopylnych stara sie polaczy¢ w sposéb trwaty
pozadane cechy wybranych dwu réznych odmian — na drodze Kkrzy-
z6wki — i wybra¢ w dalszych pokoleniach — odpowiadajgce celowi krzy-
z6wki — typy nie rozszczepiajace sie. Wyhodowana w ten sposéb odmiana
jest rezultatem polgczenia dwu réznych dziedzicznosci albo — jak mo-
wimy obecnie — jest wypadkowa dwu réznych typoéw przemiany materii.
Biologia Miczurinowska dala hodowcy w tym zakresie szereg cennych
wskazéwek dotyczacych wyboru par do krzyzowania, sposobu kierowania
dominowaniem czy tez metod wychowywania mieszancow.

Hodowea roélin obcopylnych jest w trudniejszej sytuacji. W sklad elity
odmiany obcopylnej musi wejs¢ taki zespol rodéow, ktére Kkrzyzujac sie
dadzg najlepszy efekt w postaci wysokiej wydajnosci w nastepnym lub
w kilku nastepnych pokoleniach. U takich roslin obcopylnych — jak np.
zyto — w hodowli ktérego od zestawu elity, az do odsiewdéw mija szereg
pokolen, hodowca musi nadto przewidzie¢, w jakim stopniu jego rody
wchodzgce w zestaw elity beda wykazywaly swoje walory po wielokrot-
nym przekrzyzowaniu. Z tego wzgledu, u roslin obcopylnych — wielo-
krotnie reprodukowanych — zestawy skladaja sie z duzej liczby rodéw
dostatecznie miedzy sobg zréznicowanych pod wzgledem fizjologicznym,
co zapewnia odmianie zywotnos¢ przez szereg lat.

Hodoweca ro$lin korzeniowych obcopylnych — a szczegélnie bura-
kéw — u ktérych odmiana jest raz reprodukowana z elity, musi co roku
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tworzy¢ odpowiedni zestaw rodow dajacych po skrzyzowaniu na plan-
tacjach nasiennych optymalny efekt. Hodowca burakéw nie potrzebuje
przewidywa¢ ani bada¢ zachowania sie rodow przy dalszej reprodukeji,
poniewaz w praktyce nie stosuje sie reprodukeji ,,nasion® oryginalnych na
cdsiewy. Ten system produkowania nasion burakéw umozliwia do pew-
nego stopnia przewidywanie efektu przekrzyzowania odpowiednio dobra-
nych rodéw, poniewaz wynik zestawu mozemy na mala skale wyprobowac
w doswiadczeniach na stacji hodowlanej.

Mowiac o sposobach tworzenia odmian burakéw cukrowych, musimy
sobie zda¢ sprawe, ze poszczegb6lni hodowey w rozny sposéb rozwigzuja«
to zagadnienie.

Czesto stosowang metoda tworzenia odmiany jest grupowanie w elicie
pewnej liczby rodow najlepszych, wybranych na podstawie wynikéw po6l
poréownaweczych. Zaleznie od zapotrzebowania na nasiona oryginalne ho-
dowca moze dawa¢ do zestawu mniejsza liczbe rodow szczytowych lub ich
wiekszg liczbe, odrzucajac tylko zdecydowanie zle.

Drugi spos6b tworzenia odmiany to kombinowanie elity z kilku rodow
lub kilku grup — niekoniecznie z najlepszych rodow, ale dajacych po
skrzyzowaniu optymalny efekt.

W pierwszym wypadku ryzyko nieodpowiedniego zestawu jest mini-
malne, ale hodowca z gory rezygnuje z efektu, jaki daje — w niektorych
wypadkach — przekrzyzowanie rodéw hodowanych uprzednio oddzielnie
lub w izolowanych grupach.

W drugim wypadku istnieje duze ryzyko nieodpowiedniego wyboru
lub popelnienia pomylki, wskutek przeniesienia sie bledu do$wiadczenia
na tworzong odmiane. Jednak uzyskany efekt w wypadku trafnego wy-
boru moze by¢ lepszy niz przy systemie zestawu elity z wielu szczytowych
rodow hodowanych uprzednio w szkétkach nie izolowanych.

System pierwszy — czyli hodowla zachowawcza — daje czg¢sto dobre
rezultaty, ale postep jest bardzo powolny albo go nie ma zupelnie, jesli
prace hodowlane sa wykonywane bez nalezytej precyzji. Zaleta tej metody
jest wierno$¢ wynikow z roku na rok, a wartos¢ produkowanej odmiany
zalezy od absolutnej wartosci posiadanych przez hodowle rodow, z ktorych
co roku tworzy on odmiane.

System hodowli kombinowanej powstal w wyniku zaobserwowanego
przez hodowcoéw roslin obcopylnych faktu, Ze czesto — przy poréwny-
waniu wartoéci pojedynkéw w doswiadezeniach porownawczych — jeden
lub kilka z nich znacznie wyréznia sie dzieki swym walorom sposrod
pozostatych.

Przekonano sie, ze préba oparcia calej hodowli na takim wyrodzniaja-
cym sie pojedynku nie daje pozadanego wyniku, gdyz wyprodukowana
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w ten sposob odmiana najczesciej nie zachowuje tych wiasciwosci, ktorymi
odznaczat sie pojedynek.

Obserwowana wysoka efektywno$é wspomnianego pojedynka byla
wynikiem szczegélnie pomyslnego skrzyzowania i daje maksymalny efekt
jedynie w pierwszym pokoleniu. W dalszych pokoleniach nastepuje roz-
szczepienie na czesci sktadowe, niekoniecznie najlepsze pod wzgledem
swych walorow.

W drodze réznych kombinacji i doswiadczen hodowca starat sie obser-
wowany na pojedynku efekt powtorzy¢ na wielka skale przy tworzeniu
cdmiany, formujgc elite przeznaczona na plantacje nasienng z dwu lub
" kilku rodéw — czy tez grup rodéw — dajacych w F; optymalny efekt.
Dla wyszukania odpowiednich komponentéw opracowano wiele sposobow
i schematow skrzyzowan, utatwiajacych wyboér pozadanych rodow.
Schematy te wymagajg przeprowadzenia szeregu kombinacji skrzyzowan
wielu numeréw lub grup i sprawdzenia przy pomocy do$wiadczen polo-
wych wynikéw wspomnianych skrzyzowan. Najlepsza kombinacja stuzy
za podstawe powtorzenia takiego typu skrzyzowan przy tworzeniu
odmiany.

Istnieje pewne ryzyko, z ktérym nalezy sie liczy¢ obierajac te metode
hodowli. Jezeli nawet wszystkie czynnoéci techniczne w polu i laborato-
rium zostang wykaonane poprawnie i bezblednie — pozostang jeszcze wa-
runki przebiegu pogody, ktére moga zadecydowac o tym, ze pewna kombi-
nacja wysuwa sie w danym roku na czoto, np. wskutek odpornosci na susze
w roku suchym, czy tez odpornos$ci na cerkospore w roku o wybitnym
nasileniu chwoscika. Jezeli przebieg wegetacji w roku badania wartosci
wyprodukowanej odmiany bedzie rézny niz w roku préby, woéwczas wy-
tworzona odmiana moze nie wykaza¢ wysokiego efektu, jakim odznaczala
sie wybrana kombinacja krzyzowania.

Ogolnie mozemy powiedzie¢, ze hodowle, ktore opieraja sie na tej
metodzie, maja swoje wzloty i upadki, zaleznie od stopnia opanowania
metody i warunkéw, niezaleznych od hodowcow.

Nalezy sobie zdawaé¢ sprawe, ze hodowla kombinowana ma znacznie
wiekszg skale mozliwosci, niz hodowla zachowawcza, wymaga jednak
bezwzglednej statej kontroli i wielu dodatkowych doswiadczen. Hodowla
kombinowana stara sie wykorzysta¢ w mozliwie najwigekszym stopniu
zjawisko heterozji, wystepujace przy skrzyzowaniu umiejetnie dobranych
komponentow.

Szukajac metod osiagniecia maksimum heterozji przekonano sie nie-
jednokrotnie, ze wieksza heterozje uzyskuje sie po skrzyzowaniu rodow
hodowanych oddzielnie w izolacji i doprowadzonych wskutek tego do
pewnej jednorodnosci. Prébowano stosowa¢ w hodowlt burakéw chow
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wsobny, dazgc do ofrzymania mozliwie homozygotycznego materiatu,
ktéry przekrzyzowany dalby wysoki stopien heterozji. Stwierdzono, ze
chéw wsobny — pirzy samozapyleniu jednego buraka — daje w nastep-
nych pokoleniach wybitng depresje zywotnosci oraz powoduje pojawienie
sie osobnik6w znacznie wyrézniajacych sie swoimi najczesciej ujemnymi
wlasciwos$ciami od materialu wyjsciowego -— az do pojawienia sie np. ko-
-rzeni barwnych przy stosowaniu samozapylenia burakéw cukrowych. Sa
lo fakty znane wszystkim hodowcom buraka, ktorzy stosowali ,,inzucht*
(Kajanus B. 1913). ‘

W hodowli burakéw cukrowych utarlo sie przekonanie, ze chow
wsobny — jak rowniez i podobny w efekcie chéw krewniaczy — moze
mie¢ zastosowanie w bardzo waskim zakresie, ale — jako metoda
hodowli — nie daje pozadanego wyniku. Wprawdzie ta metoda hodowli
burakow cukrowych byla prébowana przez wielu hodowcow 1 jest stosc-
wana przez niektéorych dotychczas, jednak mato na ogoét sie o tym moéwi
i jeszcze mniej pisze.

Ostatnio zwraca sie uwage i poswieca sie duzo wysitlku w kierunku
znalezienia prostych wskaznikoéw, mogacych ulatwi¢ wyszukanie odpo-
wiednich pojedynkéw roslin obcopylnych, dajacych w wyniku skrzyzo-
wania wysoka heterozje. Przekonano sie, Ze przy wyborze rodow dla
otrzymania maksymalnego efektu po skrzyzowaniu nalezy bra¢ pod
uwage roznice morfologiczne i fizjologiczne. .

T. Ruebenbauer (1952) w hodowli zyta proponuje wskaznik
aktywno$ci enzyméw amylolityeznych, jako wyktadnik zréznicowania
fizjologicznego rodow zyta.

Badania wtasne

Metodyka: W przedstawionej ponizej pracy podaje wyniki hodowl:
krewniaczej burakéw cukrowych w ciagu czterech pokolen, oraz uzyskany
efekt heterozji po skrzyzowaniu trzeciego pokolenia, hodowanych w po-
krewienstwie rodéw burakéw cukrowych.

W omoéwionym do$wiadczeniu — jako wskaznik doprowadzenia mate-
riatu do homozygotycznosei — zastosowano zabarwienie czesci podliscie-
niowej mtodych siewek buraka.

Otrzymano na skutek chowu krewniaczego rody o czysto bezbarwnym
kielku i rody o czysto rézowym kietku.

Schemat przeprowadzenia chowu krewniaczego przez cztery pokolenia
przedstawiajg rycina 1 oraz rycina 2. Materialem wyjsciowym byly bu-
raki cukrowe hodowli wtasnej typu ,N“ o stosunkowo wysokim pro-
cencie cukru.
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Wybrane rody charakteryzowaly sie duza zdrowotnoscig i wiernoscia
wynikéw w poprzednim pokoleniu. Pod wzgledem zabarwienia kietkow
wyjsciowy materiat skladal sie mniej wiecej z polowy roélinek o kietkach
bezbarwnych 1 rézowych.

Do chowu krewniaczego wybrano dwa rody Nr 368 i 872

Jak widzimy ze schemat6éw (ryc. 1 i ryc. 2) w kazdym rodzie wybrano
co roku pie¢ korzeni odznaczajacych sie w odpowiednim stadium kietkami
bezbarwnymi i pie¢ korzeni wyrosiych z roslinek o kielkach rozowych oraz
dziesie¢ korzeni, z ktérych pieé¢ rozwinelo sie z roélinek o kietkach bez-
~barwnych i pie¢ roslinek o kietkach rézowych. Wybrane trzy grupy ko-
rzeni sadzono w trzech réznych izolowanych kwaterach, a zebrane z poje-
dynczych korzeni nasiona stuzyly w roku nastepnym do obsiewu pdl po-
rownawczych i selekcyjnych w celu wyboru na podstawie wynikow pol
poréwnaweczych najlepszego spoéréd nich numeru pod wzgledem plonu
i procentu cukru oraz odpowiadajacego obranemu kierunkowi hodowli.
W konsekwencji tego zalozenia wybierano w grupie o kietkach rézowych
ten numer, ktéry mial mozliwie wysoki procent rézowych Kkietkéw,
a w grupie o bezbarwnych kietkach — odwrotnie — wybierano numer,
ktéry mial najwyzszy procent kielkow bezbarwnych.

W grupie trzeciej wybierano co roku numer, ktory mial w potomstwie
po polowie kietkéw bezbarwnych i rézowych. Przy wyborze pojedynkéw
brano nadto pod uwage typowos¢ i zdrowotnos¢ roslin zaréwno w poélkach
poréwnaweczych, jak i selekeyjnych. Z wybranych w ten sposéb numerow,
na wiosne wybierano z pélek selekcyjnych pigé lub dziesig¢ pojedynkow,
ktére sadzono w izolowanych przestrzeniag kwaterach, otrzymujac nasiona
nastepujacej generacji. W latach nieparzystych sadzone byly szkotki
wysadkéw, w latach parzystych zakladano doSwiadczenia poréwnawcze
i pélka selekcyjne. Kontrole zabarwienia kietkow przeprowadzano dwu-
krotnie, raz przed siewem, w wysianych w skrzynkach porcjach nasion,
gdzie dokonano obliczenia procentowego roznie zabarwionych kietkow,
a drugi raz — przy przerywce po6l pordwnawczych i selekcyjnych obli-
czajac w zebranych osobno z kazdego pélka wyrwanych burakow procent
osobnikéw o okreslonym zabarwieniu czesci podliscieniowe] roslinek.

Doé$wiadczenia poréwnawcze dotyczace wynikow ze skrzyzowania Iy
metoda, stosujac polka 50-punktowe w dwoéch powtoérzeniach, uzywajac
jako wzorca co roku odmiany handlowej AJ-3 z rozmieszczeniem wzorca
co trzecie polko. /

Do$wiadczenia poréwnawcze dotyczace wynikow ze skrzyzowania Is
w 1952 r. przeprowadzono w trzech powtérzeniach na 100-punktowych

polkach.
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Wyboru pojedynkéw z najlepszego N-ru w kazdej grupie dokonywano
w ciggu dwu lat na podstawie typowosci korzenia, bez oznaczania
“procentu cukru, w dwu innych latach wybierano pojedynki na podstawie
typowosci i indywidualnej selekcji z oznaczeniem procentu cukru.

Jak widzimy ze schematu 1 i 2-go, doprowadzenie do jednolitego
zabarwienia kietkOw w obydwu rodach burakéw cukrowych nastgpilo juz
u wigkszoSci pojedynkéw w I, i I,, czego dowodem byly uzyskane wy-
niki obliczen, ktére wykazaly w jednych rodach 100% roslinek o kietkach
bezbarwnych, w innych za$ 100%o o kietkach czerwonych.

W 1, ustalenie zabarwienia kielka bylo juz calkowite we wszystkich
numerach grup prowadzonych na jednolito$¢ zabarwienia kielka.

Wyniki dotyczace chowu siostrzanego
przez 4 pokolenia

W zestawieniu na tabelach I, II i III podano wyniki $rednie dla kolej-
nych 4 generacji wyrazone w procentach wzorca. Dane zawarte w tym
zestawieniu dotycza plonu korzeni, procentu cukru oraz plonu cukru.
Dla kazdej generacji podano wyniki dla trzech badanych grup. Liczby
srednie reprezentuja dane z pieciu corocznie badanych numeréw w gru-
pach o kierunku selekcji na jednolito§¢ zabarwienia kietka, i osiem do
dziesieciu numeréw w grupie o mieszanych kietkach.

Z zestawienia tego odno$nie korzeni widzimy systematyczny spadek
plonu korzeni z pokolenia na pokolenie w grupach o jednolitym zabar-
wieniu kietka, Ten spadek plonu korzeni jest dla kaadej generacji istotny.
Przebieg tego zjawiska jest analogiczny w obu badanych rodach i réwny
w obu grupach o jednolitym zabarwieniu kietka. Nieznaczne réznice nie
sa istotne. Natomiast w grupie trzeciej, w ktorej zastosowano tak samo
chéw siostrzany, lecz bez wyboru na jednolito$¢ zabarwienia kielka,
spadku w plonie korzeni nie obserwujemy.

Procent cukru w grupie I i Il na skutek chowu siostrzanego wyraznie
wzrasta osiggajac swoje maksimum w generacji trzeciej. "

W generacji czwartej zaznacza sie juz lekki spadek (w poréownaniu do
generacji trzeciej). Zostat on spowodowany prawdopodobnie zbyt silnym
spadkiem zywotnos$ci, co musialo odbi¢ sie tez ujemnie na procencie
cukru. Zachowanie sie pod tym wzgledem obu badanych rodow jest
jednakowe — nie stwierdzono miedzy nimi istotnych roéznic. W grupie
IIT procent cukru w 4 kolejnych generacjach utrzymuje sie na poziomie
wyjSciowym. Nie ma pod tym wzgledem zadnych istotnych réznic miedzy
poszczegblnymi generacjami jak i rodami.

Plon cukru wskutek silnego spadku plonu korzeni burakéw, mimo
wyzszego procentu cukru w grupie pierwszej i drugiej, wyraznie spada.
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Wszystkie réznice miedzy poszczegdélnymi generacjami sg istotne. Zacho-
wanie sie pod tym wzgledem obu rodow jest jednakowe. W grupie trzeciej
plon cukru utrzymuje sie w obu rodach na poziomie wyjsSciowym.

TABELA I

. Plon korzeni w °/, wzorca
s
\KombinaCJa R6d 368 Ro6d 372
M - I 1861 I I TII X ]
™ bez- rézo- | bezb.- | Pez- r6zo- | bezb.- | Pokolen
.\ bar- e bar- 55
Pokolenia e, wne we | rozowe wne we | rozowe
I, 99,5 97,7 100,8 | 109,0 | 104,3 101,6 102,1
I4 84,7 82,2 100,1 83,6 80,4 99,1 88,3
I; 63,6 64,4 99,1 66,3 68,2 101,5 77,1
I, 57,6 59,4 98,4 56,5 56,7 97,9 71,0
X zabarw. 76,3 75,9 99,6 78,8 77,4 | 100,0 84,6
X rodéw 83,9 .| 85,4
Prz. ufnosci 0,05 dla rodow = 8,0
¢ = o 0,056 ,, pokolen =11,3
» 9 0,05 ,, zabarwienia=13,9
TABELA 1I
o/ cukru w °/, wzorca
- Kombinacja R6d 368 Ro6d 372
S I | n | om I IT IIT *
\\\ %eazr- | rézo- | bezb. bes | rézo- | bezb.- pokolen
Pokolenia .| wne we \ rézowe wne we rézowe
F, 99,0 | 102,0 98,2 95,4 96,8 95,6 97.8
F, 100,8 | 101,1 98,8 97.3 | 100,5 95,3 98,9
Fy 108,6 | 108,0 100,8 108,8 | 103.4 97,9 104,5
Fy 107,2 | 106,8 101.0 103.,8 | 103.9 | 100,6 103,8
X zabarw. 103.9 | 1044 99,7 101,3 | 101,2 97,3 101,3
X rodow 102,6 99,9
Prz. ufnosei 0,05 dla rodow =0,8
» ’ 0.05 , pokolen =12
55 55 0,05 ,, zabarwienia=1,5

Wyniki skrzyzowania réznych grup generacji
trzeciej z chowu siostrzanego

Z chwilg doprowadzenia materialu do homozygotycznosci, wykladni-
kiem ktorej w naszym doswiadczeniu bylo zabarwienie kietkow, co nastg-
pito, jak widzimy ze schematu i tabeli I w I; — wykonano szereg krzy-

10 Acta Agrobotanica II/1
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TABELA III

Plon cukru w %, wzorca

Kombinacja R6d 368 Ro6d 372
L I 111 I I | x
.| bez- ré6zo- | bezb.- bez- rézo- | bezb.- | Pokolen
, bar- 4 bar- :
Pokolenia wne we rozowe wne we rézowe
I, 98,7 99,5 99,0 104,3 | 100,9 97,2 99.9
I, 84,9 83,0 91,1 81,2 80,6 92,7 85,6
I, 69,8 69,7 99.8 72,0 70,5 99,4 79,4
I, 62,2 63.4 97,9 58,7 59,0 98,5 73,3
X zabarw, 78,9 78,9 97,0 79,1 77,8 95,7 84,5
X rodow 84,91 84,16
Prz. ufnosci 0,05 dla rodow = 7,6
”» ,, 0,056 ,, pokolen =101
5% o= 0,05 ,, zabarwienie =13,0

zo0wek w obrebie rodéw i miedzy obu rodami, jak przedstawiono na
ryc. 3.

Nie wszystkie kombinacje skrzyzowan zostaly doprowadzone do konca
ze wzgledu na to, iz cze$¢é materialu przepadla w polu.

Tabela IV zawiera wyniki pol poréwnawczych udanych skrzyzowan.

TABELA IV
Wyniki skrzyzowania réznych kombinaciji 1,
hodowanych w pokrewienstwie rodéw 368 i 372

Nr Plon y Plon
sche- Kombinacja korzeni . cukru
matu q/ha cukru q/ha

I 368 roz. w czystosci 160,3 20,7 33,20

III 368 bezb. w czystosci 155,6 20,8 32,60

IV 372 rb6z. w czystosci 153,3 20,3 30,91

VI 372 bezb. w czystosci 152,6 20,2 30,78

11 368 rozowe x bezbarwne 241,0 20,7 49,89

IX | 368 bezbarwne x 372 roz. 268,0 20,6 55,21

IX 372 rézowe x 368 bezb. 265,0 20.2 53,53
VII 368 roz. x 372 roz. 190,0 20,2 38,38

X 368 bezb. x 372 bezb. 183.0 19,8 36,42

D 174 | 0,28 ] 4,65

Kombinacje krzyzowek I, IV i III, VI (rézowe x rézowe i bezbarwny
x bezbarwny) w obrebie rodéow 368 i 372 — to dalszy cigg hodowli sio-
strzanej. '
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Otrzymane liczby sa to $rednie z pojedynkéw grup o rézowym lub
bezbarwnym zabarwieniu kietkow.

Pozostale kombinacje zostaly dokonane dodatkowo miedzy pojedyn-
czymi korzeniami wediug schematu.

Do poréwnania uzyto nasion zebranych razem z obu partneréw, biora-
cych udzial w skrzyzowaniu lub zebranych pojedynczo z kazdego
partnera.

Ze wszystkich kombinacji krzyzowan na czolo wysuwa sig¢ kombi-
nacja IX.

lypy krzyzowek

@rozxiee  © vezo ket W bezo roz ket

Ryc. 3.

Wyniki te dotycza partneréw biorgcych udziat w skrzyzowaniu
7 kazdego z osobna, poniewaz ilo§¢é zebranych nasion pezwolila na prze-
prowadzenie dos$wiadczen poréwnawczych bez mieszania nasion.

Kombinacja IX jest skrzyzowaniem burakéw I; — o rézowych Kkiel-
kach z burakami o bezbarwnych kietkach pochodzgcych z dwoéch réznycn
rodéw. Plon cukru w tej kombinacji jest najwyzszy. Nastepne miejsce
pod wzgledem plonu cukru zajela kombinacja II, w ktérej braly udzial
jako komponenty buraki z chowu siostrzanego pokolenia F; o bezbarw-
nym kietku z burakami o rézowym zabarwieniu kietka, pochodzgcymi
z rodu 368; byla to krzyzowka dwu réznych typéw réznigcych sie zabar-
wieniem kietka w obrebie tego samego rodu.

10*
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Kombinacja VII, w ktorej krzyzowano buraki grup o ré6zowym zabar-
wieniu kielka roddéw 368 i 372, wykazuje znacznie mniejdzy efekt, mozna
w niej zauwazyé nieznaczng tylko zwyzke¢ w pordéwnaniu do tej samej
kombinacji w obrebie rodu.

Analogiczne wyniki otrzymano przy krzyzowaniu burakéw grup
o bezbarwnym kietku (kombinacja X) miedzy rodami 368 i 372.

Jak nalezy tlumaczyé takie nieoczekiwane zachowanie sie roéznych
kombinacji? Na skutek chowu krewniaczego i systematycznie prowa-
dzonej selekcji w $cisle obranym kierunku wyodrebniono w obu rodach
368 i 372 dwa odrebne typy fizjologiczne i morfologiczne, réznigce sie —
miedzy innymi cechami — zabarwieniem kietkow.

Typy te hodowane w ,,czystosci® wykazujg silny spadek zywotnosci,
wyrazony glownie w depresji plonu korzeni z ha oraz staba plodnoScig
az do bezpltodnosci wysadkéw; ta bezplodnos¢ spowodowata w I; i I,
fakt, iz cze$¢ numerow przepadia, jak widaé ze schematu (ryc. 1 i 2), na
skutek nie zawiazania nasion.

Te dwa réznigce sie miedzy sobg typy burakéw cukrowych, wykazu-
jace w chowie siostrzanym niezwykle silny spadek zywotnosci, po
skrzyzowaniu ujawnily silng heterozje, naturalnie wigkszag w tym
wypadku, jezeli korzenie pochodzily z dwu réznych rodéw (gdyz wowczas
rroznicowanie fizjologiczne partneréw bioracych udzial w skrzyzowaniu
bylo najwigksze).

Krzyzowanie natomiast jednobarwnych korzeni np. o bezbarwnych
kietkach pochodzacych nawet z dwu réznych rodéw — hodowanych od-
dzielnie w ciggu 4 pokolen — nie dalo efektu, poniewaz — pomimo

oddalenia genetycznego — byly one pod wzgledem fizjologicznym bardzo
podobne do siebie.

Nie nalezy z tego wyciagnaé wniosku, ze krzyzowanie jakichkolwiek
typéw burakéw cukrowych, réznigcych sie jedynie zabarwieniem kietkow,
da taki sam efekt jak w przedstawionym doswiadczeniu.

W naszym do$wiadczeniu zabarwienie kielkéw sluzylo tylko jako
wskaznik do wyodrebnienia dwéch réznych typow fizjologicznych, dajg-
cych po skrzyzowaniu wyjatkowo silng heterozje.

Nalezy sie spodziewaé, ze mozna — uzywajgc innych wskaznikow —
wyodrebni¢ podobne typy, dajace po skrzyzowaniu wysoka heterozje.
Wykonane w 1953 r. wstepne rozbiory chemiczne obu wyodrebnionych
typéw burakéw cukrowych wykazaly istotne réznice w pobieraniu po-
szczegllnych skladnikéw mineralnych. Szczegdélowe badania majace na
celu uchwycenie réznic fizjologicznych miedzy obu typami beda przepro-
wadzone w 1954 r.
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Streszczenie i wnioski

W latach 1945 do 1953 przeprowadzono w dwoéch rodach burakéw
cukrowych systematyczny chow siostrzany przez cztery pokolenia. Otrzy-
mane na skutek chowu siostrzanego, w trzecim pokoleniu, formy réznigce
sie zabarwieniem czeSci podliScieniowej, krzyzowano dla otrzymania
heterozji. Otrzymane wyniki pozwalaja na wyciagniecie nastgpujacych
wnioskow:

1. Chéw siostrzany spowodowal wyrazny spadek plennosci burakow

cukrowych przy lekkim podniesieniu procentu cukru.

2. Otrzymano rody o wylacznie bezbarwnym kietku i rody o wylgcznie
rozowym Kietku.

3. Wyodrebnione rody roznigce sie zabarwieniem kietka byly pod
wzgledem morfologicznym i fizjologicznym zréznicowane.

4. Skrzyzowanie rodéw réznigcych sie zabarwieniem czeSci pod-
liScieniowej otrzymanych w rezultacie chowu siostrzanego spowo-
dowalo silng heterozje.

Z Instytutu Hodowli i Aklimatyzacji Roslin

Dzial Buraka i Roslin Korzeniowych
Bydgoszcz

A. FILUTOWICZ

RESULTS OF INBREEDING FOUR GENERATIONS OF SUGAR
BEETS AND THE HETEROSIS EFFECT OBTAINED AFTER
CROSSING I,

SUMMARY

During the period from 1945 to 1953 systematic inbreeding (sister
crossing) was carried out for four generations on two lines of sugar beets.
The forms obtained in the third generation as a result of the mentioned
inbreeding differed in respect to the colour of the hypocotyl and were
crossed in order to obtain heterosis. The results reached lead to the fol-
lowing conclusions:

1. Inbreeding as described above resulted in a distinct decline of
sugar beets root crop yields and a simultaneous slight increase of
sugar content.

9. Strains were obtained exclusively with a colourless sprout and
strains with an exclusively pink sprout.
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3. The differentiated strains differing in respect to the colour of the
sprout were differentiated in respect to morphological and physio-
logical properties.

4. Crossing of strains differing in respect to the colour of the hypoco-
tyl and obtained from the mentioned inbreeding give strong

heterosis.
M

AL PHJTIOTOBHHY

UTOTH POOCTBEHHOIO BOCIMWMTAHWY YETBIPEX T[MOKOJIEHHWH
CAXAPHOKW CBEKJIbl U 3PPEKTbI TETEPO3MCA, MOJIYHEHHOIO
MNP CKPELLUMUBAHHH 1,

PE3IOME

B nepuone ot 1945-ro no 1953-ro rr. npoeeneHo C pBYMS poOjaMu
CaxapHOM CBEKIIbI CHCTEMAaTUYECKOE poacTBeHHoe (6paTbeB € cecTpaMi) BOC-
[MTaHHUe yepes yeTbipe nokoneHus. [lonyyeHHble, BCnencTBMe poacTBEHHOTO
BOCMHUTAHUA, B TPETbEM TMOKONEHWU ($OPMbI, pa3HALMECcs OKpaCKOW rnop-
JIMCTbEBBIX YacCTeH, CKpeliMBanu C Lenblo rnonydyeHusa retreposuca. [lonyuen-
Hble pe3ynbTaThl MO3BONSIOT CAeNnaTh CleAylolIne BblBOAbI:

1. PogcTBeHHOE BOCMMUTAHWE BbI3BAJIO PE3KOE YMEHbLUIEHWE YpOXKau-
HOCTH CaxapHOHW CBEKIbl, MPHU ClaboOM yBenUYeHHWH NMPOLEHTa CaXxapUCTOCTH.

2. [MonyyeHo ponbl C MCKIKOUYUTENbHO OGeCUBETHbIM POCTKOM, @ TakkKe
pOAbl C UCKJTIOYMTENIBHO PO30BbIM POCTKOM.

3. BoiBegeHHble poabl, pa3HsLMecs OKpackoH pocTka, Obinu auddepen-
LUMpOBaHbl B OTHOLUEHWH MOPPONIOrHYECKOM U HU3HOJIOrHYECKOM.

4, CkpeluuBaHHe poOoOB, Pa3HSLLMXCS OKPACKOH MOAJIMCTbEBbIX YaACTEH,
MoJy4eHHbIX B pe3ynbTaTe pPOACTBEHHOrO BOCMWTAHMS, BbI3BANO CHJIbHbIX
reTepo3nc.—
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