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Kurhany — dziedzictwo kultury w krajobrazie
antropogenicznym strefy stepdw 1 lasostepu
— oczami archeologa 1 botanika
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Kurgans are man-made structures which form a characteristic and unique element of the Ukrainian
landscape. Kurgans, known also as barrows or mounds, were built as burial sites by many cultures,
from Neolithic times to the early Middle Ages. These conical or dome-shaped burial mounds may
had a frame constructed of wood (where wood was available), stone or combination of wood and
stone. The frame was covered by soil from the surrounding area forming characteristic mound
shape. Each kurgan contained one or several graves with urns or skeletons.

Kurgans have always been an object of interest. They have been plundered and robbed
by looters for hundreds of years. The first archacological investigations of kurgans were un-
dertaken in the second half of the 18" century. Although they were explored by antiquarians
and archaeologists for nearly 250 years, they were not considered interesting for botanists.
Sporadic floristic observations of individual kurgans had been conducted before the Second
World War. Complex floristic studies of kurgans were initiated in the first years of the 21*
century and encompassed an area of over 32000 km®. Among the 450 kurgans surveyed in
3 steppe zones and in a forest steppe zone, only 106 barrows, having the proper size and well-
preserved plant cover, were selected for further study. The richness of the flora of evaluated
kurgans exceeded 700 species and increased in each zone from south to north. It was found
that the floristic composition of the kurgans reflects principles observed at much bigger scale
in the flora of climatic/vegetation zones.

In this paper the problem of protection and threats to the kurgans is discussed by archae-
ologist and botanist. Both of them recognize the exceptional value and importance of the
barrows. Archaeologists point out that kurgans should be protected, at least, until it is pos-
sible to carry out explorations and complete documentation is obtained (which usually leads
to complete or partial destruction of the kurgans). According to naturalists, kurgans should
be permanently protected as a complex of microhabitats and a component of the landscape
(steppe landscape in the past, at present — anthropogenic landscape) as well as site of rare
species (particularly steppe species listed in the red data books) and plant communities in-
cluded in the ‘Green Data Book of Ukraine’. Kurgans can, therefore, act as microcentres of
biodiversity. Moreover, they could form part of a network of protected areas (steppe reserves)
and other sites of high floristic value (e.g.: escarpments of river valleys, balkas, ravines,
gorges). Kurgans could also play an important role in the future restoration of the steppe,
at least locally. During the 20™ century kurgans were under particular threat. They posed
a serious problem for large-scale agriculture in the territory of the former USSR. Originally
there were some 500 000 kurgans within the present territory of Ukraine. Today, however,
only 50 000-100 000 kurgans have remain. At present, archaeological exploration of the



kurgans is conducted within the ‘rescue program’ in areas designated for various development
purposes. However, botanical expertise should precede archaeological field investigations. In
spite of the apparent conflict of interest, a collaboration between archacologists and botanists
seems possible and is necessary for the better protection of the kurgans of particularly high
floristic value. Appropriate legal regulations should, therefore, be implemented to ensure
more effective protection of the kurgans.
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WSTEP

Kurhany pojawialy si¢ w réznych kulturach,
juz od eneolitu poprzez epoki brazu i zelaza po
wezesne $redniowiecze. Kurhan (ukr.: kurgan;
ang.: kurgan, tumulus, barrow, mound) mozna
zdefiniowac jako kopiec, najczeéciej w ksztalcie
stozka lub poétkuli, usypany z ziemi lub kamieni,
kryjacy komorg¢ grobowa z jednym lub wigcej
pochéwkami szkieletowymi lub ciatopalnymi.
Komory grobowe maja rozne formy, a ich bu-
dowa czgsto wzbogacana jest o konstrukcje
z drewna, kamienia lub kamienno-drewniane,
zazwyczaj majace chroni¢ cialo zmartego
przed zasypaniem ziemia lub oddzielajacych
go od swiata zywych. Kurhany nierzadko oto-
czone bytly okregiem grobowym, skiadajacym
sig z rowow 1 waléw lub tez byly obwiedzione
obstawa kamienng. Odpowiednie nachylenie
zboczy, stosowanie na przemian warstw orga-
nicznych i nieorganicznych wzmacniato kon-
strukcjg, zabezpieczato przed osuwaniem sig,
gwarantowalo wytrzymatos¢ na dziatanie wiatru
i deszczu, a pierScieniowaty rowek wokoto
shuzyt takze do odwodnienia. Budowa kurhanu
byta stosunkowo diugim, wieloetapowym i prze-
znaczonym dla ograniczonej kategorii ludzi pro-
cesem, konczacym gtéwna czes¢ pogrzebowego
rytuatu. W sypaniu kurhanu uczestniczyly duze
grupy ludzi, ktorzy dysponowali najprostszymi

mozliwo$ciami technicznymi i narzedziami.
Oprocz sity niewykwalifikowanej, angazowani
byli specjalisci, w tym ,planista”, koordynator
budowy oraz kaplan (czasem funkcje te mogl
taczy¢ jeden cztowiek).

W warunkach stepu wlasnie kurhany wydaja
sie optymalnym i najbardziej ekonomicznym
wariantem monumentalnego pomnika — widocz-
nego z daleka, przez co fatwego do odnalezienia,
nawet jesli koczownicza grupa, z ktérej pocho-
dzil pochowany pod kurhanem czlowiek, miala
powr6ci¢ w to miejsce dopiero po dluzszym
czasie. W ten sposob kurhany staly si¢ doskona-
tymi punktami orientacyjnymi w monotonnym,
bezlesnym krajobrazie.

W Europie znane sa kurhany megalityczne
w Bretanii 1 Irlandii oraz tumulusy greckie (do
ktorych zalicza si¢ np. stynny ,,grob Agamem-
nona” czyli skarbiec Atreusza) i etruskie (np.
w Cerveteri i Tarkwinii). W zachodniej czgsci
kontynentu pozostaty $lady kultury grobow
kurhanowych (epoka zelaza) i roznego po-
chodzenia kurhany na Wyspach Brytyjskich,
w Holandii, na Potwyspie Jutlandzkim oraz
w Niemczech. Kurhany sg takze w Polsce, np.
kurhany kultury trzcinieckiej, kultury ceramiki
sznurowej, kultury unietyckiej, scytyjskie, czy
kultury kurhanéw zachodniobaltyjskich (Ka-
czanowski, Kozlowski 1998). Jednak szacuje
si¢, ze np. na wyzynach lessowych w okolicy
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Ryc. 1. Niektére kurhany pelniace do dzi$ rolg cmentarzy (fot. B. Sudnik-Wéjcikowska).

Fig. 1. Kurgans still used as cemeteries (phot. B. Sudnik-Wojcikowska).

Krakowa ok. 70% kurhanow ulegto zniszczeniu,
giownie z powodu dziatalnosci rolniczej i erozji
(Cwener 2004). Z jeszcze wigkszymi zniszcze-
niami mamy do czynienia na niektorych tere-
nach naddniestrzanskich, gdzie zniwelowanych
zostalo ponad 90% mogit. Duzo lepsza jest
sytuacja terenéw obecnie zalesionych, np. od-
cinkéw Grzedy Sokalskiej, gdzie znajduje si¢
wiele dobrze zachowanych kurhanow (Kruk,
Milisauskas 1999).

Szczegolne bogactwo 1 rdéznorodnosé pocho-
dzenia kurhanow zaznacza si¢ w poludniowo-
wschodniej i wschodniej Europie. Tu kurhany
stanowia charakterystyczny akcent w krajo-
brazie i sa materialnym $ladem wedrowek
i wojen prowadzonych przez przetaczajace si¢
przez te tereny liczne koczownicze lub na wpot
osiadte ludy, takie jak: przedstawiciele kultur ja-
mowej, zrgbowej i katakumbowej, Kimmerowie,

Scytowie, Sarmaci, Hunowie, Bulgarzy, Madzia-
rowie, Taurowie, Polowcy, Nogajowie (Smirnov
1974, Chmikhov 1993, Kadym 2006). Ciekawe,
ze niektore kurhany do dzi§ pelnig funkcje
cmentarzy (Ryc. 1).

Warto doda¢, ze do tej kategorii obiektow
sepulkralnych w Azji zaliczane sa, poza kur-
hanami, takze buddyjskie stupy, dagoby, sub-
urgany, grobowce cesarzy chinskich (1000 lat
p.n.e.) i japonskich (III-VIII w. n.e.).

Nie nalezy zapominac¢ takze o bogatej sym-
bolice kurhanow. Znaczenie poszczegolnych
elementow byto rozne, w zaleznosci od tego,
jaka kultura je wznosifa. Zwykle brak, niestety,
zrodet pisanych, ktére moglyby wyjasni¢ pewne
detale, przez co szczegotowe badanie kurhanow
i analiza ich struktury jest tak wazna dla po-
znania wierzen kultur, ktorych przedstawiciele
je wznosili. Dzi$ wiemy, ze kurhany wyrazaja
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wiarg w to, ze zycie jest przygotowaniem do
$mierci, przejawiaja i urzeczywistniaja idee ko-
smiczne, stanowiac sacrum. W symbolice sepul-
kralnej szczegdlne znaczenie ma okrag, ktory
mial wigzi¢ niebezpieczne sily ze §wiata zmar-
tych i ustanawia¢ $wigte granice, ktére mozna
przekroczy¢ bezkarnie tylko z pomoca odpo-
wiednich rytuatéw (zakidcanie spokoju umar-
tych bylo traktowane jako $wigtokradztwo).
Koputa — wyraza ide¢ nieba. Goéra — zawiera
tajemnic¢ wstgpowania ku niebu, oznacza ob-
szar zorganizowany, zamknigtga catos¢, ,,kosmos
wystarczajacy”, poza ktorym znajduje sie chaos
(Smirnov 1974, Kubczak 1978, OIl’khovskii
1999). Niekiedy symbolika bywa ,,wzmocniona™
poprzez kamienng stele na szczycie kurhanu.

Kurhany byly wznoszone takze w Ame-
ryce Polnocnej przez plemiona pre-indianskie,
zwigzane gléwnie ze strefa prerii (np. kultura
Adena, Hopewell, Missisipi). Forma kurhanow
byla tu nieco bardziej zréznicowana. Niekiedy
na scigtym wierzchotku ustawiano niewielkie
domy lub swiatynie. Kurhany petnily zatem
funkcje sepulkralne i kultowe, a wznoszone
w miastach-panstwach mogly $wiadczy¢ o sta-
tusie mieszkancow.

HISTORIA BADAN KURHANOW

Jak juz wspomniano, najwigksze w Europie
nagromadzenie kurhanéw znajduje si¢ w potu-
dniowej czesci Rosji 1 na Ukrainie. Niniejsze
opracowanie dotyczy gloéwnie tego regionu.
Szacuje sig, ze na Ukrainie pierwotnie liczba
kurhanéw siggata pot miliona. Dzi$§ pozostato
ich od 50 do 100 (1507?) tysigcy i liczba ta ciagle
sig zmniejsza.

BADANIA ARCHEOLOGICZNE

Najwczesniejsze informacje o istnieniu kur-
hanéw na pétnocnym brzegu Morza Czarnego
zawdzigczamy Herodotowi, ktory w ,,Dzie-
jach” wspomniat o wielkim kurhanie nad rzeka
Tyras (Dniestr), gdzie mial by¢ pochowany
wladca kimeryjski. Sporadyczne informacje po-
chodza takze z okresu poznego sredniowiecza.

W potowie XVII w. kurhany na potudniu dzisiej-
szej Ukrainy (m.in. ,,Garb Sulejmana™) opisal
turecki podréznik Ewilja Czelebi.
Poszukiwania §ladow starozytnosci na tere-
nach péinocnych wybrzezy Morza Czarnego,
w tym takze badania kurhanéw, mialy miejsce
juz w XV w. Poszukiwano cennych i monu-
mentalnych zabytkéw, a kurhany obfitowaly
w tego typu znaleziska. Wtedy to, na przykiad
Gulbedin, a potem Wenecjanin I. Barbaro po-
szukiwali skarbu w ,.kurhanie” Kontebe, ktéry
dzi$ jest identyfikowany z grodziskiem Ko-
biakowskim (Barbaro 1971). Skarb nie zostat
znaleziony, ale w zapiskach I. Barbaro mozna
odnalez¢ dobry opis warstw odkopanych
w czasie tych prac. W XVIII w., wraz z wia-
czeniem péinocnych wybrzezy Morza Czarnego
do Imperium Rosyjskiego, pojawito si¢ zain-
teresowanie tymi terenami wiadcow, a za ich
przyktadem — badaczy i podroznikow. Jedne
z pierwszych wykopalisk (rok 1763) na kur-
hanach scytyjskich prowadzit A. P. Melgunov
(Lystopad 2009). Znani z zainteresowania sta-
rozytnoscia byli caryca Katarzyna II i jej fa-
woryt Potiomkin. Ich nastepcy kontynuowali
te tradycje. Car Aleksander I, w 1822 roku
wydatl nakaz ochrony zabytkéw starozytnosci
na Krymie i stworzyl specjalny fundusz w wy-
sokosci 10 000 rubli dla realizacji tych celow.
Z idea opisania i zmierzenia ,,wszystkich du-
zych kurhanow” wystapit w 1818 roku polski
badacz Z. Chodakowski. W 1837 roku szcze-
gotowy program badan kurhanéw ,,od Dunaju
do Wolgi” przedstawil rosyjski etnograf V. V.
Passek. Celem tych badan miato by¢ pozyskanie
informacji o tych okresach historii, dla ktorych
brak zZrddel pisanych. Car Mikotaj I, zafascy-
nowany bogatymi znaleziskami pochodzacymi
z kurhanu Kul-Oba, wyasygnowat fundusze na
kontynuowanie wykopalisk. To wiasnie wyda-
rzenie zapoczatkowalo celowe i systematyczne
badania archeologiczne w Rosji, finansowane ze
zrodel panstwowych, a wzmianki o badaniach
prowadzonych przez archeologéw przenikaty do
prasy. Przyczynifo si¢ to do rozpropagowania
prac Komisji Archeologicznej i popularyzacji
archeologii jako nauki. Pierwsze wykopaliska
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o charakterze naukowym prowadzil na poczatku
lat 50. XIX w. general O. S. Uwarow. Wtedy
tez pojawito si¢ wiele kot i stowarzyszen ar-
cheologicznych, a wykopaliska mogt prowadzié¢
kazdy pasjonat; warunkiem bylo tylko posia-
danie odpowiednich funduszy. W drugiej po-
towie XIX w. najwigcej, okoto 500 kurhanow,
przebadano pod kierunkiem profesora Uniwer-
sytetu Warszawskiego i Moskiewskiego — D. J.
Samokwasowa. Zbadane kurhany pozostawiat
on w takiej formie, w jakiej je zastal, co jest
zapewne postgpowaniem, jakiego oczekiwa-
liby od wspotczesnych archeologdéw botanicy.
Jednak ze wzgledu na drobiazgowos¢ doku-
mentacji zgodnej z metodyka dzisiejszych ar-
cheologdéw jest to niewykonalne. W ostatnich
latach XIX w. badania na duzg skale prowadzit
profesor Uniwersytetu Petersbuskiego M. 1. We-
selowskij. Jego znaleziska wzbogacily zbiory
Ermitazu. Jednak o narodzinach na tych tere-
nach archeologii jako nauki we wspdlczesnym
znaczeniu tego slowa, z jej wymaganiami me-
todycznymi i dokumentacyjnymi, mozna méwié¢
dopiero w latach dwudziestych XX w. W tym
czasie dziatal m.in. wybitny rosyjski archeolog,
specjalista od epoki bragzu — V. O. Gorodcow.
Jego osiagnigciem byla periodyzacja kultur —
ich podziat na kultur¢ jamowa, katakumbowa
i zrebowa. W ciagu XX w. przebadano szcze-
gotowo tysigce kurhanéw. Dzié trudno ustali¢,
jak wiele kurhanéw zniszczono do tego czasu
(Shovkoplias 1957, Tikhonov 2008).

Badania na masowa skalg¢ zakonczono w la-
tach 80. XX w. Obecnie, eksploracja kurhanow
ogranicza si¢ glownie do badan ratowniczych
i do niezbyt intensywnych prac prowadzonych
przez uniwersyteckie misje archeologiczne,
w trakcie ktorych studenci poznaja metody
eksploracji kurhanéw. Pozwolenia na badania
wydawane sa na podstawie tzw. ,,otkrytych li-
stow”, co pozwala kontrolowaé intensywnos¢
oraz jako$¢ eksploracji. Poza tym, po zakon-
czeniu prac, nalezy zlozy¢ sprawozdanie z wy-
kopalisk. Niestety, mimo tego oraz nadzoru
prowadzonego przez wladze lokalne, kurhany sa
okradane. Swiadectwem tego sa nie tylko wkopy
pozostawiane przez rabusiéw na kurhanach, ale

tez znaczna liczba zabytkow dostgpna na miej-
scowych bazarach.

BADANIA FLORYSTYCZNE

Jest zaskakujace, ze o ile wartosci kultury
materialnej dostrzezono na kurhanach dos¢
wczesnie, to rOwnoczesnie prawie nie zwracano
uwagi na ich znaczenie jako obiektow przyrod-
niczych. Badania florystyczne na stepach na
potudniu Ukrainy prowadzone byly od dawna
i wielkie zastugi ma na tym polu, dziatajacy na
przetomie XIX i XX w., J. Paczoski. W tym
czasie jednak, kurhany nie staty si¢ odrgbnym
obiektem jego zainteresowan. Dopiero w la-
tach 30. XX w., juz po wyjezdzie z Ukrainy,
zbadat on i opisal pojedynczy obiekt tego typu
(Paczoski 1933). Badania florystyczne innych
autorow takze mialy raczej charakter fragmen-
taryczny i zwykle dotyczyly pojedynczych lub
nielicznych kurhanow — ,mogit” (np.: Yanata
1913, Andrienko 1999, Melnyk 2001).

Wspotczesne kompleksowe badania nad flora
kurhanow, rozpoczete przez autorow w 2004
roku wypelnity wigc pewna luke i, jak si¢ wy-
daje, mogty da¢ impuls do dalszych badan nad
tymi obiektami (np. Bykov, Khrustaleva 2008).
Roéwnolegle prowadzone sa badania gleb na
kurhanach i antycznych watach na Ukrainie
i w Rosji (Lisiecki 1999, Lisiecki, Polovinko
2008). Od poczatku XXI w. prowadzone sg ba-
dania glebowe i botaniczne na kurhanach, m.in.
na Wegrzech (np. Barczi, Jo6 2000, Barczi 2003,
Joo et al. 2007), a takze w Polsce (np. Cwener,
Towpasz 2003, Cwener 2004).

METODY STOSOWANE
W EKSPLORACJI KURHANOW

BADANIA ARCHEOLOGICZNE

Prawidlowe przeprowadzenie badan arche-
ologicznych wiaze si¢ nie tylko z eksploracja
obiektow 1 pozyskaniem zabytkéw archeolo-
gicznych, ale takze z drobiazgowq rejestracja
sekwencji stratygraficznych. Dokumentacja kaz-
dego obiektu musi zosta¢ wykonana tréjwymia-
rowo, a wigc w sposob, ktory pozwoli zaréwno
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na przestrzenna rekonstrukcje jego ksztattu, jak
i uktadu wypelniajacych go warstw. Trzeba zdaé¢
sobie sprawg, ze kurhan to nie ,,géra ziemi”, ale
obiekt o skomplikowanej strukturze wewnetrzne;j.
Badanie sekwencji stratygraficznych kurhanow
pozwala na odtworzenie chronologii powstawania
kolejnych ich elementow, przeprowadzenie dato-
wania wzglednego pochéwkoéow wtérnych, a na
dalszym etapie — na proby odtworzenia obrzedow
pogrzebowych (Lawecka 2000).

Jedna z klasycznych metod eksploracji du-
zych obiektéw o regularnych ksztattach, takich
jak m.in. kurhany, jest metoda ,,éwiartkowa”
(Ryc. 2a—c). Przeznaczony do badania obiekt
dzieli si¢ na 4 cze$ci, wyznaczajac w terenie
dwie krzyzujace si¢ pod katem prostym linie,
wzdtuz ktérych rysowane sa przekroje przez
stratyfikacje. Eksploracja moze postgpowaé na
kilka sposobéw. Przy usunigciu przeciwleglych
¢wiartek uzyskuje si¢ dwa ciagle przekroje
obiektu, ale druga potowa kazdego z nich musi
by¢ rysowana w lustrzanym odbiciu (Ryc. 2a).
Mozna rowniez eksplorowa¢ kolejno sgsiadu-
jace ze soba ¢wiartki, dokumentujac przekroje,
w miarg ich postgpowania (Ryc. 2b). Jeszcze
inny wariant zaktada pozostawianie wzdhz wy-
znaczonych, prostopadtych linii tzw. swiadkéw,
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Ryc. 2. Metody eksploracji kurhanéw (wg Laweckiej 2000,
zmienione): a—c — warianty metody ,.éwiartkowej”; d — me-
toda ,swiadkéw rownolegtych™; 1-5 — kolejne etapy eksplo-
racji (objasnienia w tekscie) (rys. H. Galera).

Fig. 2. Methods of exploration of kurgans (Lawecka 2000,
modified): a—c — variants of quarter sectioning; d — method
of parallel balks; 1-5 — stages of exploration (explanations
in the text) (drawn by H. Galera).

czyli fragmentéw nienaruszone;j stratyfikacji sta-
nowiska, ktorych $ciany stuza do dokumentacji
»pionowej” historii stanowiska (Ryc. 2c). Po
uzyskaniu peinej dokumentacji (,,zadokumen-
towaniu”) $wiadki moga by¢ czesciowo lub
catkowicie usunigte.

Druga najczesciej stosowang metoda eksplo-
racji kurhanow jest wyznaczenie kilku réwnole-
glych odcinkéw — swiadkow (Ryc. 2d), najezeseiej
na osi potnoc-potudnie. Liczba i rozmieszczenie
takich linii na danym kurhanie powinny by¢ tak
zaplanowane, by istniata mozliwo$¢ jego pozniej-
szej rekonstrukcji przestrzennej.

BADANIA FLORYSTYCZNE

Pierwsze kompleksowe badania terenowe nad
flora ukrainskich kurhanéw podjeto w rarmach
dwoch kolejnych grantéw: w latach 2004-2007
i 2008-2011. Badania terenowe zostaly juz za-
konczone. Objely one znaczny obszar — okoto
32100 km? — na terenie potudniowe;j i srodkowej
Ukrainy (obwody: Chersonski, Nikotajewski,
Kirowogradzki, Czerkaski i Poltawski), w ob-
rebie 4 stref klimatyczno-roélinnych (Rye. 3),
a dokfadniej: w trzech podstrefach strefy stepow
(step piotunowy, trawiasty wlasciwy w wariancie
ubogim gatunkowo i bogaty gatunkowo trawiasty
wlasciwy) 1 w strefie lasostepu. We wszystkich
strefach zastosowano ten sam schemat poste-
powania. Wybrane kurhany musialy spetnia¢
okreslone kryteria: odpowiednie rozmiary (po-
wyzej 3 m wysokosci) i stan zachowania oraz
obecnos¢ elementow flory i roélinnodci stepowe;
w szacie roslinnej, przy czym warunkiem byto
wystgpowanie ,,dobrych” gatunkéw stepowych,
zwlaszcza traw z rodzaju Stipa, Festuca, Koeleria
i Bothriochloa. Latwo zauwazy¢, ze warunki na
kurhanie nie sa jednolite. Zaznacza si¢ gradient
wilgotnosei przy przejéciu z gory ku dolowi,
oraz roznice w oswietleniu i temperaturze na
stronie potnocnej i potudniowej. Badania flory
prowadzono spisujac gatunki w kazdym z pigciu
mikrosiedlisk wyréznionych na kurhanach: na
wierzchotku, potudniowym i pénocnym zboczu
i u podnéza od strony potudniowej i pdinocne;.
Dla kazdego gatunku, w kazdym mikrosiedlisku
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Ryc. 3. Lokalizacja badanych kurhanéw w strefach klimatyczno-roslinnych Ukrainy: e — kurhany w strefie stepu piotuno-
wego; 4 — kurhany w strefie stepu trawiastego (wlasciwego) w wariancie ubozszym gatunkowo; ¥ — kurhany w strefie stepu
trawiastego (wlasciwego) w wariancie bogatszym gatunkowo; m — kurhany w strefie lasostepu (jednostki wedtug Karte der

natiirlichen Vegetation Europas; Bohn et al. 2000).

Fig. 3. Distribution of the investigated kurgans in the climatic-vegetation zones in Ukraine: ® — kurgans in the desert steppe
zone; a — kurgans in the west Pontic grass steppe zone; ¥ — kurgans in the Pontic herb(-rich) grass steppe zone; m — kurgans
in the forest-steppe zone (zones according to Map of the natural vegetation of Europe; Bohn et al. 2000).

podana byta informacja o obfitosci jego wystepo-
wania (wedtug 3-stopniowej skali). Dane flory-
styczne zostaly zestawione w bazie danych, ktéra
w przyszio$ci moze by¢ uzupetniana.

WYNIKI

BADANIA ARCHEOLOGICZNE

Dla archeologa kazdy kurhan jest niepowta-
rzalnym obiektem badawczym. Zwiazane jest to
z osobliwos$ciami kazdego nasypu, charakterem
pochéwku, detalami obrzedu pogrzebowego. Dla-
tego ochrona obiektow, ktore do tej pory nie pod-
legaly jeszcze eksploracji jest niezbgdna. Jednak
dla uzyskania istotnych informacji archeolog

musi dosta¢ si¢ do wnetrza kurhanu. Wazny jest
nie tylko centralny pochdwek, ale cala historia
kurhanu ,,zapisana w ziemi”, to znaczy liczba
i wzajemne relacje stratygraficzne migdzy po-
chéwkami, skrytkami, budowa kurhanu, §lady po
stypie. Aby uzyskac te wszystkie informacje, przy
dzisiejszym stanie techniki, konieczne jest cal-
kowite rozkopanie kurhanu. Wspotczesnie, m.in.
w zwiazku z trudno$ciami zwigzanymi z pozy-
skaniem funduszy na badania, eksploracja kur-
hanow przeprowadzana jest gléwnie w wyniku
tzw. badan ratowniczych. Ograniczaja si¢ one do
eksploracji obiektow zagrozonych zniszczeniem
w wyniku prowadzonych inwestycji (budowa
drég, sztucznych zbiornikéw wodnych itp.).
Szacuje sig, ze sposréd okoto 100 tysigcy
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istniejacych jeszcze ukrainskich kurhanow 70—
80% stanowia kurhany kultury jamowej (eneolit-
braz), 1-2% — kultury katakumbowej ($rodkowy
braz), 8-9% — kurhany innych kultur péznego
brazu, 2-3% — kurhany scytyjskie, 2-3% kur-
hany ludéw koczowniczych z okresu $rednio-
wiecza (Chmikhov 1993, Kadym 2006).

Warto jednak podkresli¢, ze juz w staro-
zytnosci (i pozniej), by¢ moze z braku czasu
lub srodkow, nierzadko kilkukrotnie wykorzy-
stywano juz istniejace kurhany. W nasypie jed-
nego kurhanu moga si¢ znajdowaé pochowki
dokonywane od epoki brazu do sredniowiecza.
Te pdzniejsze groby nazywane sa pochéwkami
wtornymi, w odréznieniu od pochéwku pierwot-
nego, dla ktérego dany nasyp zostat wzniesiony.
Wsérdd kurhandow rzadko zdarzaja sie takie,
w ktorych znajduje si¢ tylko jeden pochowek.

Eksploracja kurhanow dostarcza informacji
na temat obrzadku pogrzebowego i wyobrazen
na temat zycia pozagrobowego danej kultury.
W przypadku kultur koczowniczych, ktore wzno-
sity kurhany, zestawienie informacji na temat
rozprzestrzenienia terytorialnego pochéwkow
oraz chronologii uzyskanej na podstawie analizy
znajdujacych si¢ w nich artefaktow, mozna byto
odtworzy¢ etapy przemieszczania si¢ przedsta-
wicieli danej kultury.

BADANIA FLORYSTYCZNE

Liczba kurhanéw spenetrowanych w latach
2004-2010, w czterech strefach klimatyczno-
roslinnych przekracza 450. Do szczegotowych
badan florystycznych wybrano 106 obiektow,
po 25-29 z kazdej ze stref. Warto podkreslic,
ze sposrod penetrowanych kurhanow okoto 1/4
spetniala zalozone kryteria (Ryc. 4a—d) i miata
szczegllnie interesujaca flore. Najwazniejsze
z uzyskanych wynikéw przedstawiono ponizej.

Kurhany — mikrocentra
réznorodnosci biologicznej
Na wszystkich badanych kurhanach stwier-
dzono lacznie 721 gatunkow roslin naczynio-
wych, co wobec niewielkiej tacznej powierzchni
obiektoéw, otoczonych zwykle bezkresnymi po-
lami, nie jest liczba mata (Moysiyenko, Sudnik-

Wajcikowska 2006a, 2009, Sudnik-Wojcikowska,
Moysiyenko 2006, 2010b). Z tego ,,dobre” ro-
$liny stepowe stanowia ponad 30%. Wsrod nich
jest 69 sozofitow, czyli gatunkéw podlegajacych
ochronie, zamieszczonych w ,,czerwonych ksig-
gach” 1 na ,,czerwonych listach” roznej rangi:
$wiatowej, europejskiej, krajowej (por. Didukh
2009a) i na listach z poszczegdlnych regionow.
Do najcenniejszych znalezisk naleza (Ryc. 5a—c):
Allium regelianum A. Becker ex Iljin, Astragalus
borysthenicus Klokov, A. dasyanthus Pall., A. pal-
lescens M. Bieb., Crocus reticulatus Steven ex
Adams, Dianthus lanceolatus Steven ex Rchb.,
Stipa lessingiana Trin. & Rupr., S. wucrainica
P. Smirn. i Tulipa schrenkii Regel. Kurhany sta-
nowig refugia dla flory roslin stepowych, jak
mozna przypuszczac, nie tylko dla roslin naczy-
niowych, a zapewne takze dla grzybow, porostow
i niektorych zwierzat.

Na kurhanach stwierdzono takze wystgpo-
wanie zbiorowisk roslinnych z klas zamiesz-
czonych w ,,Zielonej ksigdze Ukrainy” (Didukh
2009b): Amygdaletea nani (Ryc. 5d), Stipetea
capillatae i Stipetea lessingianae.

Kurhany, mimo ze sa obiektami niewielkimi,
wykazuja wyrazne zroznicowanie siedliskowe.
Potwierdzono, ze niezaleznie od strefy zaznacza
si¢ zroznicowanie mikrosiedlisk: gora-dot i pot-
noc-potudnie, a roznice florystyczne pomiedzy
siedliskami sa istotne. Rozmaitosc¢ siedlisk
umozliwia egzystencj¢ gatunkéw o roznych
wymaganiach ekologicznych (stad bogactwo
flory). Najubozszy florystycznie jest zwykle
wierzchotek, najbogatsze — podndze. Najwigcej
gatunkow stepowych lokuje si¢ na zboczach,
przy czym bogatsze jest zbocze potnocne (Moy-
siyenko, Sudnik-Wojcikowska 2006b, Sudnik-
Wojcikowska, Moysiyenko 2008b).

Zonalny charakter flory kurhanow

W stepie piolunowym oraz w stepie trawia-
stym ubogim i bogatym gatunkowo, a takze
w strefie lasostepu, zonalne (= strefowe) cechy
flory nadspodziewanie dobrze znajduja odbicie
we florze kurhanow i mikrosiedlisk. Dotyczy to
m.in.: bogactwa gatunkowego, struktury flory
i sktadu jakosciowego (Sudnik-Wojcikowska,
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Ryc. 4. Przyklady kurhanéw spelniajacych zatozone kryteria w krajobrazie: a) stepu piotunowego, b) stepu trawiastego
w wariancie ubozszym gatunkowo, c) stepu trawiastego w wariancie bogatym gatunkowo, d) w strefie lasostepu (a—c —
fot. B. Sudnik-Wojcikowska, d — fot. I. 1. Moysiyenko).

Fig. 4. Some examples of the kurgans which meet the proposed criteria in each of the climatic-vegetation zones: a) desert
steppe zone; b) west Pontic grass steppe zone; ¢) Pontic herb(-rich) grass steppe zone; d) forest-steppe zone (a-c — phot.

B. Sudnik-Wéjcikowska, d — phot. I. I. Moysiyenko).

Moysiyenko 2010a). Przy przejsciu z potudnia
ku pétnocy, w sposob charakterystyczny zmienia
si¢ udziat form zyciowych we florze kurhanow
(Tab. 1). Zwlaszcza wyrazne jest ograniczenie
udziahu terofitow na rzecz hemikryptofitow i fa-
nerofitow. Zmienia si¢ takze udziat ekologicz-
nych grup roslin (grupa gatunkow stepowych,
takowych, lesnych czy halofitow).

Synantropizacja flory na kurhanach

Dominujacy w danej strefie sposob uzyt-
kowania ziemi ma odzwierciedlenie we florze
kurhanow. Najdalej na potudnie, gdzie areal
upraw jest ograniczony, rowniez liczba synan-
tropow we florze kurhanow jest mniejsza niz

w pozostatych strefach. We wszystkich strefach
najwiecej synantropow lokuje si¢ u podnéza i na
wierzchotku. Mikrosiedliska réznig si¢ udzialem
antropofitow (np. archeofitow i kenofitow; Sud-
nik-Wéjcikowska, Moysiyenko 2008a).

DYSKUSJA

ZAGROZENIA KURHANOW

W przesztosci kurhany otaczano szacunkiem
jako miejsca kultu przodkéw, cho¢ oczywiscie
w kazdej spotecznosci, i juz od poczatku ist-
nienia kurhanéw, pojawiali si¢ rabusie. Sa oni
takze utrapieniem wspotczesnych archeologow.
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Ryc. 5. Najcenniejsze gatunki 1 zbiorowiska roslinne na ku
2) A. dasyanthus Pall., d) Amygdaletum nani [I'ut B. Sudml\

kii Regel, b) Astragalus borysthenicus
a).

ialy si¢ z czasem. Pier-  w zboczach, gdzie czgsto znajduja si¢ pochowki
wotnie probowali dostac si¢ do wnetrza kurhanu  wtorne. Straty jakie powodowali i powodujg i
drazac poziome korytarze. Nierzadko zdarzalo  truzi sa dotkliwe. Nawet jesli udaje si¢ odzys
sig, ze gineli przysypani przez walace si¢ sciany  przedmioty kultury materialnej, to poprzez po-
korytarza. Dzi$ rabusie draza zwykle pionowe  zbawienie ich kontekstu kulturowego, zmniejsza
szyby w centralnej czesci kurhanu, gdyz tam  sig ich wartos¢ naukowa.
zazwyczaj znajduje si¢ gldwny pochowek, sto- Szczegdlne zagrozZenie kurhanéw pojawilo
suja wykrywacze metali, kopia ptytkie jamy si¢ w XX w., na terenach bylego ZSRR, wraz
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Tabela 1. Podstawowe parametry charakteryzujace florg kurhanéw w trzech typach stepoéw potudniowej Ukrainy i w strefie

lasostepu.

Table 1. Characteristics of the flora of kurgans in the three steppe zones and in the forest zone in Ukraine.

Strefa, w ktorej analizowano florg kurhanéw
Location of the kurgans in the zone

Parametry flory kurhanow
Parameters of the flora of kurgans

desert steppe
step trawiasty
whasciwy — ubozszy
gatunkowo
west Pontic grass
steppe zone
step trawiasty
whasciwy — bogaty
gatunkowo
Pontic herb(-rich)
grass steppe
lasostep
forest steppe

step piotunowy

Liczba kurhanow w danej strefie, ktorych flora byta badana
| Number of kurgans investigated in particular zones

L]
(=
L]
(=
L]
=]

Suma gatunkéw na wszystkich kurhanach badanych
w danej strefie
| Total number of species on the kurgans in particular zones

305 355 435 460

| % ogotu flory kurhanow z 4 stref (721 gatunkow)
| % of the total flora of kurgans (721 species)

42,3 49,2 60,3 63,8

Srednia liczba gatunkow na kurhan w danej strefie
Mean number of species on a kurgan flora in particular zones

82,3 110,0 125,5 107,5

Minimalna i maksymalna liczba gatunkow na kurhanie
w danej strefie

Minimum and maximum number of species on a kurgan
flora in particular zones

48-103 72-141 89-171 85-189

Liczba kurhanow w dangj strefie, na ktorych liczba
gatunkow jest > 100

Number of kurgans in the zone where the number of species
exceeds 100

20 25

Udziat halofitow we florze kurhanow

14,8 1.3 0,5 0,4

| % of halophytes in the flora of kurgans in the zone

z nowymi inwestycjami budowlanymi i planowa,
wielkoobszarowg gospodarka rolna, a takze eks-
ploatacja surowcow (np. gliny) i budowg drég,
kanatow 1 zbiornikéw retencyjnych. W tym
czasie kurhany nierzadko byly postrzegane jako
przeszkoda na drodze ku rozwojowi gospodar-
czemu. Wowczas, dziesiatki tysigcy mniejszych
kurhanow zaorano, wyréwnano i bezpowrotnie
zniszczono. Nadal podnéza wigkszych, istnieja-
cych jeszcze kurhanow sa uszkadzane w trakcie
prac polowych. Niektére kurhany zmniejszaja
swoja objetos¢, gdyz zabierana jest z nich zyzna
ziemia, wykorzystywana pézniej w uprawach
ogrodniczych. Wykopywane sg takze i przesa-
dzane do ogrodow ,,dzikie” kosacce czy sasanki.
A zabytki archeologiczne zapetniaja prywatne
kolekcje lub, co gorsza, niszczeja w posiadaniu
ludzi, ktorzy pozyskali je poprzez przypadkowe

znaleziska i nierzadko nie bardzo wiedza, co
Z nimi zrobicé.

Dzi$, kiedy zmienity si¢ stosunki wila-
snosci ziemi, zagrozenie kurhandéw nie maleje.
Wedlug prawa obowiazujacego na Ukrainie
kurhany nie moga by¢ wlasnoscia prywatna.
Prawo to jednak nie jest respektowane. Prze-
kazujac ziemig¢ w rece prywatne, nie wytyczono
odrgbnych dzialek o znaczeniu historyczno-
kulturowym (Bozhko 2008, Lystopad 2009),
a liczono powierzchnig¢ lacznie z kurhanami.
Kurhany nadal stanowig przeszkodg dla rol-
nictwa, a mozliwosci technicznych by je ,,wy-
réwnac” jest niemato...

Coraz glosniej mowi si¢ o koniecznosci in-
wentaryzacji kurhandw; kazdy z nich powinien
by¢ $cisle zarejestrowany i posiadac tzw. ,,pasz-
port” i prawnego opiekuna.
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KONIECZNOSC OCHRONY KURHANOW

Dzi§ zaréwno archeolodzy jak i botanicy
nie maja najmniejszych watpliwosci, ze kur-
hany powinny podlega¢ ochronie. Cel ochrony
jest jednak nieco inny, a nawet pojawia si¢ kon-
flikt intereséw... Polega on na tym, ze w celu
uzyskania cennych informacji archeolog musi
spenetrowa¢ wnetrze kurhanu. Natomiast dla
botanika najlepszym rozwiagzaniem jest pozo-
stawienie kurhanu w nienaruszonym stanie.

Kurhany na Ukrainie licza sobie od 700 do
6000 lat i przynajmniej cze$¢ z nich powstata
wczesniej niz rolnictwo na tym terenie. Dotyczy
to zwlaszcza poludnia Ukrainy, gdzie na nie-
ktérych obszarach uprawy (w dzisiejszym ro-
zumieniu) istnieja zaledwie od okoto 200 lat.
Jest zatem do$¢ prawdopodobne, ze roslinnosé
kurhanéw, z uwagi na ich niewielka wysokosc,
przez setki czy tysigce lat nie roznita si¢ zna-
czaco od otaczajacych je pierwotnie zbiorowisk
stepowych czy mozaiki lasu i stepu (strefa la-
sostepu).

Dzi$§ sytuacja zmienita si¢ diametralnie.
W skali catej Europy, stepy sa formacja ro§linna
w najwigkszym stopniu przeksztalcona. Ponad
82% powierzchni Ukrainy to intensywnie uzyt-
kowane obszary rolnicze. Roslinnos¢ stepowa
zachowala sie gléwnie w parkach narodowych
i rezerwatach oraz na obszarach mniej dostgp-
nych dla rolnictwa, takich jak: strome zbocza
dolin rzecznych, sklony, batki (zagl¢bienia
erozyjne, powstate w wyniku dziatalnosci wod
roztopowych i intensywnych opadéw wiosen-
nych), jary, wawozy, wychodnie skalne, czy
nawet zaniedbane, mocno przerzedzone pasy
wiatrochronne, w obrebie ktorych, w lukach,
pojawia si¢ miejsce dla gatunkéw stepowych.
W najmniejszym stopniu step zachowal sig¢
na obszarach réwninnych (ukr./ros.: plakornyj
step). Z duzym prawdopodobienstwem mozna
przypuszczaé, ze flora utrzymujaca si¢ na naj-
lepiej zachowanych kurhanach ma charakter
reliktowy 1, przynajmniej w pewnym stopniu,
nawiazuje do flory stepu réwninnego.

Jednoczesnie jednak kurhany, otoczone dzi$
nierzadko ogromnymi polami, sa obiektami

w znacznym stopniu izolowanymi. Stanowia
wigc ,,wyspy” w krajobrazie antropogenicznym.
Izolacja jest jednak mniejsza tam, gdzie kurhany
wystepuja do$¢ obficie, odlegtosci migdzy nimi
sa stosunkowo niewielkie, a w bezposrednim
sasiedztwie znajduja si¢ korytarze ekologiczne,
jakimi sa np. batki, wawozy czy zbocza dolin
rzecznych. Tak wigc, izolacja nigdy nie jest
pelna, zwlaszcza, ze wiele gatunkéw stepo-
wych moze ,liczy¢” na daleki transport swoich
diaspor (nasion czy owocow), np. za posrednic-
twem wiatru czy zwierzat.

Nie ulega watpliwosci, ze kurhany, zwlaszcza
wystepujace w duzej liczbie, stanowia mikro-
centra roznorodnosci biologicznej i moglyby
odegra¢ istotng rol¢ w procesie restytucji stepow.
Pisat o tym Paczoski (1933). Jak juz wspo-
mniano, przez kilkadziesiat lat badal on szatg
ro§linng ukrainskich stepow. Nie zajmowat si¢
wtedy jednak bezposrednio kurhanami. Po rewo-
lucji znalazl si¢ poza granicami Rosji, a w 1931
roku uczestniczyt w wyprawie przyrodnicze]
do Bulgarii. Badania na kurhanie upamigtnia-
jacym Wiadystawa Warnenczyka (w rzeczy-
wistosci jest to kurhan tracki) doprowadzily
do stwierdzenia: ,,...Przyszia mi mysl opisania
ro§linnoéci tego kurhanu, poniewaz ona, jak i ro-
§linno$¢ kurhanéw ukrainskich, moze by¢ po-
mocna w rozwigzywaniu zagadnien, zwiazanych
z odtwarzaniem szaty roslinnej, ktora na row-
ninach ulegta najwigkszemu znieksztatceniu...”.
W dzisiejszym, antropogenicznym krajobrazie,
na obszarach tak obfitujacych w kurhany, nie
mozna wykluczyé, ze flora kurhanéw mogtaby
dostarczy¢ brakujacych danych, umozliwiajac
korekte granic podstref strefy stepow. Tak wige
rola, jaka kurhary odgrywaja lub moglyby od-
grywaé w przysziodci jest niewatpliwa.

Archeolodzy postrzegaja kurhany jako poten-
cjalne zrodlo wiedzy o kulturze materialnej bada-
nych przez nich kultur. Eksploracja kurhanu jest
zazwyczaj rownoznaczna z jego zniszczeniem.
Tymczasem, nie do przecenienia jest rola kur-
hanéw w krajobrazie kulturowym, dziedzictwo
historyczne, jakie pozostawily po sobie ludy ko-
czownicze, a jednoczeénie szansa na restytucje
stepow tam, gdzie jest to mozliwe.
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Naruszenie pokrywy roslinnej na kurha-
nach, np. w czasie zabiegéw agrotechnicznych
czy wkopéw rabunkowych, pozostawia slad
w pokrywie roslinnej, po uplywie lat ciagle
rozpoznawalny dla specjalisty. Na pozbawione
roslinno$ci miejsce, gdzie konkurencja jest ogra-
niczona, wkraczaja np. gatunki synantropijne
z pobliskich pdl, a proces ,,zablizniania si¢ rany”
trwa wiele lat.

Kurhany na Ukrainie i potudniu Rosji wy-
magaja dzi§ kompleksowej ochrony. Jak juz
wspomniano, szacuje si¢, ze okoto 1/4 z nich
to obiekty najcenniejsze przyrodniczo. Byloby
dobrze, gdyby decyzje o eksploracji archeolo-
gicznej zapadaly po wezesniejszej ekspertyzie
botanicznej (przyrodniczej?), a w sytuacji wyko-
palisk ,,ratowniczych”, by pomyslano o zebraniu
diaspor lub wrecz zachowaniu wycigtych frag-
mentéw darni, z tej cze$cei zboczy, gdzie gatunki
z .czerwonych ksiag” wystepuja najczesciej.

Interesujace, zaréwno dla archeologéw jak
i botanikéw badajacych kurhany, sa wyniki
analiz palinologicznych. Co prawda, jak wska-
zuja badania archeologiczne, zdarzato si¢, Ze
teren na ktérym miat by¢ sypany kurhan trak-
towano jako obszar sakralny i dlatego wczesniej
oczyszczano i wypalano powierzchnie ziemi, na
ktorej miat by¢ wzniesiony. Jednak sa takze kur-
hany, pod ktérymi stwierdzono (np. w trakcie
badan ratowniczych przy budowie Kanatu Pot-
nocnokrymskiego) materialy palinologiczne
i karpologiczne — ,,zakonserwowana” informacjg¢
o roznorodnosei florystycznej w czasach, kiedy
kurhany byly wznoszone. Materialy te, zesta-
wione z danymi archeologicznymi, moga by¢
dos¢ precyzyjnie datowane. Daje to mozliwos¢
rekonstrukcji historii szaty roélinnej i zmian
paleoklimatycznych, co nalezy postrzega¢ jako
korzy$¢ rowniez dla archeologow.

Sadzimy, Zze powyzsze argumenty Swiadcza
o koniecznosci wspolpracy migdzy archeolo-
gami i biologami w celu wiasciwej ochrony
dziedzictwa kulturowego, jakim sa kurhany.
Stad apel takze do archeologow, by uwzgled-
niali problematyke ochrony kurhanéw w trakcie
badan wykopaliskowych. Uzupetnienie napisu na
obeliskach na kurhanach: ,,pomnik archeologii

i przyrody prawem chroniony” wydaje sig
w pelni uzasadnione!

Badania finansowane przez Ministerstwo Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego: grant 2 P04G 046 27 (2004—
2007) oraz grant NN 304081835 (2008-2011).
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