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KLOPOTY Z KLOKOCZKA

Troubles with Staphylea pinnata L.

Andrzej SRODON

Summary. Bladder-nut Staphylea pinnata L., as Hendrych (1980) proved, is an alien element of Czechoslovakian flora. This
statement concems also northemmost part of its range S. Poland, where it has been treated so far as a native species. Fossils
of genus Staphylea, known in Poland from many localities are of tertiary age (Tab. 1, Fig. 1). They haven't been found in
quatemary floras so far, excluding occasional contamination of the profiles with tertiary material.

The present distribution of this species has been undoubtedly effected by its earlier planting close to the human
settlements. Further archeobotanical and paleobotanical studies are needed to establish primary distribution of Staphylea

pinnata and to explain its history and status in the Polish flora,
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Rezultatem pracy R. Hendrycha (1980) pt.
,Kommt Staphylea pinnata L. in Béhmen als
urspriingliche Art vor?, uwzgledniajacej prze-
stanki z zakresu fitogeografii, historii 1 etnologii,
jest uznanie kiokoczki poludniowej za gatunek
obcy florze Czechostowacji. Tym samym zosta-
la zakwestionowana - respektowana przez okoto
200 lat — opinia o jej rodzimej przynaleznosci do
sktadu flory tego kraju.

W Polsce klokoczka wystepuje dos¢ czgsto
na terytorium przyleglym do Czechostowacji i
towarzyszy jej sugestia, ze do nas mogla prze-
dosta¢ si¢ w rejonie Beskidu Niskiego (Gostyn-
ska 1961). Powszechnie uwazamy ja za rodzi-
my, pigkny i bardzo pozyteczny skladnik naszej
flory. Nowe jej stanowiska i ocen¢ wczesniej za-
notowanych omawiaja Kornas$ i Wrébel (1972),
na tle punktowej mapy rozmieszczenia.

Ten wielogatunkowy i wyraZnie cieplolubny
rodzaj (Browicz 1986) byt nierzadkim sktadni-
kiem naszych flor mioceriskich i plioceriskich,

jak tego dowodzq jego kopalne nasiona i ziarna
pyiku, stwierdzone na wielu stanowiskach (por.
tab. 1, ryc. 1). Natomiast zdziwienie budzi nie-
mal kompletny brak szczatkéw kopalnych tego
rodzaju w materiatach uzyskanych z analizy flor
czwartorzgdowych i to nawet sgsiadujacych ze
stanowiskami wspoéliczesnymi klokoczki (por.
Srodor 1990). Zdarza sie natomiast, Ze takie ko-
palne $Slady wystepuja jako zanieczyszczenie
materialem wtérnym, trzeciorzgdowym. Do-
brym i wcale nierzadkim tego przykladem, oraz
przestroga, jest profil eemskiej flory intergla-
cjalnej z Zyrardowa k. Warszawy (Krupiriski
1978), ze sporadycznymi ziarnami pytku rodza-
J6w Buxus (1x), Pterocarya (2x), Staphylea (1x)
i Tsuga (5x).

Nie jest zamiarem autora poddawanie w wa-
pliwo$¢ przynaleznosci klokoczki do naszej ro-
dzimej flory. Niemniej mys$l taka nasuwa wspo-
mniana wyZej praca Hendrycha (1980), a takze
opisane z duzg dokladnosciag przez Gostyriska
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TABELA 1. Lista i wiek stanowisk kopalnych rodzaju Staphylea w Polsce.

TABLE 1. List and age of fossil localities of genus Staphylea in Poland.

Lp Stanowiska 1;;": Nasiona Wiek P°|ziyl:::lflf;s“
1. | Belchatow - n pliocen 26
2. | Boleslawiec P - miocen 20
3. | Chréscina P - miocen 21
4. | Chyine P - miocen 30
5. | Cieplice P - miocen 5
6. | Czamy Dunajec P - miocen 19
7. | Domariski Wierch - n miocen 14
8. | Gozdnica p - miocen 23
9. | Jaroszow p - miocen 21
10. | Jerzmanowa p - miocen 21
11. | Klodzko p - pliocen 9
12. | Koniéwka p - pliocen 19
13. | Kroscienko n. D. p n pliocen 28,18
14. | Legnica p - miocen 21
15. | Lojowice p - miocen 21
16. | Milikow p - miocen 21
17. | Mirostowice p - miocen 21
18. | Mizema p n pliocen 28,18
19. | Nowa Wies Krolewska - n miocen 1
20. | Nowe Czaple p - miocen 21
21. | Nysa p - miocen 21
22. | Oczkowice p - miocen 3
23. | Olsztyn p B pliocen 4
24. | Opole p - miocen 21
25. | Opole - n holocen 10
26. | Paczkow p - miocen 21
27. | Patnow p - miocen 22
28. | Piaseczno P - miocen 17
29. | Rudy P - miocen 21
30. | Ruszow P - miocen 21
31. | Rypin P - miocen 25
32. | Sosnica p - pliocen 24
33. | Stare Gliwice - n miocen 29
34. | Straszéw p - miocen 21
35. | Tarpno p - miocen 21
36. | Tuplice p - miocen 21
37. | Warszawa p - pliocen 4
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TABELA 1. cd.
TABLE 1. cont.

38.
39.
40.
41.
42.
43.
44.

Wieliczka
Wielowies
Wotéw
Wroclaw
Zebrzydowa
Zielona Goéra
Zaréw

T~ © W T T T O

45, | Zyrardéw

n miocen 16
- miocen 21
- miocen 21
- miocen 21
= miocen 20
- miocen 21
- miocen 21
- intergl. 13

(1961) stanowiska wspéiczesnego tego krzewu.
Jego uroda i ré6znorodna uzyteczno$¢ powodo-
waly od dawien dawna zapobiegliwa troske oko-
licznych mieszkaric6w aby mie¢ klokoczke w

ogrodzie, a w kazdym razie blisko domu (Go-
styriska 1962). W rezultacie aktualny obraz jej
rozmieszczenia sprawia wrazenie uksztaltowa-
nego w znacznej mierze gospodarka czlowieka.
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Ryc. 1. Rozmieszczenie stanowisk kopalnych rodzaju Staphylea w Polsce.

Fig. 1. Distribution of genus Staphylea fossil localities in Poland.
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Ona to przyczynila si¢ takze do zatarcia pierwot-
nego zasi¢gu ktokoczki. Zwracaja takze uwage —
cytowane przez Hendrycha (1980, str. 49) — nie
rzadkie i u nas nazwy miejscowosci wywodzace
od nazwy tego krzewu, bedace osobliwoscia na-
szych przykarpackich krajéw. Dobrym tego
przyktadem jest — potozony ok. 20 km na zachdéd
od Krakowa — Klokoczyn nad Wista.

Poruszone zagadnienie zmierza do pytania,
gdzie dzi$ jeszcze wyst¢puja natruralne, a wiec
zabytkowe stanowiska ktokoczki? Pytanie oczy-
wiste, ale i trudne. Odpowiedzi wigzacych moz-
na oczekiwa¢ w wynikach badan archeologicz-
nych, a przede wszystkim badai paleobotanicz-
nych na stanowiskach flor czwartorzedowych,
wystepujacych w zasiegu wspblczesnego roz-
mieszczenia klokoczki.
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