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STAN PRAC NAD ,ATLASEM ROZMIESZCZENIA ROSLIN
NACZYNIOWYCH W POLSCE” (ATPOL) W KONCU 1985 ROKU

STATE OF WORK ON THE ATLAS OF DISTRIBUTION OF VASCULAR
PLANTS IN POLAND (ATPOL) IN THE END OF 1985

Uwagi wstepne

Po dziesieciu latach od powzigcia przez grono botanikéw * decyzji o rozpoczeciu
prac nad skartowaniem rozmieszczenia rodzimych i zadomowionych gatunkéw
roélin naczyniowych w Polsce, szerokiej spolecznosci przyrodnikéw nalezy si¢ in-
formacja o stanie zaawansowania tego dzieta. Zdecydowano si¢ wykona¢ ,,Atlas”
korzystajac z elektronicznych technik przetwarzania danych. Dwa pierwsze lata
po$wiecono w zasadzie na opracowanie metodyki [9, 10] i przygotowania techniczne.
Zbicranie danych rozpoczeto sie w 1977 roku. Przedstawiamy wigc stan dziela po
oSmiu latach pracy.

. Ogolna charakterystyka stanu prhc nad ,,Atlasem”

Dane do ATPOL zbierane s3 na dwa sposoby. Daty pojedyncze kodowane
sa prosto. Kazdy ,rekord” zawiera numer rosliny wg ,,Roélin polskich” Szafera,
Kulczynskiego, Pawlowskiego 1953 [8], symbol kwadratu (cata Polska zo-
danych. Drugi sposéb jest o wiele wydajniejszy. Stuzy on przede wszystkim do ko--
dowania danych ze spiséw florystycznych sporzadzonych w terenie. W jednym ,,re-
kordzie” dla jednego stanowiska zamieszcza si¢ wigcej dat florystycznych (maksy-
malnie 168 dat).

W ,,Atlasie” wykorzystuje si¢ trzy rodzaje informacji florystycznej: dane publi~
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J.Korna$, J.Madalski, J. Misiewicz, L. Olesiniski, H. Piotrowska, K. Rostanski, A. Sokolow-
ski, R. Sowa, A. Zajac, W. Zukowski.
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kowane, nie publikowane i stanowiska z materialéw zielnikowych. W pierwszym
okresie zbierania danych do redakcji naptywaly materiaty zebrane gtéwnie w opar-
«ciu o literature i zie'niki. W latach 1982—83 zaobserwowano, Zze dane publikowane
powoli wyczerpuja sie. Wykorzystano juz zasadnicza cze$¢ literatury florystycznej.
Rozpoczat si¢ o wiele trudniejszy etap prac nad ,Atlasem” to znaczy zbieranie
danych terenowych z obszaréw stabo lub w ogdle nie poznanych pod wzgledem
florystycznym. Bardzo jasno uwidocznit si¢ brak szczegétowych badain; nasze za-
poznienie, ktore odziedziczyliSmy jeszcze po czasach rozbiorow. Kartowanie flory-
styczne w skali jaka przyjelismy dla ATPOL jest doskonatym sprawdzianem stanu
florystyki polskiej. Moze najpierw trzeba bylo zebra¢ odpowiednie dane florystyczne,
zainicjowaé intensywny rozwdéj florystyki, a potem dopiero kartowac florg? W po-
réwnaniu z takimi krajami jak Wielka Brytania.[7, 6] czy Niemcy [5] byliSmy spoz-
nieni o cale dziesigciolecia. Potrzeba badan florystycznych nie rodzi si¢ sama z sie-
bie. Podjecie inicjatywy ATPOL stalo si¢ bodzcem do rozwoju badan florystycz-
nych w terenach, ktére dotad byly bialymi plamami na florystycznej mapie Polski.

Gatunki pospolite

W ciagu o$miu lat pracy nad ATPOL zebrano w BANKU DANYCH FLORY-
STYCZNYCH okoto 900 000 dat z terenu Polski. Dla gatunkéw pospolitych sta-
nowi to ponad 2/3 pelnego pokrycia siatki kwadratéw. Na ryc. 1,2 zamieszczono
mapy dla dwéch gatunkéw pospolitych w Polsce, a mianowicie Equisetum arvense
i Athyrium filix-femina. E. arvense jest gatunkiem o wysokiej juz liczbie dat (po-
wyzej 2.000 zapelnionych kwadratéw). Ma on szeroka skalg ekologiczna i zajmuje
wszystkie typy siedlisk — naturalne, pétnaturalne, synantropijne — i powinien
w zasadzie znalezé sie w kazdym kwadracie o powierzchni 100 km?® Athyrium
Sfilix-femina jest gatunkiem zwigzanym z siedliskami leSnymi i ma tylko 1300 dat,
chociaz jest pospolite w calej Polsce. Jego rozmieszczenie mozna uzna¢ za modelowe
dla gatunkow lesnych pospolitych na terenie catego kraju. Najprawdopodobniej
ostateczna liczba zajetych przez ten gatunek kwadratow bedzie oscylowala kolo
1800.

Mapy moga byé podstawa do analizy stopnia opracowania poszczegdlnych
terenéw w Polsce. Na mapie dla Equisetum arvense powtarzaja si¢ te same biale
plamy, ktére wystgpuja na mapach innych pospolitych gatunkéw. Jedna z wigkszych
biatych plam stanowi Polska péinocnowschodnia. W roku 1985 wspotautor »Atlasu”
z tego regionu (prof. Aleksander Sokotowski) dostarczyl juz znaczna cze$¢ dat
florystycznych (kwadraty GB i GC). Dla catej Polski péinocnowschodniej zebrane
sa bardzo szczegotowe dane florystyczne, zostana one przekazane w calosci do re-
dakcji w latach 1986—1990.

Drugim terenem, gdzie obserwujemy rozrzedzenie dat, jest obszar Polski za-
chodniej (b2z Pomorza). Sytuacja jest tu zréznicowana. Dla Slaska dane florystyczne
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Ryc. 1. Rozmieszczenie Athyrium filix-femina w ATPOL

zostaly juz czeSciowo zebrane, nawet w postaci map punktowych. Jednak dopiero
w roku biezacym (1986) otwarly si¢ mozliwosci przeniesienia ich na mapy ,,Atlasu”.
W niedlugim czasie zostana one przetworzone i wiaczone do BANKU. Sytuacja
w Wielkopolsce jest niejasna. W zasadzie nie wiadomo jeszcze jak duzo dat trzeba
bedzie tam zbiera¢ w terenie, gdyZ nie zostaly jeszcze w pelni wykorzystane ma-
terialy zebrane dotychczas. Na wielu mapach w duzym kwadracie AB (Polska
pdinocnozachodnia) obserwujemy wyrazna poziomga lini¢ zapetnionych kwadratow.
Jest to obraz systematycznego zbierania danych florystycznych specjalnie dla ,,Atla-
su” przez prof. Eugeniusza Cwikliriskiego. Kontynuowanie tych badan w latach
nastepnych zapelni coraz wigksza liczbg¢ kwadratow z terendéw gdzie brakuje da-
nych. Na mapach 1 i 2 zaznaczaja si¢ jeszcze inne miejsca skad brak dat. Zwykle
leza one na granicy terendw przydzielonych poszczegélnym o$rodkom. Ich zniknig-
cie to perspektywa jeszcze kilkuletniej pracy nad ATPOL.

4 — Wiadomosci Botaniczne t. 31, z. 2
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Ryc. 2. Rozmieszczenie Equisetum arvense w ATPOL

Analiza rozkladu gatunkéw ze wzgledu na stopien pospolitosci

Dla obscnych i przysztych prac nad ATPOL niezwykle wazna jest ocena, ile
dat bedzie jeszcze koniecznych do ukonczenia dzieta czyli — innymi stowy — kiedy
bedzie osiagnigta pewna racjonalna granica gromadzenia materialéw ? Wyliczona
zostala na komputerze liczba dat dla poszczegélnych gatunkow (ryc. 3). Wykres
pokazuje wyraznie, ze najwigcej (okoto 60 %) jest gatunkow, ktore liczebnos¢ swych
stanowisk zamykaja w przedziale do stu; w nastepnych przedzialach liczba ga-
tunkéw maleje. Proporcja migdzy gatunkami rzadkimi a innymi grupami jest przy
tym zalezno$ciag wykladnicza. Daje to mozliwo$¢ ekstrapolacji obecniych danych na
okres koncowy. Najprawdopodobniej liczba dat okoto 1400 000—1 500 000 be-
dzie tg, ktora trzeba mie¢ w BANKU DANYCH, by mozna bylo ukonczy¢ zbiera-
nie materiatéow do ,,Atlasu”.
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Ryc. 3. Histogram rozkladu wszystkich gatunkéw flory polskiej ze wzgledu na stopien pospolitodci na
podstawie aktualnych danych do ATPOL

Analiza réinych grup gatunkéw

Aby zorientowaé si¢ w rzeczywistym stanie badan nad , Atlasem”, konieczne
jest przeanalizowanie danych zasiggowych dla wigkszej liczby gatunkéw wystgpuja-
cych na réznych siedliskach 1 przedstawiajacych rozne zjawiska zasiggowe. Dotych-
czas w Polsce tylko jedna grupa taksonéw ma kompletne zestawienie map punkto-
wych, sa to drzewa i krzewy (Atlas rozmieszczenia drzew i1 krzewdéw w Polsce).
Poréwnanie mapy z ATPOL dla Acer campestre (ryc. 4) z mapa zamieszczong
w atlasie drzew i krzewoéw prowadzi do nastgpujacych wnioskow:

Mapy Acer campestre w ATPOL i w ,,Atlasie drzew i krzewow” [2] sa poréwny-
walne co do liczby stanowisk, chociaz w metodyce ATPOL-u do wypehienia kwa-
dratu wystarcza jedno stanowisko. Rozklad stanowisk na rycinie 4a i 4b jest bardzo
podobny. Trzy zaszrafowane obszary w ,Atlasie drzew i krzewdéw” wykazuja
w ATPOL wyrazne zaggszczenie wypelnionych kwadratéw. Mniej stanowisk
w ATPOL zaznacza si¢ na Slasku, ale odno$ne materlaly beda nledlugo wprowa-
dzone do map.

Jako druga grupe przeanalizowano gatunki o nizszym stopniu pospolitosci,
rozmieszczone mniej wigcej regularnie w calej Polsce: Chimaphila umbellata (ryc. 5)
i Gypsophila muralis (ryc. 6). Szczeg6lowa mape rozmieszezenia wykonat dla Chima-
phila Boratynski [1]. W poréwnaniu z mapa w ATPOL jest ona o wiele pelniejsza.
Boratynski do swego opracowania wykorzystal w duzym stopniu literaturg¢ fitoso-
cjologiczna. Mniejsza liczba stanowisk na mapach w ATPOL moze wskazywaé,

&
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Ryc. 4a. Rozmieszczenie Acer campestre w ATPOL.

ze stopien wykorzystania materialow fitosocjologicznych w opracowaniu nie jest
zbyt wysoki. Istnienie w literaturze publikowanej w 1974 roku mapy z wykazem
stanowisk 1 brak tych stanowisk w ATPOL jest dowodem na to, ze materialy flory-
styczno-kartograficzne tez nie sa wykorzystywane. Swiadczy to o tym, ze dane do
ATPOL zbierane sa do pewnego stopnia mechanicznie.

Mapa rozmieszczenia Gypsophila muralis, jaka uzyskano w ATPOL, jest trudna
do interpretacji. Zaznacza si¢ na niej wyraznie rozrzedzenie stanowisk w zachodniej
1 péinocnej czgdci Polski. O ile w cze$ci zachodniej mozna by to tlumaczyé niedo-
statecznym stopniem zebrania danych, o tyle zjawisko to na obydwu czesciach Po-
morza trzeba chyba interpretowaé jako rzeczywiste rozrzedzenie stanowisk. Biorac
pod uwage zasigg ogolny tego gatunku [4] mozna go zaliczyé do elementu euro-
syberyjskiego. W potudniowej Szwecji wystegpuje ona tylko na wybrzezu.

Mapy rozmieszczenia gatunkow dla terenu catej Polski moga stanowié podstawe
do rewizji listy gatunkéw gorskich. Jej ustalenie utrudnia fakt, ze istnieje cala grupa
gatunkéw posrednich pomigdzy niegorskimi i gorskimi. Jako przyktad tego typu
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Ryc. 4b. Rozmieszczenie Acer campestre W ,,Atlasie rozmieszczenia drzew i krzewéw w Polsce”

sytuacji moze postuzyé Actea spicata (ryc. 7). Ma ona dwa wyraZne zaggszczenia
stanowisk, na Pomorzu Wschcdnim i w Karpatach. W pozostatych czgéciach Polski
wystepuje znacznie rzadziej. Jej zasi¢g ogolny [4] wskazuje, ze w potudniowej i po-
hudniowo-zachodniej czeSci Europy jest przywiazana do gor. Mapa rozmieszczenia
Geranium phaeum (ryc. 8) zdaje si¢ przeczy¢ wcze$niejszemu domniemaniu (na
przyklad — [3]), Ze gatunek ten nie jest taksonem gérskim. Nawet gdyby przybylo
jeszcze 50 stanowisk tego gatunku na nizu nie zmieni to faktu wyraznego zaggszcze-
nia stanowisk w obrebie Karpat.

Przyktadem gatunku zwiazanego ze zbiorowiskami ekstrazonalnymi jest Cu-
cubalus baccifer. Na mapie (ryc. 9) daje si¢ zauwazy¢ jego wyrazne przywigzanie do
dolin rzecznych. Najprawdopodobniej brakuje jeszcze wielu stanowisk, ale trudno
okreslié na ile mapa jest juz kompletna.

‘Specjalng kategori¢ probleméw stwarzajg gatunki, ktére sa rodzime we florze
polskiej, ale cztowiek czesto je uprawia, a wigc moga tez by¢ uciekinierami z upraw.
Przy redakcji mapy takiego taksonu mozna przyja¢ jeden z dwu sposobow poste-

]




Ryc. 5. Rozmieszczenie Chimaphila umbellata w ATPOL

powania, w réwnym stopniu uprawnionych. Mozna by¢ purysta i staraé si¢ oddzieli¢
stanowiska naturalne od antropogenicznych (dwojakiego z reszta charakteru —
uprawne i spontaniczne, powstate na drodze ucieczki z uprawy). Jest to zwykle
zadanie bardzo trudne, a czasami niewykonalne. Inng metoda jest umieéci¢ na ma-
pie wszystkie stanowiska, a prawdopodobny zasigg naturalny scharakteryzowaé
opisowo. Przykladem gatunku o takim wiasnie charakterze jest Ligustrum vulgare.
Mapa w ATPOL zawiera wszystkie znalezione dla tego gatunku stanowiska, a mapa
z ,Atlasu rozmieszczenia drzew i krzewow” [2] tylko te, ktore maja charakter
naturalny (ryc. 10a i 10b). Oczywiscie tylko mapa z ,,Atlasu drzew i krzewoéw” daje
wyobrazenie o istotnym charakterze geograficznym gatunku; mapa z ATPOL
w obecnym stanie charakter ten calkowicie zaciera.

Lista zagadnieni, przedstawionych powyzej, ilustruje pewne tylko problemy jakie
staja przed autorami przy redagowaniu ATPOL-u.

Przy redagowaniu duzych dziet chorologicznych bardzo istotnym problemem
jest odpowiedni poziom taksonomiczny opracowania. Dlatego réwnolegle do zbie-
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Ryc. 6. Rozmieszczenie Gypsophila muralis w ATPOL
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Ryc. 7. Rozmieszczenie Actea spicata w ATPOL
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Ryc. 8. Rozmieszczenie Geranium phaeum w ATPOL
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Ryc. 9. Rozmieszczenie Cucubalus baccifer w ATPOL
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Ryc. 10a. Rozmieszczenie Ligustrum vulgare w ATPOL.
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Ryc. 10b. Rozmieszczenie Ligustrum vulgare w , Atlasie rozmieszczenia drzew i krzewéw w Polsce”.
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rania danych florystycznych dla ATPOL przeprowadza si¢ rewizje taksonomiczne.
Wiele krytycznych gatunkéw bedzie podanych ty]ko na podstawie materialow
zielnikowych.
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