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ROLA DOBOROW ROSLIN W RACJONALNYM, PRZYRODNICZYM ZAGOSPODAROWANIU
SRODOWISKA MIEJSKO-PRZEMYSLOWEGO

THE ROLE OF PLANT CHOISE IN THE RATIONAL, NATURAL ARRANGEMENT OF URBAN-INDUSTRIAL
ENVIRONMENT

Wraz z rozwojem aglomeracji miejskich obserwuje si¢ szybka degradacje $rodo-
wiska naturalnego w miastach. Przewiduje si¢, ze do roku 2-tysigcznego okoto 809,
ludno$ci $wiata mieszkaé bedzie w miastach powyzej 20-tysiecy mieszkancow. Stad
rola whasciwego ksztaltowania Srodowiska przyrodniczego w aglomeracjach miej-
skich nabiera stale znaczenia. Degradacja §rodowiska polega zaréwno na uszczupla-
niu zagospodarowanych przyrodniczo powierzchni, jak i ztym rozwoju oraz maso-
wym zamieraniu ro$lin. Nie moze tego zrownowazy¢ stale dosadzanie roélin, np.
drzew ulicznych, gdyz w tak niekorzystnych warunkach gina one juz w mtodosci,
przed osiagnigciem wlasciwych dla siebie rozmiaréw, zapewniajacych im pelnienie
w mozliwie szerokim zakresie funkcji biologicznych.

Wiérod wielu sposobéw zaradczych, jak ograniczanie czynnikéw skaZenia, po-
prawa warunkéw zyciowych (gleba, wilgo¢, nawozenie, pielegnacja itp.), do naj-
wazniejszych nalezy stosowanie materialu rolinnego zgodnie z jego wymaganiami
zyciowymi i skala odpornosci na roznorodne skazenia. Decyduje to bowiem w ogrom-
nym stopniu o wynikach zagospodarowywania terenéw zieleni w miastach. Ze
wzgledu na dominujaca rolg zieleni wysokiej w ksztattowaniu rodowiska miejskiego,
podstawg doboru stanowia gatunki drzewiaste.

Z zagadnieniem tym powinny zapoznag si¢ nie tylko piony techniczne, zajmujace
sie realizacja i pielggnacja zieleni, ale réwniez projektanci. Dotyczy to ponadto
specjalistow pokrewnych dziedzin, jak lesnicy, rolnicy i botanicy, zwlaszcza z za-
kresu biologii §rodowiskowej. Zwigkszenie bowiem kwalifikacji w tym zakresie
podniostoby w znacznej mierze efektywno$¢ zagospodarowania przyrodniczego
w aglomeracjach miejsko-przemystowych. Dotyczy to zaréwno spotegowania funkcji
biologicznych zieleni miejskiej, jak i obnizenia kosztow zwiazanych z jej zaklada-
niem i utrzymaniem.

Jak wiadomo do niedawna opracowywane dobory ro§lin ozdobnych oparte byly
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na naturalnych wymaganiach klimatycznych i glebowych poszczegdlnych gatunkow.
Czynniki te decydowaly bowiem o wzroécie i wygladzie roélin nawet na terenie
miast. Wraz z potggowaniem si¢ skazenia $rodowiska istniejace dotychczas kry-
teria, w zakresie przydatnosci roslin dla warunkéw miejskich, okazaly si¢ niewy-
starczajace. Swiadczy o tym masowe zamieranie, nawet odpornych w naszym
klimacie, drzew na terenie miast i w rejonach przemystowych. Z tych tez wzgledow
w wielu krajach opracowuje si¢ nowe dobory w oparciu nie tylko o naturalna od-
porno$¢ na czynniki klimatyczne, lecz rowniez na skazenia miejsko-przemystowe.
Traktuje si¢ je jako jeden z najwazniejszych warunkow umozliwiajacych przyrod-
nicze zagospodarowanie takich terenow [8].

Przy wyborze roélin nie mozna kierowac si¢ skala zyciowa gatunku w jego na-
turalnym siedlisku. Na przyktad sosna — Pinus silvestris ma w naturze szersza skale
ekologiczna niz buk — Fagus silvatica, podczas gdy w warunkach miejskich gatunki
te zachowuja si¢ odwrotnie. Podobnie olche — A/nus, rosnaca w naturze na miejscach
wilgotnych, sadzi¢ mozna nawet na haldach i nieuzytkach [11, 13].

W okreélaniu odpornosci poszczegdlnych gatunkow na warunki skazenia istnieja
czesto duze rozbieznosci migdzy roznymi autorami. Tak np. Buchwald i in. [4]
podaja w grupie gatunkoéw odpornych, obok gatunkéw niewrazliwych jak np. Quer-
cus petraea, Q. robur, Ulmus campestris, U. scabra, Platanus acerifolia, Robinia
pseudoacacia i inne, rowniez gatunki wrazliwe w warunkach silnego skazenia
(np. w Poznaniu) jak Acer platanoides, A. pseudoplatanus, Picea abies, Tilia cordata,
T. platyphylla [11]. Rowniez Zimny [17] i Siewniak [15] podaja jako gatunki
bardzo odporne na warunki miejskie: Aesculus hippocastanum, Sorbus aucuparia,
Tilia euchlora, Picea pungens, Tsuga canadensis, ktéore w warunkach Poznania
(réwniez wg Blauermela [3]), okazaly si¢ wrazliwe, zwlaszcza w niekorzystnych
warunkach miejskich. Podobnie rozna jest ocena odpornosci poszczegolnych ga-
tunkow nawet na te same skazenia przemystowe, np. tlenki siarki. I tak np. wedtug
Davis i Wilhouera [1], Pinus nigra raz zaliczany jest do gatunkow wrazliwych,
a raz do mniej wrazliwych. Takze Tilia cordata uchodzi wedlug jednych Zrodet za
gatunek odporny na SO,, a wedlug innych za najbardziej wrazliwy. Odnosi si¢ to
rowniez do zamieszczonych w tabeli gatunkow jak: Betula pendula, Quercus rubra,
Abies concolor, Larix leptolepis, Pseudotsuga menziesii, Taxus baccata, Thuja plicata.
Na tego rodzaju roznice w rozwoju roslin wpltyw ma prawdopodobnie rozny stopien
skazenia oraz kompleks czynnikéw dzialajacych rekompensujaco lub potggujaco
(gleba, opady). Wynika to ponadto z zakwalifikowania, przez réznych autorow,
tych samych gatunkow na podstawie ich odpornosci tylko na pojedyncze czynniki
skazenia lub na kompleks skazen przemystowych oraz z odmiennych metod badan
(polowe, laboratoryjne). Powinno to by¢ uwzgledniane przy doborze roslin dla
warunkow lokalnych.

Wiekszoé¢ autoréw twierdzi, ze odporno$é danego gatunku na jeden czynnik
nie $wiadczy o jego odporno$ci na pozostale skazenia. Wedtug Ilkuna [7] nato-
miast, odpornoéé¢ na jeden z czynnikow wskazuje zazwyczaj na odporno$¢ wobec
pozostatych. Wedtug tego samego autora najwigksza odpornos¢ na skazenia miejsko-
-przemystowe maja gatunki Zyjace w naturze na glebach zasobnych, posiadajace
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TABELA I

Orientacyjna odporno$¢ drzew na warunki miejskie i przemyslowe na podstawie literatury i badan wlasnych.
(+ przynalezno$¢ do grupy odpornosci, (® przynaleznos$¢ do grupy odpornosci przy szczeg6lnie korzystnych
warunkach glebowo-klimatycznych)

Odporno$¢ na
Nazwa gatunkowa Warunki miejskie Warunki przemystowe
duza $red. mala duza sred. mala
1 2 3 4 5 6 7
Okrytozalazkowe
Acer campestre L. ® + +
— ginnala Maxim. + +
— negundo L. + + +
— platanoides L. @ + +
—  pseudoplatanus L. @ + +
—  rubrum L. @ + +
— saccharinum L. + +
— rtataricum L. + +
Aesculus % carnea Hayne @ + +
—  hippocastanum L. @ + +
— % plantierensis André ® + '
Ailanthus altissima Swingle @® + + |
Alnus glutinosa Gaertn. + +
— incana L. + +
Betula pendula Roth. + + + -+
Carpinus betulus L. + +
Celtis occidentalis L. + +
Crataegus crus-galli L. + +
- intricata Lange. + +
—  lavallei Hering + +
- monogyna Jacq. + +
- oxyacantha L. + +
—  prunifolia Pers, + +
Carya ovata K. Koch +
[ Corylus colurna L. @ 4 -
Elaeagnus angustifolia L. (23] + +
Fagus silvatica L. + +
Fraxinus excelsa L. + +
- pennsylvanica Marsh. -+ + 4
Gleditschia triacanthos L. @® +- +
Gymnocladus dioicus K. Koch ® + +
Hippophie rhamnoides L. +
Juglans cinerea L. @ + 4
—  nigra L. + +
| Magnolia kobus DC. @®
| —  xsoulangeana Soul. — Bod. @ -
Malus % purpurea Rehd. @ -+ +
Morus alba L. @ + + |
Ostrya carpinifolia Scop. +
| Platanus x acerifolia Willd. + +
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Populus alba L.

— % berolinensis Dipp.

- x canadensis Moench

—  candicans Ait.

—  canescens Sm,
Populus nigra L. ‘Italica’

—  simonii Cav,

—  tremula L.

Prunus cerasifera Ehrh.

—  cerasus L.
hillierii Hillier

—  mahaleb L.

—  padus L.

—  serotina Ehrh.
Pyrus communis L.
Quercus petraea Liebl.

—  robur L.
—  rubra L.
Robinia pseudoacacia L.

—  pseudoacacia L.

“Umbraculifera’
Sophora japonica L.
Salix alba L.

— — — Tristis’
— fragilis L.
Sorbus aucuparia L.

—  intermedia Pers.
Tilia cordata Myll.

— euchlora K. Koch

— X europaea L.

—  x moltkei Speith,
platyphylla Scop.

— tomentosa Moench

— % varsaviensis Kobendza
Ulmus carpinifolia Gleditsch.

— % hollandica Myll.
(rasy odporne)

—  laevis Pall.

—  pumila L.

var. arborea Litvin.
Zelkova serrata Mak.
Nagozalazkowe
Abies concolor Engelm.

—  nordmanniana Spach.
Ginkgo biloba L.
Larix decidua Mill.

—  leprolepis Gord.
Picea abies Karst.

— omorica Purk.

®@ @ © oo+ @ @+ 06

@

@

+ o+t ++

+O+ @+ +

+ + + +

++000Q@®+++++ + +

O+ ++

e +

+

++ + ++

+

@+ + + +

+ + + + + + + 4+ + + + + + ++++

+ +

+ + +




89

1 2 3 4 5 6 7

— pungens Eng. ® + +
Pinus nigra Arn. + o+

— strobus L. @ : +
Pseudotsuga menziesii Franco + + + +
Taxus baccata L. + + +

— % media Rehd. - +
Thuja occidentalis L. @ +

— orientalis L. @ + +

— plicata Lamb. @ + + o
Metasequoia glyptostroboides

Hu. et Cheng. + s
Chamaecyparis lawsoniana Parl. @ + +

najwyzsza pojemno$é¢ w stosunku do aniondéw i kationéw. Dotyczy to zardéwno
gatunkow iglastych jak i liSciastych, przy zapewnieniu im optymalnych warunkow
glebowo-klimatycznych. Rosngc w warunkach zmienionych, posiadaja one zmniej-
szong odpornosé.

Przedstawiony ponizej dobor oparty jest zarbwno na badaniach wlasnych jak
i na literaturze z tego zakresu [2, 5, 6, 9, 10, 11, 12, 13, 14, 16]. W rejonach prze-
mystowych przy wyborze gatunkoéw w pierwszym rzedzie nalezy kierowaé si¢ od-
pornoscia roélin juz rosnacych lub specjalnie wysadzonych w najblizszym otocze-
niu, gdzie podlegaja one naturalnej selekcji, oraz doborem gatunkéw uchodzacych
za odporne w innych rejonach na dany rodzaj skazenia.

Zaliczanie poszczegélnych gatunkéw do podanych w tabelach grup dotyczy
przecigtnego zachowania si¢ ich w warunkach miejsko-przemystowych. W praktyce,
jak juz wyzej wspomniano, moga zaistnie¢ przypadki odmiennej reakcji ro$lin na
poszczegdlne siedliska.
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