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JAKUB MOWSZOWICZ

BOGUMILA PAWELOWSKIEGO
SCHEMAT FILOGENETYCZNY GROMADY OKRYTONASIENNYCH

Ogromne zashugi dla systematyki roslin potozyt profesor Bogumit Pawtowski,
ktorego przedwezesne odejécie tak bole$nie odczuly polska i ogélno$wiatowa bota-
nika. Powstala proznia, ktéra nie tak predko i nie tak latwo da si¢ wypehié. Od-
szedl wybitny naukowiec, czlowiek wielkiej skromnosci, wyjatkowy entuzjasta
éwiata roSlinnego, poSwigcajacy si¢ bez reszty Zzmudnym badaniom nad rodzima
flora krajowa.

Profesor Bogumit Pawlowski pracowal nad systematyka flory polskiej w ciaggu
50 lat bezustannie i nieprzerwanie, z wielkim zamilowaniem i po§wigceniem. Wkiad
Bogumila Pawlowskiego do poznania $wiata roSlinnego Polski i innych krajow
Europy jest tak wielki i warto§ciowy, Zze nie sposéb jest w jednym artykule
wszystkiego wyczerpaé. Pracowal nad licznymi rodzinami, rodzajami i gatunkami
flory polskiej i europejskiej. Wystarczy wymieni¢ niektére z tych prac opublikowa-
nych w porzadku chronologicznym, aby przekonaé si¢ o ogromnej wiedzy i znakomi-
tej erudycji Bogumita Pawlowskiego. Pracowat migdzy innymi nad nastgpujacymi
rodzajami: Delphinium (1933, 1934, 1963); Minuartia (1939); Alchemilla L. (1952,
1954, 1957, 1958, 1963); Callitriche L. (1956); Polygala L. (1958); Potentilla L.
(1959, 1965); Symphytum L. (1961); Armeria (1962); Pulmonaria L. (1962); Arena-
ria L. (1964); Hieracium L. (1963); Erigeron L. (1969, 1970).

Wydaje sig, ze tylko Bogumit Pawlowski majac taka ogromna erudycje, do-
§wiadczona wiedze, doskonala orientacje i talent poznawczy §wiata roflinnego
mogt pokusié si¢ na przedstawienie schematu filogenetycznego §wiata roslinnego”,
zawierajacego rowniez schemat filogenetyczny gromady Angiospermae, czyli okryto-
nasiennych [8].

Klasyfikacja roélin kwiatowych oraz ustalenie ich filogenetycznych zaleznoéci
wzajemnych pozostaje w bezposredniej zaleznosci od znaczenia filogenetycznego
poszczegdlnych cech systematycznych, tj. zwiazana jest z ich prymitywnoscia cech
starszych lub ze ztozonoscig cech miodszych w znaczeniu filogenetycznym. Nalezy
zapoznaé si¢ ze schematem wartosci filogenetycznej poszczegélnych cech charak-
terystycznych, na podstawie ktérych opracowana zostala klasyfikacja roflin.
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W wigkszo$ci przypadkéw systemy filogenetyczne réznych autor6w doprowadzone
zostaly tylko do rzedéw i rodzin. Natomiast system A. Englera obejmuje réw-
niez poszczeg6lne rodzaje, a niekiedy i gatunki. Nalezy jednak pamigtaé, Ze rézne
nawet cechy zlozone moga wystgpowaé nie tylko w zakresie jednej i tej samej
grupy systematycznej, np. rodziny, lecz réwniez niekiedy w warunkach tegoz sa-
mego rodzaju lub gatunku. Typowym tego przykladem moga by¢ np. takie
rodziny jak: jaskrowate, r6ézowate, zlozone. Ewolucja kwiatow jaskrowatych
wykazuje stopniowe przejécie od promienistego, wielokrotnego, niezréznicowanego
okwiatu (Pulsatilla, Anemone) do zroéznicowanego na kielich i korong¢ (Ranun-
culus),-do grzbiecistych (Aconitum, Delphinium [2]). W rodzinie rézowatych za-
znacza si¢ zréznicowanie dna kwiatowego, od wypuklego (Fragaria) poprzez
talerzykowate (Potentilla) do dzbanuszkowatego (Rosa), przy tym wystgpuje
zalaznia gérna (Fragaria, Potentilla, Rosa) oraz zalaznia dolna (Malus, Pyrus) [3].
W rodzinie ztozonych w rozwoju filogenetycznym za pierwotng forme¢ kwiatéw
nalezy przyjaé korong rurkowata, z ktérej mozna wyprowadzié wszystkie inne
typy kwiatéw wystgpujacych w koszyczkach ztozonych, jak nibyjezyczkowatych,
lejkowatych i jezyczkowatych [4]. '

Istnieja znaczne rozbieznosci pomigdzy filogenetycznymi systemami w pogla-
dach na cechy pierwotne i wtorne. Tak np. brak okwiatu lub wystgpowanie okwiatu
pojedynczego jest wg pogladéw A. Englera i R. Wettsteina cecha pierwotng,
podczas gdy H. Hallier i A. Tachtadzian — przyjmuja za cech¢ wtérng. Po-
dobnie jest z anemofilia u roslin kwiatowych, wystgpujaca wsréd wielu rodzin;
ostatnia jest wedtug R. Wettsteina i A. Englera zjawiskiem pierwotnym, na-
tomiast wg H. Halliera [6] i A. Tachtadziana [10] — zjawiskiem wtérnym.
Kwiaty obuplciowe i jednopienne wg A. Englera i R. Wettsteina sa uwazane
za zjawisko wtorne, podczas gdy wg H. Halliera oraz A, TachtadZiana —
nalezy przyjaé za cechy pierwotne [9].

Dlatego tez w budowie filogenetycznego systemu rolin kwiatowych istnieje
wiele umownoéci, stad zupetnie brak calkowicie przyjetego przez wszystkich syste-
matykéw systemu filogenetycznego wspoiczesnej flory.

Wiqkszoéé systematykéw dzieli gromady okrytonasiennych na 2 klasy — dWu-
lifcienne i _]ednolléclenne Przyjmuja ten podzial oba klasyczne filogenetyczne
systemy A. Englera i R. Wettsteina. Réwniez B. Pawlowski zgodnie
2z A. Tachtadzianem i H. Melchiorem przyjmuje taki uklad. Natomiast
N. Kuzniecow i N. Busz tego podzialu nie przyjmowali, a rozmieszczali rzedy
i rodziny, nalezace do klasy jednoliSciennych, wéroéd klasy dwuliSciennych. Zagad-
nienie zwiazku filogenetycznego obu tych klas nie jest zupetnie jasne. Poczatkowo
systematycy umieszczali w systemach jednoliScienne przed dwuliSciennymi, przyj-
mujac, ze jednoliScienne sg nieskomplikowane i s3 stosunkowo znacznie prostsze,
A. Engler uwazal obie klasy za réwnolegle sobie grupy systematyczne, chociaz
sam w swoim systemie filogenetycznym umiescit jednoliScienne przed dwuliScien-
‘nymi [9]. R. Wettstein [12] w opracowanym systemie filogenetycznym umiescit
klasy dwuliéciennych przed klasa jednoli§ciennych. Obecnie wigkszoS¢ systema-
tykéw, w tym B. Pawlowski, idgc za R. Wettsteinem wywodza jednoli§cienne
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z pierwotnych dwuliciennych (Polycarpicae, Magnoliales). Systematycy kla-
syczni — jak A. Engler i R. Wettstein, jak réwniez inni uwazaja jednoliécienne
za grupe pochodzenia monofiletycznego; istnieje jednak przeciwstawne zdanie
H. Halliera, N. Kuzniecowa i in., ktérzy przyjmuja jednoliScienne za grupe
pochodzenia polifiletycznego, czyli od réznych dwuliSciennych.

Wszystkie kwiatowe sa monofiletyczne, pochodza one od nieznanych naj-
prostszych kwiatowych — Proangiospermae. Spo$réd kwiatowych do najprymi-
tywniejszych naleza Magnoliales (A. Tachtadzian, B. Pawlowski), za§ wg
A.EngleraiR. Wettsteina do pierwotnych naleza — Monochlamydeae — jedno-
okrywowe, od ktérych wzigly poczatek wszystkie pozostale kwiatowe. Wediug
H. Halliera i A. Tachtadziana grupa Monochlamydeae przedstawia grupg
zbiorowa, powstala droga uproszczenia niektorych rzedéw dwuliSciennych, dlatego
tez poszczegodlni przedstawiciele tej grupy znalazly si¢ wéréd réznych rzedéw dwu-
liSciennych.

Przed przystapieniem do oméwienia schematu filogenetycznego okrytonasien-
nych B. Pawlowskiego, nalezy powtorzyé w $lad za samym autorem, Ze ,,przy-
jety system Angiospermae jest kombinacja systemu Wettsteina (1935) (ryc. 1)
z systemem Tachtadziana (1959)” (ryc. 2). Szkoda, ze B. Pawlowski opraco-
wujac swoj system (ryc. 3) przed 1970 rokiem nie mial pod reka juz Zmienionego
systemu Tachtadziana z 1966 goku [10], a na pewno nie mégt si¢ jeszcze zapoznac
z dalsza transpozycja tegoz systemu Tachtadziana, ktéra miata miejsce pOzniej
w 1970 r. [5, 11].

U podstawy schematu filogenetycznego roslin kwiatowych Pawtowski umiescit
rzad Magnoliales, od ktorego odchodza 4 zasadnicze grupy, w tym Apetalae, Dia-
lypetalae i Sympetalae odnoszace si¢ do Dicotyledones, natomiast do 4 grupy na-
leza Monocotyledones (ryc. 3). :

Zastuga Pawlowskiego jest wprowadzenie okre§lonych znakéw: pewnych zréz-
nicowan dla wyzej wspomnianych 4 grup okrytonasiennych. Tak kazda grupa
przedstawiona zostala przez typowa dla siebie linig: kropkowana — Apetalae,
kreskowana — Dialypetalae, ciagta podwéjna — Sympetalae, ciagla pojedynczd —
Monocotyledones. Rzedy przedstawione przez kotka obwiedzione zostaly linig
typowa dla pdpowiedniej grupy (ryc. 3). Wprowadzono 5 r6znych wielkosci kotek
w zaleznoéci od liczby gatunkéw, ktdre sa charakterystyczne dla danego rzedu,
a wiec: od 50 do 1000 gat., 1500—5500 gat., 6000—10000 gat., 10—20000 gat.
i ponad 20000 gat. (ryc. 3). Takie rzedy wielopostaciowe jak Magnoliales, Rosales
i Tubiflorales niec maja kotek, a poletka sa rozdzielone na kilka tabel.

W ¢lad za juz wyzej wspomnianymi botanikami oraz wspolczesnymi syste-
matykami, jak W. Rothmalerem, A.L. Tachtadzianem, H. Melchiorem
i innymi B. Pawlowski zaklada, ze okrytonasienne sa gromada pochodzenia mono-
filetycznego. B. Pawlowski réwniez przyjmuje za najpierwotniejsza wspdicze$nie
Zyjaca grupa okrytonasiennych — Magnoliales najbardziej zblizone do ich hipo-
tetycznych form wyjéciowych tzw. Proangiospermae o bardzo pierwotnym charak-
terze. Przy tym Pawlowski odrzuca poglad R. Wettsteina, ze jakoby taka grupa
byly jednookrywowe (bezplatkowe) — Monochlamydeae (Apetalae) (ryc. 1 [12]).
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Ryc. 1. System filogenetyczny R. Wettsteina 1935

0ZNACZA PRAWDOPODOBNE ~ WZAJEMNE

Wedhug A. L. Tachtadziana aporogamia, wystgpujaca u Monochlamydeae, jest
zjawiskiem wtornym obok innych_niewatpliwych cech wtérnych u nich spoty-

kanych [10].

B. Pawlowski wyrdznia grupy ,,wezlowe” bardziej prymitywne i mniej wy-
specjalizowane, wyjSciowe dla wielu szeregdw ewolucyjnych, do tych naleza Magno-
liales, do ktérych zblizone sa Proangiospermae. Od Magnoliales wywodza si¢ bez-
posrednio lub pofrednio inne rzedy jak: Rosales, Hamamelidales, Liliales. Od
Rosales wyprowadzi¢ mozna liczne rzedy spos$réd Dialypetalae i Sympetalae,
natomiast od Hamamelidales wigkszo§¢ rzedow Apetalae, za$ od Liliales — rzgdy
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z klasy Monocotyledones. Na najwyzszym poziomie tych szeregéw ewolucyjnych
znalazly si¢ w ten sposéb nastgpujace rzedy: Campanulales wraz z zaliczonym do
nich rzedem Asterales, Orchidales i Graminales (ryc. 3). Nalezace do wyzej wy-
liczonych rzed6éw takie rodziny jak: Asteraceae (Compositae) i Orchidaceae, wy-
kazujace szczytowe osiagnigcia procesu ewolucyjnego oraz wysoka specjalizacig,
ktérym towarzyszy znaczna liczba gatunkéw, wykazujacych specjalne przystoso-
wania do entomogamii [7]. Natomiast takie grupy wiatropylne, jak: Graminales
(Poales), Cyperales po czgsci Arales i Pandanales zajmuja szczyty bocznych galezi
ewolucyjnych, podkreélajac anemogami¢ jako zjawisko wtérne [8].

Kolejno$é rzedéw i ich wzajemne stosunki filogenetyczne w schemacie filo-
genetycznym B. Pawlowskiego, odpowiadaja w zasadzie koncepcji A. L. Tach-
tadziana. B. Pawlowski zgodnie z Tachtadzianem wprowadzit takie rzedy
jak: Aristolochiales, Sarraceniales i Fabales (Leguminosales), ktérych to R. Wet-
tstein w ogdle nie wyodrebnit (ryc. 2). B. Pawtowski idac za Melchiorem [1]
wyodrebnit rzad Plantaginales.

W omawianej rozprawie B. Pawlowski [8] pisze migdzy innymi: ,,Ogromna
wigkszo§é rzedéw wyodrebnitem, idac za Wettsteinem”. Autor wychowany na
teorii i systemie R. Wettsteina przyjat to, co uwazat za zgodne ze swoimi po-
gladami, natomiast odrzucat wszystko to, co stracito racj¢ bytu i bylo przesta-

. 1zate.

Nizej podano uklad okrytonasiennych wg B. Pawlowskiego, ktéry pod-
kreélit, ze ,,co do kolejnosci rzedéw i ich filogenetycznego stosunku zgadzam sig
w zasadzie z Tachtadzianem” [8].

System gromady Angiospermae-Okrytonasienne opracowany przez B. Pawlowskiego [8]

1. Klasa Dicotyledones — DwuliScienne

I. A. Podklasa Choripetalae — Wolnoplatkowe
a) Grupa Dialypetalae — Wolnoplatkowe wlasciwe
(w nawiasie nazwy przyjete przez Wettsteina)
Rzad Magnoliales (wtacznie z Ranunculales, Lamiales i in. (= Polycarpicae)
. Rzad Piperales
. Rzgd Aristolochiales
Rzad Sarraceniales
Rzad Rosales
Rzad Leguminosales (= Leguminosae, Fabales)*
. Rzad Myrtales
. Rzad Rhoeadales
. Rzgd Centrospermales (= Centrospermae)
10. Rzad Guttiferales (Dilleniales + Theales — Tachtadzian)
11. Rzad Parietales
12. Rzad Terebinthales
13. Rzad Geraniales (Gruinales)

PNAMAWNE

-

* Nazwy rzed6w podano zgodnie z Migdzynarodowym Kodeksem nomenklatury botanicznej, Utrecht
1972,
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14, Rzad Euphorbiales (= Tricoccae)
15. Rzad Malvales (= Columniferae)
.16, Rzad Celastrales
17. Rzad Rhamnales

18.

Rzad Umbelliferales (= Umbellifiorae, Apiales)
b) Grupa Apetalae — Bezplatkowe

19. Rzad Hamamelidales
20, Rzad Urticales

21.

Rz4d Casuarinales (= Verticillatae)

22, Rzad Fagales

23,

Rzad Balanopsidales

24. Rzad Mpyricales

25.

26

Rzad Juglandales
Rzad Leitneriales

27. Rzad Polygonales
28.

Rzad Salicales

29, Rzad Santalales
30. Rzad Proteales

1. B. a) Podklasa Sympetalae — Zrosloplatkowe

31. Rzad Plumbaginales
32. Rzad Primulales

33.

Rzad Ericales (= Bicornes)

34. Rzad Ebenales (= Diospyrales)

35

Rzad Cucurbitales
b) Sympetalae s. str, — Zrosloplatkowe wlaciwe

36. Rzad Gentianales (= Contortae)
37. Rzad Ligustrales

38.

Rzad Rubiales

39, Rzad Tubiflorales (= Tubiflorae)
40. Rzad Plantaginales
41, Rzad Campanulales (= Synandrae)

II.

Klasa: Monocotyledones — Jednolicienne

42, (1) Rzad Butomales (Helobiae)

43,

(2) Rzad Liliales (Liliiflorae)

44. (3) Rzad Commelinales (= Enantioblastae)

45.

(4) Rzad Zingiberales (= Scitamineae)

46. (5) Rzad Orchidales (= Gynandrae)

47,
48.

(6) Rzad Graminales (= Glumiflorae), Poales*
(7) Rzad Cyperales

49. (8) Rzad Arales (= Spadicifiorae)
50. (9) Rzad Pandanales

B.

* Podano nazwy rzedow zgodnie z Migdzynarodowym Kodeksem

1972,

Pawlowski nie przyjat Superordines — nadrzgdéw Tachtadziana [8].
Krytycznie odnidst si¢ tez do niektoérych zatozen systemu Wettsteina: ,,W moim
schemacie zar6wno Rhoedales, jak i Myrtales ujgte sa zgodnie z Wettsteinem,
jest jednak bardzo mozliwe, Ze to wla$nie trzeba bedzie zmienié” [8].

Niestety niespodziewana tragiczna $§mier¢ nie pozwolita zakoriczyé Pawlow-

nomenklatury botanicznej, Utrecht



255

skiemu wielu rozpoczetych juz dziel, w tym réwniez wlasnego systemu filogene-
tycznego roflin kwiatowych, ktory nie doczekal si¢ dalszych poprawek i zmian,
jak to mialo miejsce z systemem Tachtadziana, ktéry az czterokrotnie (1942,
1959, 1966, 1970) podlegat przerébkom.

Niech ten skromny artykul przypomni §wiatu botanicznemu o wielkim bota-
niku polskim, Profesorze B. Pawlowskim, wybitnym specjaliScie z dziedziny
systematyki roélin, florystyki, fitosocjologii i fitogeografii.
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