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KAZIMIERZ ZARZYCKI

WAZNIEJSZE RADZIECKIE PUBLIKACJE GEOBOTANICZNE
Z OSTATNICH LAT

W latach 1969—1973 ukazalo si¢ w ZSRR szereg obszernych publikacji z za-
kresu geobotaniki; przynajmniej na niektore z nich warto zwrdci¢ uwagg, ze wzgledu
na ich ogodlniejsze znaczenie. Publikacje te, wydawane z reguly w formie obszer-
nych podrecznikow lub duzych zbioréw prac naukowych przez znane i zastuzone
wydawnictwo ,,Nauka”, dotycza zar6wno ogélnych probleméw teoretycznych fito-
cenologii i biogeocenologii, jak tez metodyki badan geobotanicznych i klasyfikacji
ro$linnoéci; w wielu z nich przedstawione sa wyniki wieloletnich badan komplek-
sowych catych ekosystemow: tajgi, fak, pustyn. Wsréd publikowanych artykulow
spotyka si¢ rowniez prace dotyczace flory i roslinnosci obszarow graniczacych
z Polska od wschodu: Litwy, Biatorusi i Ukrainy i z tego tez wzglgdu interesujgce
i wazne dla nas. Szereg cennych danych na temat ekologii gatunkéw rosngcych
w naszym kraju znalez¢ zreszta mozna i w geobotanicznych opracowaniach obsza-
row bardzo odleglych i bardzo odrgbnych klimatycznie jak np. Kazachstanu.

Przeglad rozpoczng od zaprezentowania IV tomu ,,Geobotaniki polowej”, ktorej
trzy poprzednie tomy opublikowane zostaty w latach 1959, 1960 i 1964. To wielkie,
zbiorowe dzielo opracowane przez duza grupe badaczy, gtownie pracujacych w Le-
ningradzie i Moskwie, pod naukowym kierownictwem wybitnych, zastuzonych
geobotanikow E. M. Lawrenki i A. A. Korczagina, pomyslane jako metodyczny
podrecznik terenowych badan geobotanicznych, przybralo forme¢ niemalze meto-
dycznej encyklopedii geobotanicznej. Przedstawiono w nim metody badania czyn-
nikow siedliskowych oraz sktadu i struktury zbiorowisk i populacji (cenopopulacji)
i biologii roélin, roli zwierzat w fitocenozie itd. Obszerny rozdzial omawia metody
badan sukcesji; uwzgledniono przy tym zaréwno obszerna literaturg¢ radziecka, jak
tez zachodnioeuropejska i amerykarnskg. Ostatnio wydany IV tom po$wigcony jest
metodyce badania dynamiki sezonowej zbiorowisk oraz kartografii roslinnosci.
Przewidziane sa jeszcze dwa dalsze tomy, z ktorych jeden omoéwi metody ekspe-
rymentalnych badan geobotanicznych.

W ZSRR od wielu lat prowadzone sa szeroko zakrojone badania catych bio-
geocenoz — ekosystemoéw. Szereg prac z tego zakresu w tym i teoretycznych opu-
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blikowano w tomach: , Teoretyczne problemy fitocenologii i biogeocenologii”,
., Problemy biogeocenologii” i ,,Problemy biogeocenologii, geobotaniki i botanicz-
nej geografii”. Trzy dalsze publikacje dotycza metodyki badania, wydzielania i kla-
syfikacji zbiorowisk ro§linnych. Sa to W. D. Aleksandrowej (1969) ,,Klasyfikacja
ro$linnosci” (przeglad zasad klasyfikacji i systemow klasyfikacyjnych w réznych
szkolach geobotanicznych) oraz dzielo zbiorowe ,Metody wydzielania asocjacji
roslinnych”. Przedstawiono w nich metodyke szkot radzieckich, stosowang na roz-
nych uniwersyteckich katedrach geobotaniki, i zachodnioeuropejskich, metody sta-
tystyczne stosowane w geobotanice, w tym takze metod¢ Czekanowskiego grupo-
wania zdjeé fitosocjologicznych, metode dendrytow i in. W studium G. I. Dochman
(1973) ,,Historia geobotaniki w Rosji” bardzo szczegblowo zanalizowano rozwoj
pojecia fitosocjologii — fitocenologii, asocjacji itd. i wyodrebnienie si¢ tej dyscy-
pliny z koicem XIX i poczatkiem XX wieku oraz metody, programy badawcze
i koncepcje badaczy, ktorzy kladli podwaliny wspodlczesnej radzieckiej geobotaniki.
Ukazaly si¢ tez dwa spos$rod trzech przygotowanych toméw wznawianych dziel
W. N. Sukaczewa oraz jeden tom prac £. G. Ramienskiego, ktory reprezen-
towal indywidualistyczny kierunek w radzieckiej geobotanice: uznawat ekologiczng
indywidualno$¢ kazdego gatunku i ciaglo$¢ roélinnosci, krytykowat natomiast po-
jecie asocjacji roslinnej i wzywal do zaniechania go jako nie naukowego.
Szczegoblnie duzo réznorodnych badan dotyczy tajgi, co jest zupetnie zrozumiate
ze wzgledu na ogromne obszary jakie formacja ta zajmuje w Zwiazku Radzieckim.
W oparciu o wieloletnie obserwacje i do§wiadczenia prowadzone glownie w Cen-
tralnym Rezerwacie LeSnym w obwodzie Kaliniiskim (tajga potudniowa) pewna
syntez¢ przedstawit W. G. Karpow (1969) w ksigzce ,Eksperymentalna
fitocenologia ciemnej tajgi iglastej”. W analizie sktadu gatunkowego, struktury itp.
szczegoblny nacisk polozono na wzajemne zwiazki i oddziatywanie na siebie zarowno
poszczegdlnych gatunkow roélin zielnych i drzewiastych, jak tez wzajemne relacje
warstwy ro$lin runa, podrostu i drzewostanu. Do$wiadczenia K. F. Starostiny
na przyklad, zamieszczone w zbiorze prac pod wsp6lnym tytulem , Eksperymentalne
badania biocenoz tajgi” wykazuja, ze w poludniowej czeéci tej strefy siewki $wierka
na czystych zrgbach gina na skutek zagluszania ich przez ro$liny zrgbowe (Rubus
idaeus, Chamaenerion angustifolium, Deschampsia caespitosa i in.), a wigc decydo-
dujace znaczenie dla przezycia siewek ma konkurencja o $wiatlo, gdy w warunkach
tajgi poinocnej, jak to wynika z badari Karmanowej, na glebach ubogich zasad-
nicze znaczenie dla przezywania siewek $wierka ma konkurencja korzeniowa o sole
mineralne, gtdéwnie mineralny azot. Te same problemy, ich rézne aspekty, sa tematem
prac zamieszczonych w zbiorze ,,Mechanizmy wzajemnego oddzialywania roslin
w biogeocenozach tajgi” (1969). Problemy bioprodukcji na tle warunkoéw siedlis-
kowych oméwiono w ksiazce ,,Struktura i produktywno$¢ borow $wierkowych po-
tudniowej tajgi”. Sklad i strukturg¢ laséw nad rzeka Pinega w obwodzie archangiel-
skim przedstawil w interesujacym studium D. N. Saburow, ktdory podaje syntetyczne
tabele z procentowa ilosciowoscia, a jego klasyfikacja zbiorowisk zblizona jest do
klasyfikacji szkoly §rodkowoeuropejskiej (,,jeden z wariantéw klasyfikacji Brauna-
Blanqueta”). Ulatwia to ogromnie poréwnywanie roslinnosci le$nej, zupelnie w wig-
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kszoéci przypadkow pierwotnej, strefy tajgi z naszymi borami $§wierkowymi i bardzo
rozszerza nasza wiedze o ekologii szeregu gatunkow roSlin.

Tajgi dotyczy tez ksiazka ,,Fitocenologia i biogeocenologia ciemnej tajgi iglastej”
oraz bedace w druku, a przygotowanc przez Ortowa i wspolpracownikéw dzieto

.Biogeocenozy lesne strefy tajgi”.

Kilka cennych opracowan geobotanicznych dotyczy Kazachstanu. Sq to: ,,Bo-
taniczna geografia stepowej czesci Centralnego Kazachstanu” (wykaz systematyczny
flory, podzial geobotaniczny i opis poszczegolnych jednostek geobotanicznych): zas-
kakuje, ze w Centralnym Kazachstanie wystgpuje szereg ,,naszych” gatunkéw bore-
alnych, takich jak np. Drosera rotundifolia, D. anglica czy Oxyccocus quadripetalus),
oraz ,,Biokompleksowe badania w Kazachstanie” (w trzech czesciach, ukazaly si¢
dwa tomy, razem ponad 800 str.). W cz. I przedstawiono podziat geobotaniczny
i scharakteryzowano zbiorowiska ro$lin i zwierzat stepoéw i pustyn Centralnego
Kazachstanu. Cz. I1: ,,Biokompleksowa charakterystyka gléwnych gatunkoéw ro-
§lin budujacych zbiorowiska w Centralnym Kazachstanie”, stanowi w zasadzie
zbiér monografii najwaznicjszych komponentéw zbiorowisk roslinnych m. in. Stipa
lessingiana i Festuca sulcata. W odniesieniu do blisko dwudziestu gatunkéw, rozni
autorzy, przedstawili kolejno rozmieszczenie geograficzne, charakter fitosocjologi-
czny i biologiczno-morfologiczny, fenologie, produkcje nasion, przebieg wzrostu
i rozwoju oraz wilasciwoéci ekologiczno-fizjologiczne. Cz. III poswigcona bedzie
zoogeograficznej analizie Centralnego Kazachstanu.

Wyniki kompleksowych badan lak z zastosowaniem réznych typéw doswiad-
czeri na Przesmyku Karelskim (obwéd Leningradzki) przedstawia opracowanie
..Zbiorowisko lakowe i jego dynamika w réznych warunkach uzytkowania” (1970)
(redaktor W. M. Poniatowska).

Wymienione dotad opracowania publikowane sa w jezyku rosyjskim, w jezyku
angielskim natomiast opublikowano wyniki mi¢gdzynarodowego sympozjum, ktore
odbylo sie w dn. 7—19 czerwca 1972 r. na temat: ,,Ekofizjologiczne podstawy pro-
duktywnosci ekosystemow strefy suchej”, a w jezyku francuskim objasnienia do
2 arkuszy pieknych map roélinnoéci Algierii, w skali 1 : 200 000.

Dobry przeglad badan botanicznych prowadzonych aktualnie w zakresie bota-
niki w Zwiazku Radzieckim daje ,,Streszczenie referatow wygloszonych na V Zjez-
dzie Delegatow Wszechzwiazkowego Towarzystwa Botanicznego, ktore odbylo si¢
w Kijowie w r. 1973”. Na sekcji ,,Zachowanie (ochrona) §wiata roslinnego”*w Kilku-
dziesigciu referatach przedstawiono problemy ochrony gatunkéw i zbiorowisk roslin-
nych w poszczegblnych republikach radzieckich. Sekcja ,,Fizjologia ro$lin” miata dwa
sympozja ,,Korzern — jego struktura i funkcja” i ,,Struktura i fizjologiczne procesy
u kserofitycznych ro$lin stepéw i pustyn”, a sympozjum sekcji roSlin wyzszych
poéwigcono problemom biosystematyki i ewolucji. W sekcji historii flory i roslin-
nosci zajeto si¢ historycznymi przemianami roSlinnosci lasostepu i stepu w ZSRR
w czwartorzedzie (antropogenie). Sympozjum sekcji geobotanicznej dotyczylo za-

1 Wylacznie problemom ochrony obiektéw botanicznych w ZSRR poswigcona jest cala publikacja
,.Problemy ochrony obiektéw botanicznych.
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stosowania metod matematycznych w badaniach geobotanicznych. W sekcji roslin
nizszych rozpatrzono aktualne problemy algologii, mikologii i lichenologii.

Liczba ukazujacych si¢ w ostatnich latach w Zwiazku Radzieckim publikacji
geobotanicznych jest imponujaca; sa one ogloszane z reguly w jezyku rosyjskim,
zawieraja obszerne materialy, czgsto w formie tabelarycznej, oraz obszerna lite-
raturg; spisy tresci publikowane sa takze w jezyku angielskim. Latwiej byloby §ledzi¢
i wyzyskiwaé ten ogromny dorobek, gdyby wigcej danych przedstawiono graficznie
oraz na koncu prac czy tomoOw zamieszczano streszczenia wazniejszych wynikow
badan, a nie poprzestawano tylko na krétkich abstraktach.

Z niewatpliwa korzyécia dla obu stron byloby wzmocnienie wigzow taczacych
geobotanik¢ polska i radziecka; symbolem tej faczno$ci jest Paczoski, pionier
fitosocjologii w obu krajach. Poza wymiana literatury istnieje potrzeba podejmo-
wania wspolnych badafi na odpowiednio dobranych i wytypowanych obszarach
oraz ulatwiona przez to rzeczowa wymiana pogladow i do$wiadczen w zakresie
stosowanych metod i uzyskiwanych wynikow.
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