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Wstep

Podzial geobotaniczny badanego obszaru jest z jednej strony ostatecznym
uwiericzeniem jego opracowania przyrodniczego i wymaga zar6wno znajomosci
caloksztaltu stosunkéw fizjograficznych, a mianowicie zagadnienn geologicznych,
glebowych, geomorfologicznych i klimatycznych, jak i opartej na podstawach
ekologicznych znajomosci flory i zbiorowisk roslinnych. Niezwykle wazne sg studia
nad ich przestrzennym rozmieszczeniem. Im pelniejsza jest znajomo$¢ tych zagad-
niei, tym bardziej obiektywny jest przeprowadzony podzial.

Z drugiej strony podzial geobotaniczny stanowi dopiero podstawg i material
wyjsciowy dla prac nad regionalizacja kraju, czy tez dla opracowania planu zagospo-
darowania przestrzennego. Wida¢ stad jak wazne sa wszelkie prace prowadzace do
zdobycia materialéw, nicodzownych dla prawidlowego przeprowadzenia podziatdw
geobotanicznych.

Zasadnicza trudnoécia, na jaka napotyka si¢ w pracach nad szczegétowym po-
dzialem geobotanicznym Polski, jest brak dostatecznej iloéci danych dotyczacych
charakterystyki, a zwlaszcza rozmieszczenia podstawowych jednostek szaty
roslinnej. Z tego tez powodu gléwne linie podziatlu nawigzuja czesto do przebiegu
granic zasiggu najwazniejszych lasotworczych gatunkéw drzew, i tak np. granica
migdzy Dzialem Baltyckim a Dzialem Polnocnym pokrywa si¢ w duzej mierze
z potudniowo-zachodnia granica borealnego zasiggu $wierka, a granica migdzy
Kraing Wielkich Dolin i Kraina Wyzyn Srodkowych — z péinocna granica zasiggu
jodly i $wierka wyzynnego.

W oparciu o kryteria florystyczne mozna doj$s¢ w podziale Swiata roslinnego do
jednostek najwyzszej rangi, do panstw roslinnych (Schmithiisen 1961); trudnosci
nastrgcza jednak wydzielanie jednostek nizszych od krainy. Na rozleglym Nizu
Srodkowoeuropejskim, a wigc takze na terenie Polski nizowej, gdzie zrbznicowanie
flory jest nieznaczne, a wigkszo$¢é gatunkéw ma bardzo szerokie zasiggi, trudnosci te
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jeszcze wzrastaja. Dodatkowym utrudnieniem jest fakt, iz granice tych zasiggéw
zwykle sa nieostro zaznaczone. Poza tym nieznaczne tylko obszary kraju zostaly
juz pod wzgledem florystycznym w pelni opracowane, a znajomos¢ rozmieszczenia
zespotéw roslinnych jest w wielu regionach bardzo staba. Zrozumiala staje si¢ stad
przyczyna niemoznosci $cistego rozgraniczenia wielu jednostek geobotanicznych
w randze okrggu (Szafer 1959, 1966).

Podjecie zespolowych prac nad ,,Mapa potencjalnej roslinnoéci naturalnej
Polski“ doprowadzi w ciagu kilku lat do uzyskania pelnego obrazu przestrzennego
rozmieszczenia wszystkich podstawowych zespotéw potencjalnej roslinnosci w kraju.
Biorac pod uwage fakt, ze potencjalna roélinnos¢ naturalna jest rownocze$nie wyra-
zem potencjalnych mozliwosci produkcyjnych siedlisk uzyskamy stosunkowo
doktadna charakterystyke florystyczno-fitosocjologiczng kazdego regionu. Warto
byloby wigc zastanowi¢ si¢ nad tym, jak dalece przydatne moga by¢ mapy potencjal-
nej ro$linnosci naturalnej przy przeprowadzaniu podzialéw geobotanicznych.

Opierajac si¢ na mapie potencjalnej ro§linnosci naturalnej Wysoczyzny Bielskiej
(Falifiski 1968) mozna bez wigkszych trudnoéci wykresli¢ dokladny przebieg,
bardzo dotad dyskusyjnej granicy migdzy dwoma dzialami geobotanicznymi:
Dziatem Baltyckim oraz Dzialem Poélnocnym. Nalezy przyja¢ za podstawg do
wyznaczenia tej granicy wystgpowanie réznych odmian geograficznych w ramach
trzech podstawowych zespotéw lesnych tego regionu. W obrgbie subkontynentalnych
gradéw lipowych (Tilio-Carpinetum) wydzielone zdstaly dwie odmiany regionalne:
mazowiecka i mazurska (subborealna), natomiast w obregbie kontynentalnych boroéw
mieszanych (Pino-Quercetum) — odmiana sarmacka i subborealna. Analogiczne
odmiany (sarmacka i subborealng) wydzielono w obrgbie kontynentalnych borow
sosnowych (Peucedano-Pinetum). Pierwsze z wymienionych wyzej odmian maja
charakter $rodkowoeuropejski, drugie — subborealny. Linia rozdziclajaca obie te
grupy jednostek na mapie potencjalnej roslinnosci naturalnej Wysoczyzny Bielskiej
wyznacza dokladnie przebieg wspomnianej wyzej granicy Dzialu Pétnocnego na
tym terenie.

Przeprowadzone w latach 1969—1971 opracowanie kartograficzne potencjalnej
ro§linnosci naturalnej Pojezierza Lubuskiego (Wojterski, Leszczynska, Pia-
szyk rkps) dostarczyto danych do przeprowadzenia préby podziatu geobotanicznego
wspomnianego regionu 1,

Podzialy geobotaniczne i kryteria ich przeprowadzania

Podzialy geobotaniczne Polski a takze jej regionéw maja juz bogata tradycje.
Datuja sie od czasoéw Pola (1847) i Raciborskiego (1909, cyt. za Szaferem 1959).
W miare podnoszenia si¢ znajomosci flory i roslinnosci staja si¢ one coraz doktad-
niejsze i uwzgledniaja jednostki coraz to nizszej rangi. Celem tych podzialéw jest

1 W Polsce tego typu podziat przeprowadzit ostatnio w Krainie Wielkich Jezior Mazurskich J. B. Fa-
linski (1971), blizej go jednak nie omawiajac.
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wyodrebnienie naturalnych jednostek regionalnych, stanowigcych podstawg klasyfi-
kacji geobotanicznej.

Podzial geobotaniczny calej Polskl przeprowadzony zostat przcz Szafera
i Pawtowskiego w r. 1959. W druku znajduje si¢ drugie wydanie dzieta pod
tytutem Szata roslinna Polski, w ktérym autorzy ci wprowadzili do wspomnianego
podzialu pewne poprawki i uzupelnienia.

Jako podstawowe kryteria podziatu geobotanicznego przyj¢to (l.c.) wspolczesny
charakter flory i ro$linnoci oparty na ich przemianach historycznych oraz cato-
ksztalt warunkow fizjograficznych (geomorfologicznych, klimatycznych i glebowych).

Podzial ten jest najbardziej szczegdlowy w odniesieniu do naszych gor. Pigtra roslinnosci odpowiadaja
tam krainom, a te w obregbie Dzialu Karpackiego podzielone zostaly az do podokregéw, ktorych granice
zaznaczono na mapie. W Sudetach podzial dochodzi do okregéw, takze $cidle okreslonych terenowo.

W Pasie Wyzyn Srodkowych stopief znajomosci szaty ro§linnej pozwolit na podobne wydzielenie
okregéw tylko w niewielu krainach. W krainie Pélnocnych Wysoczyzn Brzeinych nie bylo to np. juz
mozliwe.

W interesujacym nas poddziale, zwanym Pasem Wielkich Dolin, Szafer (1959
1966) wyodrebnia 4 krainy, z ktérych najwigkszy obszar zajmuje Kraina Wielko,
polsko-Kujawska, siggajaca od Nysy Luzyckiej i Odry na zachodzie az po Mazowsze
na wschodzie. Granice pigciu okregéw wchodzacych w obreb tej krainy: 1. No-
teckiego, 2. Lubuskiego, 3. Poznarisko-GnieZnieniskiego, 4. Kujawskiego i 5. Ba-
ryckiego nie zostaly z braku danych wykre$lone. Autor zwraca uwage, ze W wielu
wypadkach jednostki tej rangi zostaly wyodrgbnione prowizorycznie i stad nie podano
blizszych ich opiséw ani tez nie wyznaczono ich granic.

Bardziej szczegbtowe sa zazwyczaj regionalne podziaty geobotaniczne. Czubin-
ski (1950) przeprowadzajac podzial geobotaniczny Pomorza Zachodniego rozpatry-
wal szate roélinna z naturalnymi jej zbiorowiskami, ktére nadaja pi¢tno poszczegdl-
nym krainom oraz stosunki florystyczne, oceniane gtéwnie wedlug gromadnego
zasiggu form, wreszcie analiz¢ rozmieszczenia elementéw geograficznych na tle
rzezby terenu, stosunkow glebowych i klimatycznych. Podzial ten doprowadzony
jest do okregéw, ktorych granice zostaly naniesione.

Na podobnych zasadach oparty jest podzial geobotaniczny Pomorza Wschod-
nicgo, ktorego autorem jest Polakowski (1963). .

Z dotychczasowych podzialow regionalnych najbardziej szczegdtowy jest podziat
geobotaniczny Lubelszczyzny przeprowadzony przez Fijatkowskiego (1972).
Autor ten miat jednak do dyspozycji wyniki licznych szczegétowych prac fitosocjolo-
gicznych, w znacznej mierze wlasnych, prowadzonych przez kilkanascie lat na tym
terenie oraz ogromne, siggajace blisko 100 000 arkuszy, zbiory zielnikowe zebrane
osobiscie. Taka znajomos$¢ terenu, jego flory i roélinnosci pozwolita autorowi temu
na przeprowadzenie podziatu geobotanicznego az do okregdéw i podokregdéw wlacznie
oraz na wykreslenie granic wszystkich wydzielonych jednostek.

Znacznie prostsze i z pewnoscia jeszcze bardziej dokladne jest przedstawienie
projektu podzialéw geobotanicznych w oparciu o opracowania kartograficzne szaty
roélinnej, i to zwlaszcza o mapy potencjalnej roslinnosci naturalne;.
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Potencjalna roslinno$¢ naturalna jako podstawa
podzialu geobotanicznego

Zakladajac, ze potencjalna ro§linno§¢ naturalna jest wyrazem tendencji rozwojo-
wych roslinnosci rzeczywistej az do stanu granicznego i ze wyraza ona réwnoczesnie
obecne mozliwosci produkcyjne siedlisk mozemy w oparciu o znajomos¢ rozmiesz-
czenia jednostek tej roslinnosci przeprowadzi¢ podziat geobotaniczny dowolnych
obszaréw. Ranga przyjetych jednostek potencjalnej ro$linnoci naturalnej zalezna
jest od skali mapy. Z uwagi na to, ze w badaniach prowadzonych nad potencjalng
ro$linnoécia naturalng w Polsce przyjeto skale 1 : 300 000, kartowa¢ mozna zespoly
roslinne a czesto nawet zbiorowiska w randze podzespotu czy odmiany geograficzne;.
Oczywiscie nieraz zachodzi konieczno$¢ nanoszenia jednostek wyzszej rangi, jesli
wyréznione zespoly zajmuja bardzo male powierzchnie lub tworza kompleksy,
a nawet oznaczania ich tylko za pomoca sygnatury. Wyniki uzyskane przy zastoso-
waniu podanej wyzej skali sa na tyle dokladne, Ze mozna na ich podstawie przepro-
wadzaé bardzo szczegblowe podzialy geobotaniczne do podokregéw wiacznie.

Przyjmujac za podstawe podziatu geobotanicznego opracowania kartograficzne
mamy znacznie ulatwiona pracg przy wyznaczaniu granic wydzielonych jednostek.
Trudnosci nie znikaja jednak catkowicie. Przy wykreslaniu granic jednostek czgsto
pojawiaja si¢ problemy, jakie obszary sa ze soba scislej powiazane i dopiero wzigcie
pod uwage wszystkich istotnych czynnikéw, dotyczacych zaré6wno szaty ro$linnej,
jak i siedlisk, pozwala na mozliwie obiektywna decyzj.

Biorac pod uwagg udziat i rolg poszczegélnych zespotow uzyskujemy wyraznie od-
dzielone od siebie jednostki roéznej rangi, charakteryzujace sig czgsto obecnoscia
takich zespotéw lesnych, ktére w danym regionie sa wylacznie do nich przywiazane.
W wielu przypadkach charakterystyczne dla okre$lonej jednostki tego podziatu jest
dominowanie jakiego$ zespolu pod wzgledem zajmowanego przezen obszaru.

Szczegblowe opracowanie kartograficzne potencjalnej roslinnosci naturalnej *
pozwolito na wydzielenie w poinocnej czesci Krainy Lubuskiej nastepujacych
okregéw i podokregow:

Kraina Lubuska (czg¢$¢ poélnocna)

1. Okrgg Dolnej Warty
a. Podokreg Kostrzynski
b. Podokreg Gorzowski
2. Okreg Pojezierza Lubuskiego
a. Podokreg Gorzycki
b. Podokreg Borow Skwierzynskich
c. Podokreg Puszczy Rzepinskiej
d. Podokreg Sulecirisko-Swiebodziriski

* Wielobarwna mapa ,Potencjalna ro$linnos¢ naturalna Pojezierza Lubuskiego™ z naniesionym po-
dzialem geobotanicznym, ktora stanowi zalacznik do pracy, umieszczona jest na koficu zeszytu. Mapa ta
zostala wydana dzigki dotacjom Wydzialu V Polskiej Akademii Nauk.
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Okreg: Brzegu Pradoliny Noteckiej
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e. Podokreg Lagowski
f. Podokreg Zbaszynecki
3. Okreg Pradoliny Warciarisko-Odrzanskiej (Warszawsko-Berliriskiej)
a. Podokreg Srodkowej Odry
b. Podokreg Kargowski
4. Okreg Gubinsko-Zielonogorski
a. Podokreg Gubinski
b. Podokreg Zielonogérski

Na pétnoc od Pradoliny Noteckiej, a wigc juz poza granicami Krainy Lubuskiej
wchodzi w obrgb omawianej mapy fragment innego poddziatu (Pas Réwnin Przy-
morskich i Wysoczyzn Pomorskich). Jest to potudniowo-zachodnia czg$¢ krainy
zwanej Zachodniopomorskim Pasem Przejéciowym. W oparciu o mapg potencjalnej
ro$linnosci naturalnej mozna bylo wydzieli¢ w obrebie tej krainy trzy bardzo ostro od
siebie oddzielone okregi: Dolnej Odry, Mysliborski oraz Brzegu Pradoliny No-
teckiej (Torunsko-Eberswaldzkiej).

Na pétnocnym wschodzie widoczna jest zachodnia czg$¢ dwoch okregdw:
Puszczy Noteckiej oraz Pojezierza Poznariskiego, wchodzacych juz w obreb sasied-
niej Krainy Wielkopolsko-Kujawskie;.

Zalgczona rycina obrazuje udziat i rolg réznych zespotow potencjalnej rodlinnosci
naturalnej w odpowiednich okreggach i podokregach.

Okreg Dolnej Warty, stanowiacy czg$¢ Pradoliny Noteckiej, cechuje si¢ np. wy-
razng przewaga zespotow legowych. W nizej potozonym Podokregu Kostrzyriskim,
ktory jest bardziej narazony na zabagnienie, przewazaja legi wierzbowo-topolowe
i legi jesionowo-olszowe. Leg jesionowo-wiazowy odgrywa tu juz mniejszg role,
podczas gdy w Podokregu Gorzowskim to wiasnie zbiorowisko leSne wysuwa
si¢ na plan pierwszy.

Podobnie dominujaca jest rola zespoléw fggowych nad Odra, przy czym w Pod-
okregu Srodkowej Odry udzial wszystkich trzech zespolow lggowych jest mniej
wigcej rowny, natomiast w Podokregu Dolnej Odry panuja wylacznie siedliska legu
wierzbowo-topolowego.

Kazda jednostka podzialu geobotanicznego (fitosocjologicznego) wydzielona
na terenic wyniesiei Pojezierza Lubuskiego ma swoje cechy charakterystyczne.
Podokreg Eagowski — to obszar, na ktorym najwigksza role odgrywaja lasy z udzia-
tem buka od buczyny pomorskiej poczawszy a na acidofilnym lesie dgbowo-bukowym
skoficzywszy. W Podokregu Gorzyckim na pierwszy plan wysuwajg si¢ swietliste
dabrowy. Kserotermiczny charakter siedlisk podkreslony jest poza tym obecnoscia
naturalnych muraw cieptolubnych. Podokreg Sulecinsko-Swiebodziniski, najwigkszy
powierzchniowo, obejmujacy szeroka game siedlisk, cechuje si¢ udzialem wszystkich
zespoléw, z jednym tylko wyjatkiem: brak tu nadrzecznego legu wierzbowo-topolo-
wego. Na pierwszym miejscu pod wzgledem zajmowanej powierzchni znajduja sie
w tym podokregu niespodziewanie bory sosnowe, mimo iz jest to pasmo wzglrz
morenowych. Wybitnie borowy charakter maja natomiast dwa podokregi: Puszczy
Rzepinskiej (bory sosnowe — 67%) i Boréw Skwierzyniskich (827).

Cechy indywidualne obszaréw potozonych na péinoc od Pradoliny Noteckicj
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sa szczegoOlnie dobrze zaznaczone. Brzeg Pradoliny Noteckiej wyr6znia si¢ duzym
udziatlem zbiorowisk kserotermicznych (§wietlista dagbrowa i liczne platy cieptolub-
nych muraw), a na Pojezierzu Mysliborskim obok przewagi zbiorowisk zyzniejszych
(grady i bory mieszane) widoczny jest duzy udzial acidofilnych laséw liSciastych
z udzialem buka. Wylacznie do tej jednostki ogranicza si¢ wystgpowanie torfowisk
wysokich.

Charakterystyka jednostek geobotanicznych
w poéinocnej czeSci Krainy Lubuskiej

W podziatach fizyczno-geograficznych Pojezierze Lubuskie traktowane bylo
do niedawna jako mezoregion w obrgbie makroregionu zwanego Pojezierzem
Wiclkopolskim (Kondracki 1965). W podziale tym mezoregion sasiadujacy
z Pojezierzem Lubuskim od wschodu nazywany byl Pojezierzem Poznariskim
(wg Bartkowskiego 1970 = Pojezierze Wielkopolskie).

Ze wzgledu na szereg istotnych roznic jakie istnieja migdzy obu tymi jednostkami
Bartkowski (1968, 1970) podnidst ostatnio range Pojezierza Lubuskiego i traktuje
je jako makroregion, a wigc jednostke tej samej rangi jak Pojezierze Wielkopolskie.
Wspomniany autor przytacza liczne argumenty zwigzane z budowa geologiczna
i morfogeneza tego obszaru dla potwierdzenia swego ujecia.

W podziale Polski na krainy i dzielnice przyrodniczo-lesne (Mroczkiewicz
i Trampler i in. 1964) Dzielnica Lubuska i Dzielnica Wielkopolsko-Kujawska
wchodza w sklad wielkiej Krainy Wielkopolsko-Pomorskiej takze jako rownorzedne
jednostki.

Na terenic Pojezierza Lubuskiego wzgérza morenowe osiagaja najwigksza
wysoko$¢ w stosunku do wszystkich sasiadujacych obszaréw pojezierzy (na zachodzie
Pojezierze Brandenburskie, na wschodzie — Pojezierze Wielkopolskie).

Klimat na Pojezierzu Lubuskim nalezy do najtagodniejszych w Polsce. Pozwala
on nawet na uprawe winoro$li. Opady sa tutaj wyzsze niz w Wielkopolsce. W zwiazku
z ubogim podlozem (rozlegle pola sandrowe) obszar Pojezierza Lubuskiego cechuje
si¢ najwyzsza w Polsce lesistoscia, wynoszaca ponad 407%;. Zbiorowiska leSne maja
obecnie w wigkszosci charakter boréw sosnowych oraz boréw mieszanych z mniej-
szym lub wigkszym udzialem buka i pozostaja pod silnym wplywem gospodarki
czlowieka. Zachowaly si¢ jednak w wielu miejscach fragmenty starodrzewi, z ktérych
szczegblnie interesujace sa rozne zbiorowiska laséw bukowych (Melico-Fagetum,
Trientali-Fagetum) oraz acidofilnych laséw mieszanych dgbowo-bukowych (Fago-
Quercetum), a wigc zespoly leSne o charakterze zachodnim. Podobnie zachodni
charakter maja zbiorowiska wilgotnych jalowych piaszczysk nad jeziorami w okoli-
cach Lubska.

Okreg Pojezierza Lubuskiego lacznie z Okregiem Dolnej Warty zaliczam stad do
odrebnej Krainy Lubuskiej, rownorzednej Krainie Wielkopolsko-Kujawskiej,
pragngc podkresli¢ dostrzezone roznice oraz nawigza¢ do nowszych koncepcji
dotyczacych podziatu fizyczno-geograficznego.
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Okreg Dolnej Warty

Kraing Lubuska oddziela od péinocy, od Pojezierza Mysliborskiego, réownolezni-
kowo biegngca Pradolina Notecka * (Torunsko-Eberswaldzka), ktéra na badanym
terenie rozszerza si¢ znacznie (od 7 do 12 km), tworzac bardzo wyraznie zarysowang
w krajobrazie, rozlegla, ptaska réwning 4. Najbardziej zachodni odcinek Pradoliny,
polozony miedzy Skwierzyng a Kostrzynem nad Odra, okreSlony zostat jako Okreg
Dolnej Warty. W okregu tym o wybitnie azonalnym charakterze, dominuja
wyraznie siedliska fegowe.

Okreg Dolnej Warty wchodzi calkowicie w obreb Pradoliny Noteckiej, ktorej zaréwno Kondracki
(1965), jak i Bartkowski (1968, 1970) przyznaja range makroregionu. Poniewaz jednak w podziatach
geobotanicznych Polski doliny rzeczne ani tez pradoliny nie byly dotad wyodrgbniane nawet w postaci
okregdw 3, wlaczam Okreg Dolnej Warty do Krainy Lubuskiej, zaznaczajac, Ze jest to jednostka azonalna.
W podziale Szafera (1959, 1966) granica Poddzialu Pasa Wielkich Dolin biegnie wzdluz potudniowej
krawedzi Pojezierza Mysliborskiego, a wiec i w tym podziale omawiany obszar wlaczony zostat do Okregu
Lubuskiego (= Krainy Lubuskiej).

We wschodniej jego czesci, w Podokregu Gorzowskim (B—1-—1b), wystepuja
w dolinie nieznaczne, plaskie wyniesienia o podiozu ubozszym, ktére stanowig
siedlisko mezofilnych gradéw (Galio-Carpinetum). Zdarzaja si¢ tam nawet wyspy
piaskow wydmowych poro$nigte borami sosnowymi.

Zdecydowanie najwigkszy obszar (okolo 649, powierzchni), potencjalnie biorac
to siedliska f¢gu jesionowo-wiazowego (Fraxino-Ulmetum, posta¢ dolinowa). W obre-
bie waldow, gdzie grozba zalewdéw jest stala, istnieja warunki tylko dla rozwoju l¢gu
wierzbowo-topolowego (Salicetum albo-fragilis).

Czg$¢ zachodnia czyli Podokreg Kostrzynski (B — I — 1 a), podlega bardzo
czestym i diugotrwalym zalewom, ktére sa wywolane wahaniami stanu wody
w Odrze oraz w ujsciowym odcinku Warty. Ich skutkiem jest silne zabagnienie
terenu. Przy wysokim stanie wod Odry wszystkie nizej potozone obszary zalane sa
woda. Dominuja tu siedliska tegu wierzbowo-topolowego (Salicetum albo-fragilis)
oraz legu olszowego (Circaeo-Alnetum).

Okreg Pojezierza Lubuskiego ¢

Opierajac si¢ na mapie potencjalnej roslinnosci naturalnej okrggu Pojezierza
Lubuskiego wydzielono w jego obrgbie 7 podokregow

Podokreg Goérzycki (B — I—2 a) zajmuje szczegdlng pozycje ze wzgledu na
znaczny udzial (okoto 23 %)) siedlisk Swietlistej dabrowy (Potentillo albae-Quercetum)
oraz wystgpowanie naturalnych muraw kserotermicznych. Dalszg cecha charaktery-
styczna dla tego regionu jest obecnos$¢ zboczowej postaci tegu jesionowo-wiazowego

3 Wg Bartkowskiego (1970) prawidlowa nazwa powinna brzmie¢: Pradolina Wisly—Noteci.

4 Stanowi ona pétnocno-zachodnia cze$¢ wydzielanej przez geografow w randze mezoregionu Kotliny
Gorzowskiej (Krygowski 1956, Kondracki 1965, Bartkowski 1968, 1970).

5 Wyjatek stanowi mapa obrazujaca podzial geobotaniczny Pomorza Zachodniego (Czubinski 1950),
na ktorej naniesiono jednostki azonalne, nie wykreslajac jednak w ich obrebie zadnych granic.
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(Fraxino-Ulmetum), przywiazanej do stromych zboczy w dolinie Odry migdzy
Stubicami a Gérzyca. Na znacznym obszarze wystgpuja takze siedliska gradéw
w postaci ubogiej (Galio-Carpinetum), boru mieszanego (Pino-Quercetum) oraz
suboceanicznego boru sosnowego (Leucobryo-Pinetum).

Podokreg Borow Skwierzynskich (B—1-—2b)°% to rozlegly obszar
utworzony przez piaski rzeczne teraséw akumulacyjnych, w potudniowo-wschodniej
czesci wyraznie zwydmiony. Nic wige dziwnego, Ze dominuje tu niemal absolutnie
subatlantycki bor sosnowy (Leucobryo-Pinetum), zajmujacy ponad 809 calej po-
wierzchni podokregu. Na krawedziach pradoliny, na zboczach o wystawie péinocnej
czeste sa w zachodniej czg$ci podokregu siedliska ubogiej buczyny (7rientali-Fa-
getum).

W znacznej przewadze borowy charakter ma takze podokreg okreslony mianem
Puszczy Rzepinskiej (B — I — 2 ¢). Przecinajace go doliny Pliszki i Ilanki sa
w terenie sfabo zaznaczone i miejscami tak waskie, Zze nie wprowadzaja zadnych
zmian w podstawowej roslinnosci. Pélnocnym zboczom w §rodkowym biegu Pliszki
towarzyszy uboga buczyna (Trientali-Fagetum). Nieco bogatsze siedliska wystgpuja
na wyniesieniach tzw. Walu Cybinkowsko-Lubogoskiego oraz na wyspach wyso-
czyznowych w okolicach Krosna Odrzanskiego. Okreslono je jako potencjalne
siedliska gradow (Galio-Carpinetum) oraz boru mieszanego (Pino-Quercetum).
Zbocza nadodrzanskie koto Krosna wystawione ku potludniowi stwarzaja korzystne
warunki dla rozwoju Swietlistej dabrowy (Potentillo albae-Quercetum).

Najwigkszy  obszar  zajmuje  podokreg Sulgciisko-Swiebodzinski
(B — I — 2 d), odpowiadajacy fizyczno-geograficznemu mezoregionowi Wzgorz
Osienisko-Sulechowskich 7 (Bartkowski 1970), zbudowanych giownie z utworéw
moreny czolowej. -

Srodkowa, kulminacyjna czg$¢ tego regionu ze wzgledu na szczegdlny charakter
jej szaty roSlinnej wydzielona zostala w postaci odrgbnej jednostki, jako podokreg
Lagowski. :

Najbardziej charakterystycznym elementem szaty ro$linnej Podokregu Sule-
cinsko-Swiebodzinskiego sa bory mieszane (Pino-Quercetum) i grady (Galio-Carpine-
tum) w obu postaciach: ubozszej i bogatej, najwicksza jednak powierzchni¢ zajmuja
siedliska borowe (okoto 429%). Wielka réznorodno$¢ podioza sprawia, ze poza
nadrzecznym legiem wierzbowo-topolowym (Salicetum albo-fragilis) znalezé tu
mozna siedliska wszystkich znanych z Pojezierza Lubuskiego zespoléw roslinnosci
potencjalnej, od zyznych buczyn (Melico-Fagetum) w glgbokich rynnach nad jezio-
rami w okolicach Lubniewic az do skupiei muraw kserotermicznych na zboczach
nad Odra w rejonie Cigacic. Cieple te zbocza sa obecnie w duzej mierze zajete przez
winnice.

Podokreg Lagowski (B — I — 2 e), tworzacy niewielkga wyspe w obrg¢bie roz-
leglego Podokregu Sulgcinisko-Swiebodziriskiego cechuje si¢ duzym udzialem
powierzchniowym laséw bukowych. W wawozach nad jeziorami sa to fragmenty

% Bartkowski (1970) nazywa ten region Borami Waldowickimi.
7 Krygowski (1956) obszar ten nazywat Pagérkami Swiebodzinsko-Sulgcirfiskimi.
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buczyny pomorskiej (Melico-Fagetum). Na pagérkowatych wyniesieniach moreno-
wych przewazaja siedliska ubogiej buczyny (7Trientali-Fagetum), acidofilnego lasu
debowo-bukowego (Fago-Quercetum) oraz boréw mieszanych z udzialem buka.
W poétnocnej czesci podokregu dominuja siedliska gradowe.

Powigkszenie tej jednostki przez wlaczenie do niej obszaréw polozonych migdzy Sulgcinem, Lubniewi-
cami i Miedzyrzeczem doprowadzitoby co prawda do usunigcia charakteru wyspowego Podokregu Lagow-
skiego, ale rébwnoczesnie naruszyloby jednorodnos¢ tej jednostki, ktéra wiaze si¢ wiasnie z najwickszymi
wyniesieniami Wzgorz Osiefisko-Sulechowskich i ma niejako charakter pigtra wysokosciowego w ich obrebie.

W granicach badanego terenu znajduje si¢ jeszcze znaczna czgS¢ prowizorycznie
wyodrebnionego Podokregu Zbaszyneckiego (B — 1 — 2 f), ktory faczy kilka wa-
skich, rownolegle biegnacych heterogenicznych jednostek krajobrazowych, a miano-
wicie: wydzielany przez Krygowskiego (1956) Roéw Brojecki (gtownie siedliska
legu olszowego na utworach torfowych i ptytkich murszach) i Wal Zbaszynkowski
(dwa pasma boréw sosnowych rozdzielone zyzniejszym pasmem siedlisk gradowych)
oraz wyrazne pasmo obnizen, zwane Bruzda Zbaszyriska (Kondracki 1965).
Poszczegdlne typy krajobrazu zajmuja jednak zbyt mata powierzchnig, aby mozna
bylo je wyodrebni¢ w postaci samodzielnych jednostek. Ostateczng decyzj¢ co do
podziatu tego regionu podja¢ bedzie mozna dopiero po ukonczeniu prac nad poten-
cjalng roslinno$cia naturalna Pojezierza Wielkopolskiego.

Obszary otaczajace Kraing Lubuska

Od potudnia badany obszar zamknigty jest wyrazng lecz niezbyt szeroka Prado-
lina Warszawsko-Berliniska 8. Szeroko$¢ jej waha si¢ na odcinku migdzy Cigacicami
a ujéciem Nysy Luzyckiej od 2 do 6 km. Poglady na rangg tej doliny w podzialach
fizyczno-geograficznych sa rézne. Krygowski (1956) i Kondracki (1965) nadaja
jej range makroregionu, Bartkowski (1970) szeroko uzasadnia konieczno$¢ obnizenia
jej rangi do mezoregicnu. \

Wspomniany odcinek pradoliny facznie z doling Odry az po Kostrzyn trakto-
wany jest jako Podokreg Srodkowej Odry (B — 1 — 3 a). Szeroko rozpowszechnione
sa tu wszystkie typy lasow legowych: leg wierzbowo-topolowy (Salicetum albo-
fragilis), teg jesionowo-olszowy (Circaeo-Alnetum) oraz lgg jesionowo-wigzowy
(Fraxino-Ulmetum). Tereny nieco wyzej wyniesione ponad dno doliny zajgte sa
przez zyzne grady niskie (Galio-Carpinetum), nawiazujace do legdw jesionowo-
wiazowych, a na wydmach dolinowych rozwijaja si¢ fragmenty boréw sosnowych
(Leucobryo-Pinetum). )

Dwa podokregi polozone na potudnie od Pradoliny Warszawsko-Berlinskiej:
Podokreg Gubinski (B — I — 4 a) oraz Podokreg Zielonogorski (B — 1 — 4 b)
omowione zostana po ukonczeniu badari prowadzonych w rejonie Zielonej Gory.

Od potnocy granice Krainy Lubuskiej stanowi podokreg okreslany jako Brzeg
Pradoliny Noteckiej, jednostka pod wzgledem krajobrazowym niezwykle

8 Wg Bartkowskiego (1970) — Pradolina  Warciansko-Odrzafska.
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charakterystyczna. Obejmuje ona mniej lub bardziej strome, wysokie do 100 m
zbocza o wystawie poludniowej, stanowiace na znacznym obszarze (ponad 457
ogolnej powierzchni podokregu) siedliska $wietlistej dabrowy (Potentillo albae-
Quercetum). Niezwykle bogate florystycznie sg tez tutaj liczne platy muraw ksero-
termicznych, ktore w dalszym rozwoju moglyby nieraz przej$¢ w ciepla dabrowe
(Lithospermo-Quercetum).

Potencjalng roslinno$¢ Podokregu Myéliborskiego stanowia grady Galic-
Carpinetum w obu postaciach: bogatej i ubogiej (okoto 409, powierzchni), bory
mieszane z udzialem buka (Pino-Quercetum), acidofilne lasy de¢bowo-bukowe
(Fago-Quercetum) i bory sosnowe (Leucobryo-Pinetum). Do zbiorowisk nie spotyka-
nych na calym terenie Krainy Lubuskiej naleza na Pojezierzu Mysliborskim torfo-
wiska wysokie powstajace glownie w bezodptywowych rynnach i kociotkowatych
zaglebieniach terenu.

Whioski

Podzialy geobotaniczne opieraja si¢ na réznych przeslankach. Proba przyjecia
potencjalnej ro$linnoéci naturalnej za podstawe podziatu dala pozytywne wyniki.
W terenie do$¢ urozmaiconym o wyraznie zroznicowanych krajobrazach naturalnych
(Kondracki 1969) mozna bylo bez wigkszych trudno$ci przeprowadzi¢ granice
miedzy nalurdlnymi jednostkami regionalnymi.

O tym, Ze regiony roélinnosci wydziela¢ mozna w oparciu o dominujace zbioro-
wiska roslinne, o zespoly przcwodme czy tez o zbiorowiska charakteryzujace si¢
wysoka staloscia pojawiania si¢ wiedziano zresztg juz od dawna (Schmithii-
sen 1961). Majac mape obrazujaca rozmieszczenie zespolow potencjalnej ro$linnosci
naturalnej dysponuje si¢ wiasnie wszystkimi wyzej wymiemonyml danymi dotycza-
cymi roslinnosci, co niezmiernie podnosi doktadnos$¢ pracy i obiektywno$¢ podziatu.

Duza pomoc w pracy stanowity podziaty ﬁzyczno—geogrdﬁczne badanego obszaru
(Krygowski 1956, Bartkowski 1968, 1970) i ich dokumentacja geologiczna
a zwlaszcza geomorfologiczna. Podobnie wysoko ocenia wartos¢ szczegétowych
podzialow fizyczno-geograficznych dla podziatu geobotanicznego Fijatkow ski
(1972). Warto jednak dodaé, Ze przy ich opracowywaniu na obszarze Lubelszczyzny
bral udzial oprocz geografow takze geobotanik.

Praca na terenie Pojezierza Lubuskiego byla utatwiona pod wzgledem meryto-
rycznym przez wysoka lesisto$¢ terenu. Co prawda lasy te ulegly zmianom pod
wplywem gospodarki czlowieka, nie na tyle jednak, aby nie mozna byto ich prawi-
diowo zaklasyfikowa¢. Ze wzgledow technicznych wysoka lesistos¢ utrudniata prace,
gdyz na skutek ograniczonej widoczno$ci w ]esn:- konieczne bylo znaczne zaggszczenie
sieci tras badawczych.

Réwnolegle z pracami nad wykonaniem mapy potencjalnej roslinnosci naturalnej
Polski nalezaloby kontynuowa¢ préby dalszych podzialéw geobotanicznych
w kraju. Nowe dane wplywaja zwykle na modyfikacj¢ przeprowadzonych wczesniej
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granic. Podzial geobotaniczny kraju staje si¢ tym samym dokiadniejszy i lepiej
uzasadniony.

Dalszym, waznym zadaniem stojacym przed przyrodnikami pracujacymi nad
podzialem geobotanicznym Polski jest korelacja uzyskanych dotychczas wynikow
z opracowaniami przedstawianymi przez nauki stosowane, a zwlaszcza z podzialem
Polski na krainy i dzielnice przyrodniczo-lesne.

Zaklad Systematyki i Geografii Roslin Uniwersytetu im. A. Mickiewicza w Poznaniu
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