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RECENZJE

Horst Heynert: Das Pflanzenleben des
Hohen Westerzgebirges. Ein Beitrag zur Geo-
botanik des Westerzgebirges. XIII + 141 s,
24 ryc., 19 tab. w tekscie i 10 map poza tekstem.
Dresden und Leipzig, 1964. Verlag Theodor
Steinkopff. MDN 21.40.

Dla nalezytego zrozumienia stosunkéw geo-
botanicznych Sudetéw niezbedna jest znajomoéé
szaty roélinnej sasiednich pasm goérskich. Szcze-

gblne znaczenie maja pod tym wzgledem Rus

dawy, tworzace pomost miedzy Sudetami a gé-
rami $rodkowych Niemiec, a posrednio takze
i Alpami. Dlatego ksigzka H. Heynerta, pod-
sumowujaca dane z dawniejszej literatury oraz
wyniki wicloletnich wlasnych badan autora
w zachodnich Rudawach, wzbudzié¢ musi zywe

zainteresowanie takZze i w naszym kraju, tym

bardziej, ze zawiera ona szereg uje¢ i koncepcji,
zywo przypominajacych poglady polskich geo-
botanikéw, pracujacych w Karpatach.

Po krotkim wstepie historycznym i uwagach
metodycznych omawia autor granice i podzial
geobotaniczny Rudaw, opierajac si¢ przy tym
na lokalnych zasiggach wybranych gatunkéw
przewodnich, przewaznie gorskich. Rozmieszcze-
nie dziewigciu z nich przedstawiono na mapach
punktowych w skali 1:1 000 000, obejmujacych
réwniez i zachodnie skrzydlo Sudetéw polskich.
Rozdzial pos$wigcony pionowemu zrdinicowa-
niu ro$linnodci zawiera krotka charakterystyke
trzech wyksztalconych w Rudawach pigter
le$nych, odpowiadajacych sudeckiemu pigtru po-
gorza, regla dolnego i regla gornego, oraz szcze-
golowa dyskusje kwestii gérnej- granicy lasu,
zaznaczajacej si¢ w Rudawach tylko lokalnie,
powyzej 1200 m n. p. m., na odosobnionych
wierzcholkach, wystawionych na dzialanie panu-
jacych wiatréw.

Przeglad zespolow roslinnych badanego te-
renu obejmuje tylko zbiorowiska naturalne i na
pot naturalne, pomija natomiast rolinnos$é sy-
nantropijna. Dla poszczezdlnych zespoldw, ujmo-
wanych przewaznie doéé szeroko, podano ta-
bele syntetyczne oraz krotka charakterystyke
ekologiczno-fitosocjologiczna. Zastrzezenia bu-
dzi¢ musi nie zawsze szcze$liwa nomenklatura
wyréznionych jednostek. Obszerny rozdzial, -
oparty o dane palynologiczne i Zrodha archiwalne,
omawia kwesti¢ powstania $wierczyn goérno-
reglowych. Autor sklania sie przy tym do doé¢
zaskakujacej koncepcji, iz jeszcze w polowie
XVI w. Rudawy pokryte byly az po szczyty
mieszanymi  lasami  bukowo-jodlowo-éwierko-
wymi, a dzisiejsze lite $wierczyny zawdzigczaja
tu, nawet w wyzszych polozeniach, swe powstanie
czlowiekowi.

Wiele miejsca po§wigcono geograficznej ana-
lizie flory Rudaw. Obszerna lista zria!ezionych
na tym terenie gatunkéw arktyczno-alpejskich
oraz tabelaryczne zestawienie ich rozmieszczenia
w innych goérach podprowincji hercyniskiej rzu-
caja interesujace $wiatlo na pozycje geobotaniczng
Rudaw i na stosunck ich wysokogdrskiej flory
do flor Sudetéw, Alp i Karpat. H. Heynert
rozroznia przy tym, podobnie jak autorzy polscy
(ktorych nazwisk niestety nie cytuje) elementy
geograficzne w Scistym tego slowa znaczeniu
(«geoelementy») od elementow pionowych («oreo-
elementéw»), wyrdznianych w oparciu o za-
siggi wysokoSciowe. Szereg uwag krytycznych
poswigca takze zagadnieniu wicku i pochodzenia
reliktéw glacjalnych w $rednich gérach $rodkowo-
europejskich. W $wietle tych rozwazan wy-
raznie zarysowalo sig¢ duze znaczenie Rudaw
jako terenu krzyzowania si¢ wplywow alpejskich
i poélnocnych i jako interesujacej ostoi flory
wysokogorskiej.



Ze wzgledu na bogactwo przedstawionego
materialu oraz liczne nawiazania do zagadnien
geobotanicznych, dotyczacych naszych gor,
ksiazka H. Heynerta zasluguje na baczna
uwage botanikéw polskich, pracujacych w Su-
detach i w Karpatach.

Jan Kornas

I. T. Wasilczenko, Opredelitel wschodow
sornych rastenij, Izd. «Kolos», Leningrad 1965,
s. 432, tabl. XLIX, ark. wydawn. 27, cena 1,- rb.

Ksiazka ta, po$wigcona siewkom chwastom,
przedstawiajaca doskonale opracowanie tej te-
matyki, jest nie tylko uzyteczna, ale réwniez
niezbedna w agrotechnice,

Najbardziej efektywne zwalczanie chwastow
jest zwiazane z najwczesniejszym okresem ich
rozwoju. Dlatego tez konieczna jest umiejetnosé
odrézniania wyrosnigtych siewek pospolitych
chwastow od wschodéw roélin uprawnych. Zna-
jomos¢ cech rozpoznawczych siewek chwastow
staje si¢ pomocna, badz to w okresie ich pielenia,
badzZ to przy zwalczaniu mechanicznym lub przy
pomocy $rodkéw chemicznych (herbicydéw).

Klucz 1. T. Wasilczenko, stuzacy do ozna-
czania siewek chwastow, zostal oparty na wielo-
letnich do$wiadczalnych badaniach autora. Pod-
stawowe tablice w postaci dwudzielnych stopni
stuza do oznaczania poszczegdlnych rodzin, ro-
dzajow i gatunkéw, umieszczonych w pracy
w liczbie 400.

Opisy morfologiczne siewek chwastow
uwzgledniaja: lodyzke podliscieniowa, liscienie,
pierwsze lidcie (ksztalt, wielko$é, unerwienie).
Oprocz tego opracowane zostaly: okres wscho-
dow, trwato$¢ chwastéw oraz ich ekologia.
Bardzo starannie wykonane oryginalne tablice
rysunkowe (a jest ich 49), doskonale podkreslaja
cechy wyrdzniajace poszczegblne gatunki, co
znakomicie ulatwia rozpoznawanie rodzajowe,
a przede wszystkim gatunkowa przynalezno$é
siewek chwastow.

Podane rozmieszczenie poszczegblnych ga-
tunkow chwastow na obszarze ZSRR, réwniez
moze by¢ pozyteczne dla polskiego czytelnika.

Niestety w polskiej literaturze rolniczej nie
mamy dotychczas odpowiednika powyzszej pracy.
W pewnym stopniu spelniala to zadanie catkiem
wyczerpana ksiazka autora niniejszej recenzji
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pt. «Krajowe chwasty polne i ogrodowe» Pafstw.
Wyd. Rolnicze i Lesne, Warszawa 1955, s. 548.
Z tym wigkszym zadowoleniem nalezy powitad
wydanie wartosciowej pracy Wlodzimierza Tym-
rakiewicza «Siewki chwastow», ktora spetni na-
lezne jej zadanie.

Recenzowany klucz przeznaczony jest dla
specjalistow rolnictwa, w pierwszym rzedzie dla
agronomow, dla stacji oceny nasion, dla zakla-
dow ochrony roélin. W réwnej mierze moze sig
przyda¢ zaréwno wykladowcom, jak i stuchaczom -
szkol rolniczych réznego typu i stopnia.

Dzigki dokladnym rysunkom doskonale
przedstawiajacym, przynaleino$é systematyczna,
beda mogly korzysta¢ z nich rézne kétka rolnicze
i kola gospodyn wiejskich. Tanio$é ksiazki
utoruje jej rowniez droge do odpowiednich
bibliotek.

Jakub Mowszowicz

Roger W. Butcher, A new illustrated
British Flora, part I, Lycopodiaceae to Salicaceae,
s. 1016; part 1I, Ericaceae to Gramineae, s. 1080,
Leonard Hill limited, Eden street, London,
N. W. 1; 1961.

Nowa ilustrowana flora brytyjska wydana
zostala w dwoéch czesciach, obejmujacych ra-
zem 2096 stron druku wraz z 1825 starannymi
ilustracjami.

. Praca powyisza zasluguje na szczegdlng
uwage ze wzgledu na bardzo pieczolowite wy-
danie, interesujacg tres¢ oraz specjalny ukilad
i czytelnoéé podanego tekstu, a takze na pigkny
druk i papier.

Pierwsza cze$¢ uwzglednia roéliny naczy-
niowe, a mianowicie: paprotniki, nagozalazkowe
i okrytozalazkowe wolnoplatkowe oraz bez-
platkowe. W drugiej czeéci sposrdd okryto-
zalazkowych umieszczono zrosloplatkowe i jedno-
liscienne.

Flora brytyjska opracowana zostala w po-
staci klucza. Poszczegélne stopnie stuzace do
oznaczania rodzin, rodzajéw Ilub gatunkéw
zostaly uloZzone w dichotomiczne tablice.

Szczegblowe ilustracje zostaly w ten sposob
pomyslane, ze stanowia cenne uzupelnienie opi-
sowej czedei klucza.

Opisy poszczegblnych rodzajow i gatunkow,
umieszczonych wedtug systemu Englera i Prantla,
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sa dokladne i uwzgledniaja obok ogoélnego po-
kroju, rowniez do$¢ szczegélowe charakterystyki
lidci, kwiatow, owocoéw i nasion.

Taksonomia takich rodzajow, jak Rubus,
Mentha, Euphrasia i Hieracium, byla przedmio-
tem konsultacji z odpowiednimi specjalistami.

Wstep do pracy zaopatrzono w specjalny
stownik wyjasniajacy pojecia morfologiczne.

W opracowaniu fachowych rysunkéw wziglo
udziat 10 doswiadczonych rysownikow. Nalezy
podkresli¢, ze rysunki te odgrywaja zasadnicza
role w ilustrowanym podreczniku dziko rosna-
cych w Wielkiej Brytanii gatunkow roslin, gdyz
znakomicie ulatwiaja ich rozpoznawanie.

Ksiazka ta powinna si¢ znalezé w biblio-
tekach réinych Instytutow i Zakladow Bota-
nicznych, lub zblizonych do nich instytucji, gdyz
bedzie pomocna wszystkim tym, ktorzy badaja
flor¢ krajowa, albowiem uwzglednia okolo ty-
siagc gatunkéw wsp6lnych dla Polski i Wielkiej
Brytanii.

Estetyczna oprawa oraz calo$¢ opracowanej
tematyki, na tle bardzo dobrze wykonanych
ilustracji, podnosi warto$¢ «A new illustrated
British Flora».

Jakub Mowszowicz

Uwagi o «Kwiatach naszych ogrodow»

Naszemu 1 pi$miennictwu ogrodniczemu, na-
szym wydawnictwom albumowym przybyla nowa,
cenna pozycja: «Kwiaty naszych ogrodow» —
piekny album zdjeé fotograficznych Aleksandra
Bartosiewicza.

Sklada si¢ on ze 132 zdje¢, w tym 16 barwnych.
Do poszczegblnych tablic ze zdjeciami foto-
graficznymi dodano bardzo krotkie objasnie-
nia. Calo$é zaopatrzono w krotka przedmowe
autora, w indeks nazw rodzajowych w 5 jezykach,
oraz w tabelaryczne zestawienie na 3 stronach
najwazniejszych danych, odnoszacych si¢ do
poszczegolnych rodzajow.

W mys$l przedmowy autora cele albumu sa
natury przede wszystkim estetycznej (I). Do ce-
16w tych jednak naleze¢ ma réwniez poznanie
kwiatoéw, najczeéciej spotykanych w naszych
ogrodach i «zachecenie do blizszej znajo-
mosci» (IT). «W albumie przedstawione zostaly
kwiaty tych rodzajow roslin ozdobnych, ktore
spotykamy w wielu ogrodach i ktére zastuguja na
szerokie rozpowszechnienie» (TII).

Ad I). Cele estetyczne osiagnigte zostaly
niemal w zupelnosci. Album «Kwiaty naszych
ogrodéw» powab. tych kwiatdéw przedstawia
w pelnej jego wymowie. Jest to ksiazka praw-
dziwie pigkna, wydana przy tym w sposéb przy-
noszacy zaszezyt Wydawnictwu. Niewielkie
usterki, nie psujace jednak ogélnego wrazenia
dodatniego, sa nastgpujace:

1. Brak numeracji stronic — brak ten uderza
tez w stowniczku nazw rodzajowych. Dla ulatwie-
nia orientacji przy omawianiu zdje¢, ponumero-
walem poszczegdlne tablice liczbami od 1 do 132.

2. Brak oznaczenia gatunkéw na niektorych
tablicach, przedstawiajacych fragmenty rabat
kwiatowych (tablice 1, 51, 79, 109, 132). Wy-
daje mi sig, ze w albumie tego typu nie nalezatoby
raczej zdje¢ rabat wielogatunkowych mieszac¢
z fotografiami poszczegdlnych gatunkéw. Mozna
by z nich stworzy¢ osobna czgs$¢ ksiazki. W zad-
nym za$ wypadku nie nalezalo zdje¢ kwiatow
na rabatach pozostawiaé bez objasnien.

3. Mala ostro$é niektorych zdjeé, a przy-
najmniej wigkszych fragmentow tych zdjec
(tablice 2, 7, 8, 11, 19, 92, 101). Wspolczesna
technika fotograficzna pozwala przeciez na
uniknigcie takich niedociagnieé bez wigkszego wy-
sitku.

4. Zbyt niespokojne tlo w niektorych zdje-
ciach — blad, ktoérego réwniez latwo uniknaé.
Ze moina tego dokonaé bez trudu, dowodem
choéby ogromna wigkszos¢ zdje¢; niektore z nich
sa wprost doskonale. Zarzut ten odnosi si¢
np. do zdje¢ Ip. 15, 23, 29, 33, 38, 41, 57, 63,
82, 117.

5. W niektorych tablicach barwnych odcienie
barw niezbyt $ciSle oddaja rzeczywisto$é (ta-
blice 17, 97, 101). Trzeba jednak bezstronnie
przyznaé, ze tablice barwne na ogdl nie budza
wigkszych =zastrzezen i wykonane sa bardzo
dobrze. Brak $cislego oddania naturalnych od-
cieni barw jest niestety bolaczka, spotykang
czgsto w najlepszych wydawnictwach przyrodni-
czych réznych krajow.

Ad II. Watpi¢ nalezy, czy do kwiatow
«najczesciej spotykanych w naszych ogrodach» —
a taka ma byé podstawa doboru gatunkow,
przyjeta przez autora — naleza np. Buddleia
Davidii, Azalea pontica, Carlina acaulis, Centaurea
dealbata, Cimicifuga racemosa, Cleome spinosa,
Dimorphoteca aurantiaca, Eremurus robustus,
Eryngium giganteum, Euphorbia myrsinites. Ge-



ranium ibericum, Heliopsis scabra, Inula Royleana,
Laburnum Watererii, Lonicera dioica, L. Brownii,
Syringa reflexa, Veronica incana, Yucca flaccida.
Sadzi¢ nalezy, Ze jest to raczej przypadkowy
dobor gatunkéw, ktorych zdjecia autor mial do
dyspozycji. Oczywiscie, album zdje¢ kwiatow
obejmowa¢ moze dowolny ich dobor — wtedy
jednak nalezatloby inaczej sformulowaé niektore
zdania przedmowy.

Poznania kwiatow i roélin ozdobnych w ogole
nie ulatwia «tricki» fotograficzne. Za taki trick
uwazaé nalezy zdjgcie $rodka tarczy stonecznika
(Helianthus annuus) na tabl. 65. Nie daje ono
wyobrazenia o calo$ci koszyczka i w pewnym
stopniu znieksztalca obraz.

Ad III. Jesli album ma istotnie umozliwi¢

«bliskie spojrzenie na kwiaty najczesciej spoty-
kane w naszych ogrodach, poznanie ich i za-
checenie do blizszej znajomodci», to przy wszyst-
kich zdjeciach znajdowa¢ sie winny dokladne
nazwy gatunkowe lacinskie i polskie, oczywiscie
nazwy dwuwyrazowe. Niedopuszczalne sg okresle-
nia «sp.» (tabl. 115 — «Sempervivum sp.»).
Dopuszczalne sa zasadniczo oznaczenia «hybr.»
w odniesieniu do ro$lin uprawnych, chociaz nie
sa one zbyt $ciste i niejednokrotnie $wiadcza
raczej o braku pewnych informacji taksoncg
micznych.
Blgdne jest okreslenie na tabl. 125 i 126: «Vis
burnum opulus cv. sterilen. «Cv» jest skrdtem
terminu «cultivar» (= varietas culta), oznaczaja-
cego odmiang uprawowa. Kalina koralowa —
odm. plonna, znana jako «buldenez» — to
Viburnum opulus L. var. sterile DC.

Btedna jest pisownia na tabl. 28 (oraz w slow-.
niczku). Nazwa ta winna brzmie¢ Callistephus
chinensis (nie Calistephus). Tak samo na tabl. 40
ma by¢ Crocus (nie «Crokus»). Bledy te sa moze
natury zecerskiej, sprawdzenie tego uniemozliwia
jednak biak zestawienia bledow («errata»).

Za najcigzszy blad «Kwiatéw naszych ogro-
dow» (nawiasem mowiac tytut doslownie prze-
jety ze znanego starego dziela Edmunda Jankow-
skiego sprzed okolo 70 lat) uwazaé mozna nie-
$cista terminologi¢ taksonomiczna, przede wszyst-
kim polska. Jest to jedna z najwigkszych bolaczek
naszych popularno-naukowych i fachowych wys
dawnictw z zakresu wiedzy o roélinach, Ze nie
umieja czy nie chca stosowaé jednolitego nazew-
nictwa botanicznego. Ogrodnictwo, jako tak
wazny dzial botaniki stosowanej, w pierwszym
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rzgdzie powinno by zerwac z ta niedobra praktyka,
ktéra prowadzi do tylu balamuctw i nieporozu-
mieri; powinno dostosowaé si¢ do nazewnictwa.
przyjetego przez oficjalne czynniki botaniczne.

Sprawa jest zupelnie prosta, gdy chodzi
o rosliny krajowe. Nazwy rodzajow i gatunkow
rodzimych podaja «Rosliny polskie» Szafera
i tow. (1953) i te wlasnie nazwy sa bezwzglednie
obowiazujace dla wszystkich publikacji z zakresu
botaniki $cislej i stosowanej. Trudnosci roz-
poczynaja si¢ gdy chodzi o rodzaje obce, w Polsce
jednak uprawiane. Najwiecej podstaw dla pol-
skiego nazewnictwa tych roslin daje «Stownik
polskich imion rodzajow oraz wyiszych skupien
roslin» Jozefa Rostafinskiego (1900), bardzo
wiele — «Uprawa roélin ozdobnych» Stanistawa
Woéycickiego (1949/50).

Ostatnio «Komisja Nazewnictwa», powo-
lana przez Komitet Botaniczny PAN, opubliko-
wala juz 2 serie «Projektu nazw roslin zielnych
i drzewiastych» (Warszawa 1963, 1964). Sa to
diugie wykazy proponowanych przez te Komisje
polskich nazw rodzajow i gatunkow, znanych
przede wszystkim w ogrodnictwie. W uwagach
moich «Stownik »Rostafinskiego oznaczam
przez «R», «Roéliny polskie» przez «Sz», «Uprawe
roslin ozdobnych» przez «W», wreszcie «Projekt»
Komisji Nazewnictwa przez «Pr».

Niestety autor w mianownictwie swym ‘nie
trzymatl sie zadnej z tych podstaw. Wskutek tego
nie umozliwia on poznania roslin kwiatowych,
jak to zapowiada w swej przedmowie, ale raczej
utrudnia je przez poglebianie chaosu termino-
logicznego. Oto najwazniejsze zauwazone bledy:

A. W slad za lacinskimi takze polskie nazwy
rodzajowe winny by¢ jednowyrazowe.
Tymczasem rodzaj Callistephus tlumaczy autor
dwuwyrazowo jako «aster chinski». Callistephus
nie ma ustalonego odpowiednika polskiego (stare
podreczniki i katalogi stosowaly nieraz nazwe
«gwiazdosz»), jednak «aster chinski» jest rodza-
jowa nazwa niedopuszczalna, gdyz dwuwyra-
zowa, a przy tym balamutng («aster» to lacinski
rodzaj Aster — patrz nizej).

Rodzaj Eremurus to zdaniem autora «lilia
stepowa». Znowu blad, a przy tym balamuctwa
z rodzajem Lilium. «Projekt» podaje tu dobra
nazwe «pustynnik», ktdrej jednak autor nie
uznat.

Rodzaj Fritillaria Sz. i Pr. okreslaja jako
«szachownica», przy czym Fritillaria imperialis
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to «szachownica cesarska». Nazwa «cesarska
" korona», jaka wybral autor, jest ludowa nazwa
tego ostatniego gatunku, a nie rodzaju Fritillaria.
Mozna by ja poda¢ w nawiasie, ale dopiero
wlasnie po nazwie gatunkowej «szachownica
cesarska».

Rodzaj Nymphaea to «grzybienie» (R., Sz.,
W., Pr.). «Lilie wodne» jako nazwa ludowa,
moga byé co najwyzej podane w nawiasie po
wlasciwej nazwie rodzajowej (Nymphaea L.—=
== grzybienie (lilie wodne)).

Rodzaj Syringa autor okredla znowu dwu-
wyrazowo jako «bez lilak». Sz, nazywa go «bez
(lilak)», pr. — najstuszniej — jako «lilak». Ta
ostatnia nazwa — jednowyrazowa — wydaje sie
najodpowiedniejsza dla tego rodzaju. W zadnym
wypadku nie moze to byé¢ nazwa dwuwyrazowa.

Nawet jednak wéréd jednowyrazowych pol-
skich nazw rodzajowych stosunkowo wiele po-
daje autor niezgodnie z obowiazujacym nazew-
nictwem. Poza tym blednych jest tez szereg pol-
skich nazw gatunkowych i niektére odmianowe.

Wszystkie te bledne nazwy zestawiam alfabe-

tycznie, zgodnie z kolejnymi numerami tablic:

Tabl. 2 — Achillea filipendulina to krwawnik
«wigzéwkowaty», nie «talerzykowaty».

Tabl. 5 — Althaea to nie «malwa» lecz «prawo-
§laz» (R., Sz., W., Pr.). Althaea rosea to nie
«malwa rézowa» lecz «prawoslaz wysoki (malwa
ogrodowa)» — (Pr.).

Tabl. 6 — Amaranthus to nie «amarantus» lecz
«szarlat» (R., W., Sz., Pr.). Amaranthus caudatus
to «szarlat zwisly» (W.).

Tabl. 9, 10, 13 — Redzaj Anemone L. to «za-
wilec», natcmiast «sasanka» to rcdzaj Pulsatilla
Miil. (R., W., Sz., Pr.). Na obydwa te rodzaje
rozbity zostal dawny linneuszowski rodzaj Ane-
mone. Anemone pulsatilla L. jest to dawniej uzy.
wany synonim gatunku Pulsatilla vulgaris Mill.
czyli sasanki zwyczajnej. Zdjecia sasanki w albu-
mie w ten wlasnie sposob powinny by¢ nazwane.
Tabl. 11 — Anthemis tinctoria to nie «rumian
zloty», lecz «rumian z6kty» (Sz.).

Tabl. 14 — Arabis albida to nie «ggsiowka al-
pejska», lecz «gesiowka bialawa» (Pr.). Gesidwka
alpejska to Arabis alpina (Sz.).

Tabl. 16 — Rodzaj Aster to polski «aster».
Nazwa ludowa «marcinek» Jub raczej «marcinki»
odnosi si¢ wylacznie do grupy wysokich astrow-
bylin, pochodzenia poéinocno-amerykanskiego.

Nie wolno jej uzywac jako obowiazujacej nazwy
rodzajowej dla rodzaju Aster. Nazwy gatunkowe
«marcinek nowobelgijski» czy tez «m. nowo-
angielski» brzmia po prostu dziwacznie. Aster
dumosus to nie «marcinek kartowy», lecz «aster
krzaczasty» (Pr.).

Tabl. 20 — Azalea pontica L. jest rzadziej uzy-
wanym synonimem. Nazwa przyjeta jest Rhodo-
dendron luteum Sw. czyli Rh. flavum G. Don. =
= rozanecznik zo6lty (W., Sz.). Nazwe Azalea
pontica mozna bylo podac, ale tylko w nawiasic.
Tabl. 21 — Aubrietia deltoides to nie «obriccja»,
lecz «zagwin zwyczajny» (Pr.).

Tabl. 32 — Dla rodzaju Buddleia istnieje polska
nazwa «omzyn» (R.), uzywana ongi§ przez Czer-
wiakowskiego i innych botanikéw polskich.
Tabl. 26 — Bellis perennis to stokrotka pospoe-
lita (Sz.) a nie st. «polna», jak twierdzi autor.
Tabl. 30 — Carlina acaulis L. var. caulescens
Lam. to nie «jego bezlodygowa odmiana», lecz
wla$nie odmiana lodygowa gatunku Carlina
acaulis (wedlug Sz. lodyga moze dochodzi¢ do
wysokosci 60 cm).

Tabl. 34 — Cimicifuga to nie «$wiecznica»
(nazwy takiej nie notuje nawet «Stownik» Rosta-
finskiego), lecz «pluskwica» (R., Sz., Pr.).
Tabl. 34 — Chrysanthemum to nie «chryzantem»
ani «margerytka», ale «zlocien» (R., W., Sz., Pr.).
Nazwg «chryzantema» (nie «chryzantem» — patrz
Szober — «Slownik wyrazéw obcych, 1963)
mozna ewentualnie umie$ci¢ w nawiasie, jako
popularna nazweg gatunku Chrysanthemum in-
dicum. Brzmialoby to zatem tak: Chrysanthemum
indicum L.= Zlocien ogrodowy («chryzantema»).
Tabl. 48 — Nie Dianthus cartusianorum lecz
«Dianthus carthusianorum».

Tabl. 53 — Erigeron to po polsku nie «erigeron»
lecz «przymiotno» (R., W., Sz., Pr.). Rodzaj
ten obejmuje migdzy innymi 9 gatunkow kra-
jowych (Sz.).

Tabl. 55 — Eryngium giganteum to nie «miko-
lajek wielkokwietny» lecz «m. olbrzymi».

Tabl. 56 — Dla rodzaju Eschscholtzia Waga uzy-
wal dZwiecznej nazwy «pozlotka» (R.).

Tabl. 61 — Geranium ibericum to «bodziszek
iberyjski» a nie «b. kaukaski».

Tabl. 66 — Heliopsis to «heliopsis» (R., Pr.)
a nie «stoneczniczek» — nazwa o brzmieniu dzi-
wacznym.

Tabl. 63 — Gypsophila to «lyszczec» (R., W.,
Sz., Pr.) a nie «gipsowka» autora.



Tabl. 73 — Hydrangea macrophylia—= hortensja
wielkolistna, a nie «ogrodowa», Hydrangea
paniculata= hortensja wiechowata, a nie «bu-
kietowa», Hydrangea arborescens= hortensja
drewniejaca, a nie «drzewkowata».

Tabl. 77 — Iris to «kosaciec» (R., W., Sz., Pr.),
a nie «irys». Dziwne, Zze autorowi obca jest
nawet ta, tak oddawna i powszechnie znana
nazwa rodzajowa.

Tabl. 80 — Lathyrus latifolius to «groszek sze-
rokolistny» (Sz.), a nie «groszek trwaly»,

Tabl. 91 — Monarda to «pysznogtowka» (R., Pr.)
a nie «monarday.

Tabl. 97 — Paeonia arborea to «piwonia drze-
wiasta», a nie «piwonia wielkokwiatowa».

Tabl. 101 — Dla rodzaju Phlox przynajmniej
w nawiasie nalezaloby doda¢ polska nazwe «ptlo-
myk» (R., W., Pr.).

Tabl. 102 — Prunus to nie «migdalek» lecz
«sliwa» (R., W., Sz., Pr.). Prunus triloba to «§liwa
trojlatkowa», blednie zwana tez «migdatkiem».
Nazwe «migdalek» mozna by umiesci¢ w nawia-
sic po nazwie gatunkowej «liwa trojlatkowa».
Tabl. 127 — Viela to fiolzk a nie «bratek»
(R., W., Sz, Pr.). Natomiast fiolek trdjbarwny
czyli bratek to Viela tricolor L. (Pr.); odmiana
ogrodowa tego gatunku to Viela tricolor maxima
hort.= V. tricolor hortensis hort.

Tabl. 129 — Wistaria Nutt.(nie Wisteria) to po
polsku raczej «wistarian (W.). Nazwa «stod in»
nie zostala przyjeta. Podat ja tylko w r. 1856
«Spis roslin w ogrodzie antoninskim» (R.).
Tabl. 130 — Dla rodzaju Yucca przyjeto polska
nazwe «jukka» (Pr.). Yucea flaccida (nie flacida )
to «jukka zwisltolistna»,a nie «krgpla wirginijska».

W objasnieniach do tablic uderza brak pol-
skich dwuwyrazowych nazw gatunkowych obok
dwuwyrazowych gatunkowych nazw lacinskich —
i to w znacznej wiekszosci wypadkow.

Wszystkie uwagi o nazwach rodzajowych
odnosza si¢ takze do slowniczka nazw rodzajo-
wych na koncu albumu.

Zupelnie niezrozumiale jest zdanie z przed-
mowy autora, brzmiace: «Wybdr ten obejmuje
przede wszystkim rodliny zielne trwale, czyli
zimotrwale byliny, roéliny jednoroczne i dwu-
letnie, niewielka ilo$c niezimotrwalych bylin oraz
kilka rodzajow krzewdéw». Ani botanika, ani
cgrodnictwo nic znaja «bylin niezimotrwalych» —
Jest to okreslenie bezsensowne, natomiast «zimo-
trwale byliny» to pleonazm, zupelnie zbedny.
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Jak powszechnie wiadomo, termin «bylina»
(czyli planta perennis). oznacza wlasnie ro§line
zielna trwala, czyli wieloletnia (o trwalosci
co najmniej 3-letniej). Czyzby autorowi chodzilo
tutaj o byliny zimujace i niezimujace u nas
w gruncie?

Szkoda, Zze autor w sprawach terminologii
zarébwno taksonomicznej, jak z innych dziedzin
botaniki, nie zasiggnal opinii kogo$ z «bieglych
w PiSmie». Tak latwo moéglby uniknaé¢ w ten
sposob tych bledéw i potknieé, ktére zupeknie
niepotrzebnie psuja nieco wrazenie tej tak milej
i wartodciowej ksigzki.

Nalezatoby pragnaé, by omawiany album
nie byl ostatni, lecz by w $lad za nim jak naj-
rychlej ukazaly si¢ dalsze, analogiczne tomy tego
samego wydawnictwa, obejmujace nowe zestawy
gatunkow. Od siebie radzilbym autorowi, by przy
sporzadzaniu swych dalszych zdje¢ fotogra-
ficznych staral si¢ obejmowaé nimi nie same
tylko kwiaty, ale tam, gdzie to mozliwe, takze
i inne organy roélinne, przede wszystkim lidcie.
Daloby to lepszy obraz rosliny, a w wielu wy-
padkach takze lepszy efekt ogélny. Radzitbym
tez unika¢ wspomnianych juz «trickéw» foto-
graficznych.

Marian Nowinski

Reinhold Schaede: Die pflanzlichen Sym-
biosen. Trzecie wydanie opracowane i uzupel-
nione przez Dr Franza H. Meyera. Gustaw
Fischer Verlag, Stuttgart; 1962. *

Duzo napisano prac na temat wspolzycia
migdzy roslinami, ale chyba Zadna nie jest tak
kompletna jak wlasnie wymieniona w tytule.
Obejmuje ona 238 stron druku na wspanialym
kredowym papierze, ktéry pozwala na repro-
dukcje rycin i fotografii bez zamazywania nawet
najdelikatniejszych szczegbléw w mikrofoto-
grafiach z zakresu cytologii. Rycin jest 165. Nie
jest to praca oryginalna, lecz kompilacja z litera-
tury, uwzgledniajaca 484 pozycje. Nie jest to
lista wyczerpujaca, lecz tak dobrana, ze otrzy-
many obraz stanu wiedzy niewiele odbiega od
rzeczywistosci. Jako przyklad stosunku wyczer-
panej literatury do istniejacej podam spis litera-
tury odnoszace;j si¢ do mikoryzy. Otéz autor przy-
tacza 198 pozycji, gdy istniejaca literatura w tej
dziedzinie dochodzi do 1500 pozycji. Jak juz
powiedzialem, literatura jest jednak dobrana
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w sposéb umiejetny, tak Ze w wymienionym
dziele mamy omoéwienia zagadniefi zupelnie
poprawne i wystarczajace. W tych 198 pozycjach
znajdujemy 9 pozycji z literatury polskiej, ktore
w dostatecznym stopniu informujg o pracy naszej
w tej dziedzinie.

Rozdzial pierwszy, «Einleitung» — Wprowa-
dzenie omawia sens slowa «Symbioza» i rézne
formy wspoélzycia mieszczace sie pod tym ter-
minem np.: pasoZytnictwo, mutualizm, parabioza,
dyssymbioza, eusymbioza itp. Takie wprowa-
dzenie w historyczny rozwdj pojeé i w znaczenie
terminéw oraz troch¢ w mechanizm wspolzycia
jest bardzo pozyteczne. Wstep ten pozwala na
latwiejsze zrozumienie treéci poszczegdlnych roz-
dzialow, traktujacych o réinych typach wspol-
zycia w $wiecie roélinnym.

Rozdzial 2 — Symbiozy bakteryjne — oma-
wia szczegOlowo wspolzycie bakteryj z roéznymi
organizmami. Migdzy innymi znajdujemy intere-
sujace wiadomosci o symbiozie Chlorochroman-
tium aggregatum, ktore jest paleczka opatrzona
na biegunie wicia i otoczone powloka, tworzona
z zielonych bakterii ksztaltu kulistego i paleczko-
watego, ktore sklejone sa substancja $luzowata.
Ta masa S$luzowata, wydzielana przez Chloro-
chromantium jest prawdopodobnie pokarmem dla
bakteryj, ktore tworza otoczke. W tymze rozdziale
znajdujemy bardzo szczegdlowy, doskonale ilu-
strowany opis wspoélzycia roslin motylkowych,
gdzie na kazdej stronie widnieje nazwisko Praz-
moWwskiego. Systematyka bakteryj wspolzy-
jacych z roslinami motylkowymi potraktowana
jest w sposob historyczny, co pozwala na identy-
fikacje nazw w starych i nowych pracach. Z tego
podrozdzialu dowiadujemy si¢ réwniez wiele
cieckawych szczegolow o wihasciwosciach bakteryj
wspolzyjacych z motylkowymi. Obszernie potrak-
towana fizjologia bulwek na Kkorzeniach roélin
motylkowych jest godna przeczytania nie tylko
przez przyrodnikéw, lecz rOwniez powinni sig
nig zainteresowa¢ hodowcy roélin. Problem plas-
kich bulwek na lisciach roslin z rodziny Rubiaceae
zajmuje okolo 7 stron. Bardzo oObszernie omo-
wiona jest symbioza Ardisia crispa. Bacterium
foliicola ma silny wplyw na ksztalty Ardisia
crispa, gdy Mpycobacterium rubiacearum na
roslinach z rodziny Rubiaceae nie wykazuje tych
cech. Sprawa wiazania wolnego azotu z powietrza,
zdaniem autora, mozliwa jest jedynie w rodzinie

. Rubiaceae, gdyz Mycobact. rubiacearum rozwija

si¢ doskonale na pozywkach nieorganicznych,
gdy tymczasem Bacterium follicola moze zyé
jedynie w organicznych substratach i to bardzo
bogatych. Réwnie wnikliwie opisane jest wspol-
zycie bakteryj z Dioscorea macroura. Nie wszystkie
typy wspolzycia bakteryj z roslinami zielonymi
maja charakter wyrazny. Przewainie sa to sym-
biozy o cechach pasozytniczych. Wiazanie za$
azotu atmosferycznego jest cecha przypadkowa.
Nawet tak potrzebne wspolzycie roélinom motyl-
kowym z Rhizobium radicicola jest niczym innym
jak pasozytowaniem obustronnym, zblizonym
morfologicznie do wspotzycia Pseudomonas tume-
faciens z korzeniami drzew owocowych.

Rozdzial 3 -— Symbiozy z promieniow-
cami — Actinomyceten-Symbiosen - omawia
znane juz powszechnie wspodlzycie Alus, Casu-
arina, Ceanothus, Comptonia, Coriaria, Eleagnus,
Hippophaé, Myrica i Shepherdia. Autor jednak
wykorzystal najnowsze badania do stworzenia
swej syntezy, przez co pewne niejasnosci i nie-
pewnosci w dotychczasowych . opisach zostaly
w sposob przekonywajacy wyjasnione. I w tym
rozdziale niezwykle precyzyine mikrofotografie
pozwalaja na wglad w budowe cytologiczna ze-
spolu Actinomyees — komdrki korzenia rosliny
zielonej. Budowa klcbuszkéw wewnatrz komorek
zywo przypomina mikoryzy. Jest to jeden z roz-
dzialow najlepiej opracowanych w omawianej
ksigzce. Autor specjalny podrozdzial poswigca
przemianie materii i wymianie materii porow-
nujac intensywno$¢ wiazania azotu atmosferycz-
nego w bulwkach rodlin motylkowych i w zmie-
nionych korzeniach drzew i krzewow, wspol-
zyjacych z promicniowcami. Z zestawienia na
stronie 69 mozna wnioskowad, Ze promieniowce
«taniej» wiaZza azot, niz bakterie.

Rozdzial 4 — Symbiozy z sinicami — szcze-
gotowo omawia intercsujace wspolzycie migdzy
bezchlorofilowymi wiciowcami i sinicami. Te

‘same gatunki zawierajace sinice w komorkach

nagromadzaja skrobig, a zyjac bez sinic zawieraja
tylko kropelki tluszczu jako materialy zapasowe.
W tymze rozdziale jako podrozdzial 2 znajduje
si¢ opis wspolzycia sinic z watrobowcami, jako
podrozdzial 3 — wspdlzycie sinic z gatunkami
rodzaju Azolla, zyjacymi w wodzie. Podroz-
dzial 4 omawia symbiozg sinic z przedstawicielami
rodziny Cycadaceae, a podrozdziat 5 — symbioze
sinic z gatunkami rodzaju Gunnera. W niektorych
przypadkach organy zawierajace sinice maja



cechy korzeni, odnosi si¢ to do glonéw. W tych
przypadkach Miehe proponuje na ten rodzaj
wspolzycia nazwe phycorrhiza. Rozdzial koniczy sig
podrozdzialem omawiajacym strong fizjologiczna
wspblzycia sinic z réinymi organizmami.

Rozdzial 5 — Porosty — jest podzielony na
podrozdzialy nie numerowane, omawiajace: de-
finicj¢ porostoéw, glony tworzace porosty, grzyby
tworzace porosty, histologie i morfologi¢ po-
rostdw, rozmnazanie si¢ porostOw, syntez¢ po-
rostow z glonéw i grzybdw, rozrastanie si¢ po-
rostow na podlozu, wystepowanie porostow, po-
bieraniec wody, pobieranie azotu i soli mineral-
nych, pobieranic wegla i jego zwiazkow, warunki
asymilacji CO, i ostatni, obszerny podrozdzial
zawierajacy omowienic produktéw przemiany
materii, charakterystycznych dla porostow. Roz-
dzial o porostach naszpikowany jest nazwiskiem
Tobler. Mimo licznych badan polskich Zadna
praca nie weszla do tego opracowania, prawdo-
podobnie dlatego, ze nasi badacze ograniczyli si¢
jedynie do gromadzenia materialéw florystycz-
nych.

Rozdzial 6 — Mikoryzy — Mykorrhizen —
jest najwiekszym rozdzialem omawianego dziela.
Dr Meyer sam specjalizuje si¢ w tej dziedzinie,
wige opracowal go w sposdb najgruntowniejszy
i uwzglednil poza danymi historycznymi naj-
nowsze wyniki badan nad mikoryzami na catym
$wiecie. Rozdzial ten podzielony na podrozdzialy,
dalej jest rozczlonkowany na drobniejsze jed-
nostki, $ci$le ponumerowane i politerowane.

Podrozdzial A przedstawia ogdlny przeglad
kierunkéw badan. Bardzo poczesne miejsce w nim
dano polskiej szkole mikoryzowej, uwzgledniajac
dostownie niektére osiagnigcia z zakresu systema-
tyki mikoryz, ich wystgpowania i wiadciwosci
ekologicznych. Omowiona tu zostala anatomia
mikoryz, reakcje organdéw przero$nigtych strzep-
kami grzybowymi, trawicnie strzgpek oraz inne
ogblne problemy.

Podrozdzial B omawia mikoryzy roslin asymi-
lujacych CO, z powietrza. Znajdujemy tu opisy
przegrzybienia u Bryophyta, Pteridophyta, Erica-
ceae, Pirolaceae, Apocynaceae, Asclepiadaceae,
Gentianaceae i1 wreszcie najobszerniejszy pod-
rozdzial traktujacy o mikoryzach drzew,
moze lepiej powiedzie¢, drzew i krzewdw. Podzial
ten zostal dalej rozczlonkowany na omoéwienia:
a) ekto- i ektendotroficznych mikoryz,
b) endotroficznych mikoryz. W omowie-
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niu a) znajdujemy bardzo wnikliwe i szczegblowe
omoéwienie anatomii mikoryz oraz ich systematyki,
ktoéra przedstawiona jest poréwnawczo i rozwo-
jowo. Tu znéw polska szkola mikoryzowa zaj-
muje odpowiednie miejsce. Potem kolejno omo-
wione sa grzyby mikoryzowe, wymagania grzy-
bow mikoryzowych w stosunku do pozywek,
Znaczenie tworzenia si¢ mikoryz dla grzybow
mikoryzowych, znaczenie mikoryz dla roslin
wyzszych, warunki tworzenia si¢ mikoryz (tu
szwedzka szkota mikoryzowa Melina $wigci
swe zasluzone tryumfy), podczas gdy badania
ekologiczne, bardzo $cisle nad rozmieszczeniem
mikoryz w glebie nalezg si¢ budzacym si¢ do tych
badan Niemcom, i to zaréwno z NRD, jak
i NRF. Osobne oméwienie poswigcone jest sto-
sunkom symbiotycznym w mikoryzach ekto-
i endotroficznych. Oméwienie b) poswigcone jest
mikoryzie endotroficznej. Autor omawia jednak
tylko mikoryzy endotroficzne drzew i krzewow,
i to bardzo pobieznie na przykladach Juniperus
communis i Podocarpus. Krotko podaje, do jakich
rodzin naleza rézne znalezione przypadki mikoryz
endotroficznych u drzew i krzewow. Potem nie
wraca juz do mikoryz endotroficznych poza przy-
padkiem rodziny Orchidaceae, ktora zreszta przed-
stawia w bardzo wyczerpujacy sposob, czego
przyczyna jest osrodek tych badai prowadzony
przez Burge({fa, nestora badah nad mikotrofiz-
mem storczykow, z ktorym autorzy sa w kontak-
cie (zaro6wno Schaede, jak i Meyer). Do sprawy
mikoryz endotroficznych wrocg jeszcze po omo-
wieniu reszty podrozdzialow.

Podrozdzial C zajmuje si¢ mikoryzami roslin
bezzieleniowych, a wigc mikoryza bezzielenio-
wych storczykow, mikoryza tropikalnej rodziny
Burmaniaceae, mikoryza znanej nam dobrze
z lasow sosnowych i mieszanych na piaskach
korzeniowki, Monotropa hypopitys 1 wreszcie
mikotrofizmem (nie mikoryza, jak to blednie
autor podaje) przedrosli Pteridophyta. Pod-
rozdzial ten, opracowany bardzo sumiennie, jest
jednak skromniejszy niz poprzednie.

Ostatni rozdzial —7— tej interesujacej
ksiazki jest zatytulowany «Grzybowa symbioza
gatunkow z rodzaju Lolium». Dobrze, Ze autor tak
wlasnie zatytulowal omawiana przez siebie sym-
bioze, gdyz nie ma ona nic wspblnego z miko-
ryza. Lolium zreszta tworzy z reguly wiasciwe
mikoryzy, ktére zné6w nie maja nic wspdlnego
z powszechnie opisywanym przegrzybieniem Lo-
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lium az do nasion wilacznie. Szkoda, Zze autor nie
przejrzat dokladniej prac polskich, gdyz tu wlasnie
moglby znaleZ¢ rozwiazanie sprawy Lolium.

Tak wigc zamkneliSmy omawianie zawartosci
dziela Schaedego i Meyera. Teraz nalezy stow
kilka podwieci¢ brakowi, ktory wydaje mi sig¢
bardzo powazny. Ot6z dzielo to nie omawia
zupelnie mikoryz roélin zielnych i bylin. Przy
tytule «Die pflanzliche Symbiosen» omowienie
to jest niezbedne. Literatura odnoszaca si¢ do
tego zagadnienia nie jest mala. Niektorzy autorzy
wlaénie ten typ wspoélzycia roélin zielonych z grzy-
bami postawili sobie jako cel badan calego zycia
np. Peyronel, Asai i inni. Bardzo duzo intere-
sujacych zjawisk znaleziono w przegrzybieniu
korzeni traw, roélin runa le$nego, roslin upraw-
nych itp. Tak wigc omodwione dzielo, doskonale
w swym opracowaniu, pigkne jako wydawnictwo,
nie jest kompletne. Jednakze to co zawiera jest
bardzo cennym materialem dla studiujacych
biologi¢ roslin, dla hodowcoéw oraz dla nauczy-

cieli wyzszych szczebli nauczania biologii. Dobrze

by bylo, gdyby dzielo Schaede-Mayer «Die
pflanzlichen Symbiosen» zostalo zakupione
dla licznych polskich bibliotek, a moze nawet
byloby dobrze przetlumaczy¢ je na jezyk polski.

Tadeusz Dominik

T. N. Godniev: Chlorofill.jewo strojenie

i obrazowanie w rastienii (Chlorofil, jego budowa
i powstawanie w roslinie). Izdatielstwo Akademii
Nauk BSSR, Minsk 1963, str. 319 cena 1,25 rub.
(w Polsce 12,50 zi).

Prof. T. N. Godniev, czlonek Bialoruskiej
Akademii Nauk, kierownik Instytutu Biologii
Akademii Nauk BSSR w Minsku, jest wybitnym
badaczem barwikéw asymilacyjnych. Zajmuje
si¢ od szeregu lat badaniem metabolizmu chloro-
filu w roslinach wyzszych.

Omawiana pozycja jest wlasciwie nowym wy-
daniem ksiazki pt. «Strojenie chlorofilla i metody
jewo koliczestwiennowo opredielenia» opubliko-
wanej w 1952 roku. Jest ona jednak uzupelniona
wynikami najnowszych badan, a niektore roz-
dzialy napisane sa zupeknie od nowa. Wiele faktow
podanych w ksiazce pochodzi z oryginalnych prac
autora Iub jego wspodlpracownikow.

Ksiazka sklada sig¢ z trzech czesci: 1. Podsta-
wowy zarys budowy chemicznej drobiny chloro-
filu, IT. Budowa aparatu asymilacyjnego roslin,

III. Powstawanie chlorofilu w roélinach. Kazda
cze$é podzielona jest jeszcze na szereg rozdzialow.

Pierwsza czg$¢ rozpoczyna sig krotkim wste-
pem historycznym, dalej autor omawia dosé
dokladnie chemig¢ pirolu i jego pochodnych,
zasady prawidlowej nomenklatury zwiazkow
pirolowych i wreszcie podaje najwazniejsze zwiazki
pirolowe. Nastgpnych sze$é rozdzialdow poswie-
conych jest budowie chemicznej porfiryn wyizo-
lowanych zaréwno z organizmu roélinnego jak -
i zwierzgcego oraz porfiryn otrzymanych w labora-
torium jako produkty rozpadu chlorofilu pod
dziataniem rdéinych czynnikdéw. Dalej omawia
autor bardzo szczegolowo budowe chemiczna
chlorofiléw i ich bliskich pochodnych oraz wlasci-
wosci fizyko-chemiczne tych zwiazkdéw. Roz-
dzial IX poswiecony jest gldwnie pracom Strella
i Woodworda o syntezie chlorofilu z prostszych
zwigzkow w warunkach laboratoryjnych. Ostatnie
dwa rozdzialy pierwszej czgsci dotycza chemii
barwikow towarzyszacych chlorofilom (fikobili-
nom, karotenoidom). Przy omawianiu fikobilin
i karotenoidéw ograniczono si¢ tylko do podania
najwazniejszych faktow.

Druga cze$¢ rozpoczyna sig omodwieniem
budowy mikroskopowej i submikroskopowej
chloroplastow; przedstawione sa dawniejsze
i obecne poglady na lokalizacj¢ drobin chlorofilu
w roznych typach chloroplastow. Nowe poglady
zilustrowane sa szeregiem schematow i zdje¢ spoa
mikroskopu elektronowego.

W nastepnym rozdziale omowiony jest sklad
chemiczny chloroplastow roznych gatunkéw
roélin. Trzeci rozdzial dotyczy zmian ilosci, wiel-
kosci i struktury chloroplastow w zaleznosci od
warunkéw $wietlnych i to zaréwno warunkow
zmieniajacych sie w krotkich odstgpach czasu jak
i dziatajacych przez dluzszy okres. Autor analizuje
zmiany morfologiczne chloroplastow w powiaza-
niu ze zmianami w ilosci chlorofilu. Formy

" chlorofilu wystepujace w chloroplastach sa przed-

miotem rozwazan ostatniego rozdzialu tej czesci.

Powstawanie chlorofilu w roslinach (czeéé
trzecia) jest omoéwione na 117 stronicach. Po
krotkim  wstepie historycznym, autor omawia
do$¢ szczegblowo metody chromatograficzne
i metody badan biosyntezy chlorofilu przy pomocy
radioaktywnych pierwiastkow. Nastgpny rozdziat
dotyczy koncowych reakcji biosyntezy chlorofilu.
Ponadto omoéwione sa rézne formy protochloro-
filu i czynniki, ktére wplywaja na synteze bar-



wikow zielonych. Wreszcie autor konczy swoja
rozprawg przedstawieniem metod iloéciowego
oznaczania chlorofilu i niektérych karotenoidow.

Wydaje sie, Ze recenzowana rozprawa zashu-
guje na uwage szczegblnie z dwoch wzgledow:

1. Przedstawia ona, w najbardziej ogolnej
formie, wspolczesny stan wiedzy o barwikach
chlorofilowych. Najwazniejsza literatura (243 po-
zycje) zebrana jest do 1960 roku.

2. W kaizdym rozdziale autor zwraca szcze-
gblng uwage na omodwienie metod badan, nie
ograniczajac sie przy tym do podania jednej
okreslonej metody, lecz przedstawia caly ich
szereg i ustosunkowuje si¢ do nich krytycznie.
Wiele metod jest iloéciowych. Szczegdlnie cenne
jest podanie nowoczesnych metod kolorymetrycz-
nych i spektrofotometrycznych oznaczania chlo-
rofilu.
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Oprocz tego przedstawione wiadomosci
z chemii pirolu i zwigzkéw porfinowych zastapia
w wielu przypadkach studiowanie bardzo obszer-
nych specjalistycznych opracowan. Cenne jest
rowniez poswigcenie wiele miejsca czeéei histo-
rycznej; pozwala to czytelnikowi zorientowaé sie
o wkladzie poszczegdlnych uczonych do badan
nad barwikami chlorofilowymi. Oczywiscie naj-
wigksza uwage zwrOocono na przedstawienie
dorobku uczonych radzieckich. Ponadto nalezy
pokresli¢, ze material faktyczny przedstawiony
jest w sposob bardzo jasny; nawet najbardziej
skomplikowane zagadnienia z chemii barwikow
chlorofilowych sa «latwo strawne» dla biologa.
Ksigzka ta bedzie niewatpliwie pomoca dla
wszystkich, ktorzy interesuja si¢ barwikami
asymilacyjnymi i fotosynteza. .
: S. Wigckowski
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