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PIECDZIESIECIOLECIE PRACY NAUKOWEJ
PROFESORA SYLWESTRA PRATA

W 1964 r. minglo 50 lat od daty ukazania si¢ pierwszej pracy naukowej profe-
sora Sylwestra Prata, cztonka zagranicznego Polskiego Towarzystwa Botanicznego,
znanego fizjologa roslin i algologa. Jubileusz ten zbiega si¢ w biezacym roku
z siedemdziesiata rocznica jego urodzin. Z tej wigc okazji na famach «Wiadomosci
Botanicznych» pragne po$wigci¢ kilka stow podwdjnemu jubilatowi.

Sylwester Prat urodzony na Morawach dnia 1 grudnia 1895 roku studiowat
biologi¢ i chemi¢ na Uniwersytecie Karola w Pradze w okresie pierwszej wojny $wia-
towej, uzyskujac w 1919 r. tytul doktora filozofii. Jako dziewigtnastoletni mtodzie-
niec, u progu studiow biologicznych, debiutuje na polu naukowym, oglaszajac
w czasopi$mie «Pfiroda» prace pt. «Prispevek k poznani prezimujicich fas» (glo-
now). Wypadek to dosy¢ rzadki aby abiturient, §wiezo po egzaminie dojrzatosci,
publikowatl pracg naukowa. Mozna by takich wypadkéw w nauce znalezé wigcej.
Natomiast fakt, ze publikacja ta zapoczatkowala jedynie nieprzerwany potok prac
naukowych jest chyba wyjatkowy. Bo oto w tym samym roku ukazuja si¢ dwie
dalsze prace Prata. Nastgpne lata stanowia juz ogniwa ciaglego lanicucha publikacji.

Glownym przedmiotem badan pierwszego i wieloletniego okresu pracy naukowej
Sylwestra Prata byly glony i ich fizjologia. Badania algologiczne Prata maja charak-
ter wszechstronny: fizjologiczny, ekologiczny, cytologiczny a takze fizjograficzny.
Szczegblng pozycje w diugim szeregu prac stanowia publikacje poswigcone sinicom.
Rozlegle badania autora, nad wplywem warunkéw zewnetrznych na zycie glonow,
sklonily go do zajecia si¢ problematyka biologiczna wod mineralnych, a ponickad
i balneologia. Majac doskonale przygotowanie chemiczne osiagnal cenne wyniki
nie tylko z punktu widzenia algologii jako nauki «czystej», lecz takze i w dziedzinie
zastosowan balneologicznych, co ma szczegélng wymowe w Czechostowacji, kraju
stynnych kapielisk i zdrojow.

W szeregu swoich prac wykazat Prat praktyczne znaczenie badan algologicznych,
traktujac glony jako biologiczne wskazniki wlasciwosci srodowiska wodnego. Nie
poprzestajac na tym, przeprowadzil pozniej obszerne studia ekologiczno-fizjologiczne
nad mchami mineralnych wod i cieptych zrodet i wykazal, ze réwniez te organizmy
mozna wykorzysta¢ jako biologiczne wskazniki §rodowiska.
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Prof. Prat opiekuje si¢ w swym zakladzie znang na calym Swiecie kolekcja czy-
stych kultur glonéw oraz kultur mszakow, z ktorych to kolekcji chetnie uzycza ma-
terialu do badan botanikom réznych krajow.

Drugim kierunkiem badan S. Prata to pobieranie i odzywianie si¢ solami mine-
ralnymi ro§lin — badania te dotycza nie tylko glonow, lecz takze roSlin wyzszych.
Z problematyka tg lacza si¢ badania Prata nad zjawiskami plazmolizy, prze-
puszczalnosci  blon plazmatycznych, antagonistycznego dzialania jonow oraz
toksycznosci wyciénietego soku komoérkowego dla tkanek roslinnych. W tych
badaniach postugiwal si¢ Prit najnowszymi metodami fizycznymi i chemicznymi,
bedac niejednokrotnie pionierem nowoczesnej metodyki (uzycie polarografu, izo-
topow radioaktywnych).

Zaréwno algologia (a w szczegdlnosci badania peloidow) jak tez i zagadnienia
mineralnego odzywiania si¢ roélin daly asumpt do podjecia ‘problematyki préchni-
cznej, ktora jest trzecim gléwnym kierunkiem badan prof. Prata. Ten wiasnie trzeci
kierunek spowodowal nawiazanie $cistej wspolpracy z nauka polska. Prof. Prat,
zdajac sobie sprawe z gospodarczego znaczenia problematyki prochnicznej w Cze-
choslowacji, gdzie od dawna dyskutowane sa zagadnienia zuzycia zI6z tzw. oksy-
humolitu dla celéw nawozowych, zainteresowal si¢ pracami prof. Bronislawa Ni-
klewskiego i jego szkoly oraz nawiazal z nim kontakt osobisty podczas pobytu
w Polsce. Bezposrednim owocem tego porozumienia bylo wspolne sympozjum
polsko-czechostowackie w Poznaniu w roku 1957. Nawigzana wspoélpraca okazata
sie niezwykle uzyteczna i nie tylko trwa nadal, lecz rozwija si¢ coraz lepiej, zache-
cajac takze i badaczy innych narodowosci do podjecia wspdlnego wysitku na polu
zaniedbanej po trosze przez fizjologow roslinnych problematyki prochniczne;.
Prof, Prat zebrat olbrzymia bibliografi¢ zagadnien prochnicznych, rozrzucong wrod
wielu dziedzin wiedzy (w gleboznawstwie, chemii rolnej, chemii organicznej i fizy-
cznej, balneologii, medycynie klinicznej itp.), ulatwiajac w ten sposob niestychanie
pracg fitofizjologom, ktorzy na ogot do tych Zrodel nie sicgaja. W Czechostowacji
stat si¢ Prat promotorem prac nad znaczeniem zwiazkéw prochnicznych dla zycia
zaréwno glon6éw jak tez i roélin wyzszych. Nic wige dziwnego, ze wkrotce, jak grzyby
po deszczu, zaczely si¢ ukazywaé fitofizjologiczne prace nie tylko jego wilasne oraz
najblizszych uczniéw, ale takze i pracownikéw innych os$rodkow fizjologii roslin
w Czechostowacji (w szczegdlnosci Katedry Fizjologii Roslin w Brnie, kierowanej
przez prof. VI. Rypacka). Ten trzeci kierunek badan prof. Prata, ktorym zajat si¢
gléwnie po ostatniej wojnie, uwieficzony zostal migdzynarodowym sympozjum
w Pradze «Humus et Planta», ktére odbyto si¢ w r. 1961.

Tre$¢ monografii o prochnicy p. t. «Humus a jeho vyznamy, opublikowanej
przez prof. Prata w r. 1964, jest wymownym dowodem wkiadu, zaréwno autora jak
i jego czechostowackich kolegow, przez niego inspirowanych do badan nad proble-
matyka préchniczna z punktu widzenia fizjologii roslin.

Trzeba podkreslié, ze prof. Prat, podobnie jak w Polsce prof. B. Niklewski,
w pelni zdawal sobie zawsze sprawg ze ztozono$ci badanych zjawisk, podczas gdy
wielu z nas, zajmujacych si¢ tymi zagadnieniami, pod wplywem osiaganych wyni-
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kow zacie$nia si¢ do pewnej hipotezy, co czasem prowadzi do skrzywienia obrazu
catosci problemu. To obiektywne, szerokie spojrzenie prof. Prata na zagadnienia
naukowe jest niewatpliwie jego wielkim osiagnigciem jako organizatora pracy ba-
dawczej.

Lista publikacji naukowych, popularno-naukowych i dydaktycznych jubilata
obejmuje juz dzisiaj 252 pozycje, w czym 210 stanowia prace naukowe. Te liczby
imponuja.

Sylwester Prat, zwyczajny profesor fizjologii roslin Uniwersytetu Karola w Pra-
dze jest czlonkiem Czechostowackiej Akademii Nauk (akademikiem), czlonkiem
Rumunskiej Akademii Nauk oraz wielu towarzystw naukowych czechostowackich
i zagranicznych, w tym takze i Polskiego Towarzystwa Botanicznego. Reprezentuje
on czechostowacka fizjologi¢ roslin podczas naukowych kongreséow i konferencji
miedzynarodowych, witany wsz¢dzie przyjaznie i z uznaniem dla jego zaslug w pracy
naukowej.

Tych kilka stow o wybitnym czlonku naszego Towarzystwa by¢ moze zachgci
naszych mlodych adeptow botaniki dla wzmozenia wysitkéw, ukazujac co moze
zdziata¢ umilowanie nauki 1 konsekwentna praca.

Zasluzonemu jubilatowi zyczymy dalszych sukcesow w pracy naukowej ad
multos annos!
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