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ROZWAZANIA NAD STOSOWANIEM TERMINOW GRAD I GROND

Bardzo czgsto krajowe terminologie naukowe wzbogacaja si¢ o nazwy utworzone
i uzywane regionalnie przez lud, nadajac im to samo — zblizone — lub zgola od-
mienne — znaczenie. Do takich wlasnie nazw naleza: grad, grond, grud, gradowy itp.
Niektére z nich na trwale weszly do nazewnictwa fitosocjologicznego lub nie rzadko
uzywane sa w pracach geobotanicznych.

W ostatnich jednak latach coraz wyraZniej zaznacza si¢ tendencja do zastapienia
ich jednym tylko terminem grgd. Lansowalo to wicle sfownikoéw jezyka polskiego
1 co ciekawsze — wielu fitosocjologdw.

Powstaje pytanie, czy taka sytuacja jest korzystna dla terminologii fitosocjolo-
gicznej. Pytanie to nasunglo mi si¢ przy opisywaniu zespoléw Tilio-Carpinetum
(Querco-Carpinetum p. p.) z Puszczy Kampinoskiej. Stosujac polski termin grad,
znalazlem sie w klopotliwej sytuacji w chwili, gdy mialem pisa¢ o gradach rozwija-
jacych si¢ na gradach. Wieloznaczno$¢ terminu grgd wyraznie utrudniata formulo-
wanie mysli i prowadzila do nieporozumien, jezeli nie zastosowalem dodatkowych
wyjasnien lub gdy jednego z tych termindw nie zastgpitem innym, réwnoznacznym
okresleniem. Postanowilem wigc szczegdlowiej rozwazy¢, czy wyzej wspomniana
tendencja jest korzystna, i czy slusznie zaczyna si¢ stosowaé nazwe grud na okresle-
nie zespolow ze zwiazku Carpinion betuli. Po dokladniejszej analizie przekonalem
sie, ze trzeba da¢ na to odpowiedZ przeczaca.

W niniejszym artykule przedstawiam wlasnie tok moich rozwazan. Oczywiscie,
nie obylo si¢ przy tym bez siggnigcia do niektorych zrodel z zakresu jezykoznawstwa.

Zaczne moze od marginesowej sprawy dotyczacej terminu grud wprowadzonego
przez J. Paczoskiego (1930) dla oznaczenia bialowieskich zespoléw zblizonych do
grupy Querco-Carpinetum. Otd6z poza Paczoskim nikt z fitosocjologdéw nazwy tej
nie uzywal i dlatego trzeba uznaé ja za zapomniana i traktowac jako synonim
wspolcze$nie uzywanych termindw.

W pi$miennictwie glownie fitosocjologicznym i leSnym ugruntowaly si¢ dzi$
dwie podstawowe nazwy: grqd i grond oraz ich pochodne: grqdzik, grqdowy,
grondowy. Nazwy te zaleznie od woli autora, od czasu i miejsca, uzywane byly na
oznaczenie suchych wyniesieri otoczonych mokradiami, blizej nieokre$lonych laséw
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lisciastych lub tez catkiem S$ci§le okreslonego zespolu itp. Co do ich stosowania
panowala wigc i panuje nadal duza dowolno$¢. Jak zatem przedstawiala si¢ warto$é
semantyczna tych nazw w przesztosci?

Grqd jest wyrazem «prapolskim» istniejacym juz w XV w. uzywanym od naj-
dawniejszych czasoéw tylko jako pojecie potoczne, topograficzne dla oznaczenia
«miejsca wérdd bagien wyzszych i suchych poro$nigtych lasem» (Stownik staropolski,
1956—1959, tom 2.). Stownik etymologiczny jezyka polskiego — A. Briicknera
(1957) stwierdza réwniez, ze stowo grqd (pisane pdzniej niewlasciwie jako grond,
grud) oznaczalo jedynie: «wyniosto$§¢ na mokradlinach» i stosowane bylo czgsto
w aktach granicznych, a nawet w literaturze. Wiele polskich miejscowosci na nizu,
gdzie takie grady (miejsca) wystgpowaly, nosi od niepamigtnych czaséw nazwy
grad, grady (por. Slownik geograficzny Krolestwa Polskiego). W okolicach War-
szawy, w Puszczy Kampinoskiej istnieje do dzi§ bardzo wiele ludowych, lokalnych
nazw nadanych poszczegdlnym suchym miejscom poloZzonym wsrdd bagien, ze
wymieni¢: Kozi Grad, Pikarkéw Grad, Grabowa Grada, czy De¢bowa Grada
(Kobendza (1930) pisze je jako grond, grondd). J. Kartowicz i inni 1900 r
definiuja stowo grqd (pisane réwniez grond, gronda) tylko jako «miejsce wyniosle
i suche po$rdd lak bagnistych», podobnie jak «Stownik gwar polskich» J. Karto-
wicza (1901). Zatem zgodnie z historia znaczeniowa, stowo grqd uzywane bylo
wylacznie jako termin topograficzny. Pisanie go jako grond bylo i jest niewlasciwe.
Nazwa grond miala bowiem od poczatku swego powstania inne znaczenie.

Stownik jezyka polskiego wydany w Wilnie w 1861 r. po raz pierwszy rozgra-
niczyl pojeciowo nazwy grqdy i grondy. Grad, grqdzik — to «miejsce wzniosle i suche
poéréd lak bagnistych» natomiast grondy (w liczbie mnogiej) oznaczalo: a) jako
termin mysliwski «las iglasty starodrzewny, obrzednio rosnacy, do ktérego sarny
w jesieni wynosza si¢ i gdzie sarng opodal dostrzec moznay, b) jako termin uzywany
w le$nictwie «kepy laséw na gruncie mniej wigeej wyniostym w posroéd obszernych
bagien lub tak». Tak wigc, juz w XIX wieku rozrézniano termin grad (grqdy) jako
pojecie geomorfologiczne oraz termin grondy, stanowiacy nazwe pojeciowo catkicm
rézna, stosowana dla oznaczenia pewnych rodzajéw lasu. Od tego czasu grond
jako nazwa pewnych typ6éw lasu zyskuje coraz wigcej zwolennikow. W fitosocjologii
stosowana byla powszechnie, co jest rzecza og6lnie znana. Z kregu le$nikéw zacy-
tuje tu J. Miklaszewskiego (1928) — str. 495, ktéry pisze: «... drzewostany te
zaliczane przez nas do typoéw Quercetum i Querceto-Carpinetum nosza do dzi$ jeszcze
ludowa nazwe grond — a dalej: ...w tych ocalalych niclicznych dziewiczych
i nietknietych prawie jeszcze siekiera matecznikach puszczanskich grondow liscia-
stych lubiat najchetniej przebywac nieznoszacy hatasu zubr». Ten sam cytat podaje
Stownik jezyka polskiego wydany pod redakcja W. Doroszewskiego (1960)
z ta jednak réznica, ze stowo grondy zostalo zastapione wyrazem grqdy. Stownik ten
podobnie zreszta jak Stownik ortograficzny St. Jodtowskiego i W. Taszyckiego
nie uwzglednia wcale terminu grond, a nazwie grqd nadaje dwa znaczenia, a miano-
wicie: gradem jest «miejsce suche, wysoko potozone, wsrdd Iak bagnistych» oraz
«las rosngcy na gruncie polozonym wyzej, suchym ...» (fj. na gradach).
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Jeszcze wezeéniej bo w 1938 r. T. Lehr-Splawirski uzywa nazwy grad jako
okre$lenia topograficznego, a terminu grqdy (tylko w liczbie mnogiej) jako mysliw-
skiego i le§nego, podobnie jak Stownik wileriski (1861) z tym, ze i tu nazwe grondy
zastgpiono stowem grady. Jak widzimy jezykoznawcy konsekwentnie zarzucaja
nazwe grond zastepujac ja nazwa grqdy. Podstawowe stowo grady rozszerzylo rowniez
swoj zakres znaczeniowy, gdyz J. Kartowicz i inni od 1900 r. zaczynaja uzywac
go w takich okreéleniach jak «laka gradowa», (czyli laka porastajaca grady —
miejsca) «siano gradowe» (siano pochodzace z grad). Takie same okres$lenia sto-
suja prawie wszystkie poZniejsze stowniki.

Trzeba z naciskiem podkresli¢, ze sens tych nazw i okreslen, jak nietrudné stwier-
dzi¢, jest wybitnie ogdlny taki, jaki bywa uzywany w Zyciu codziennym, w mowie
potocznej. W tym ujeciu nie sa to wigc terminy specjalistyczne.

Z tego co wyzej przedstawiono wynika, ze nalezy przyja¢ bez dyskusji nazwe
grqd i jej pochodne grqdzik, grqdowy za okreSlenia potoczne w znaczeniu nadanym
im przez jezykoznawcow.

Inaczej sprawa przedstawia si¢ w zakresie literatury naukowej. Niektorzy bota-
nicy (). Motyka) i lakarze (J. Profdczuk) uzywali terminu gk grgdowych lub
grondowych, nadajac im poza codziennym, powszechnym' rozumieniem znaczenie
typologiczne (pewne typy 1ak), a wigkszos¢ fitosocjologéw i lesnikéw do ostatnich
niemal lat uzywalo terminéw grqgdy lub grondy na okreslenie laséw liSciastych raz
w szerszym, raz w wezszym zakresie. Byly to juz zatem terminy specjalistyczne.
Dopiero ostatnio w literaturze fitosocjologicznej zaczyna si¢ zarysowywa¢ wspom-
niana juz na wstepie wyrazna tendencja do stosowania tylko jednego terminu grqd.
Przypuszczam, ze dzieje to si¢ pod wplywem autorytetu jezykoznawcéw, ktorzy
uzywaja tylko tego wiasnie terminu. Ale o ile stowniki jezyka polskiego moéwia
o gradach jako pojeciu potocznym (miejsce i las), o tyle niektorzy fitosocjologowie
poza tym znaczeniem nadali mu dwa dodatkowe, ale juz nie potoczne, a mianowicie:
grady to typy lasu liSciastego odpowiadajace zbiorowiskom z rzedu Fagetalia
i klasy Querco-Fagetea oraz zespoly ze zwiazku Carpinion betuli. Skutkiem t=go
wytworzyt sie taki stan rzeczy, ze slowo grqd stalo si¢ niebezpiecznym homonimem.
Nie uwzgledniono przy tym faktu, ze na przykiad na okreslenie zespoléw ze zwiazku
Carpinion betuli istnial od dawna termin naukowy grond — grondy, ktéry $§wiadomie
i w takim wlasnie rozumieniu wprowadzony zostal ostatnio w podstawowym
i szeroko u nas rozpowszechnionym dziele «Szata Roélinna Polski». Przez takie
ustawienie terminologiczne zyskujemy dodatkowa precyzj¢ znaczeniowa zapobiega-
jaca, przynajmniej w pewnym zakresie, niepotrzebnym nieporozumieniom. Grond
i jego pochodne w tym ujeciu stanowiq terminy specjalistyczne, ktére powinny by¢
przestrzegane przez fitosocjologéw, a ktérych nie musza uwzgledniad, i faktycznie
nie uwzgledniaja stowniki jezyka polskiego, (podobnie zreszta jak wigkszosci ter-
minéw specjalistycznych z innych dziedzin nauki). Warto nadmieni¢, ze przeciwng
svtuacje obserwujemy w encyklopediach (np. Ilustrowana Encyklopedia Trzaski,
Everta, Michalskiego; Mata Encyklopedia Powszechna PWN — 1959), gdzie
ze zrozumialych wzgledéw brak jest dla odmiany potocznego terminu grqd,
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a uwzgledniono grond (grondy) jako termin naukowy oznaczajacy pewien typ
lasow.

Gdyby$my zaniechali stosowania terminu grond w znaczeniu nadanym mu
przez «Szat¢ Roélinna Polski» zastgpujac go terminem grgd, wowczas nazwa ta
mialaby az cztery wyzej juz omowione znaczenia, co jest przeciez rzecza wysoce
niewlasciwa. Aczkolwiek warto$¢ semantyczna nazwy grqd jest do pewnego stopnia
konwencjonalna, nie nalezy dopuszcza¢ do tak razacej wieloznaczno$ci. W nauce
oraz stylu naukowym, gdzie chodzi o doktadne formutowanie mys$li wieloznaczno$é
wyrazéw jest niepozadana. Jezeli jezyk potoczny dazy do precyzji: tworzy nowe
wyrazy, przesuwa akcenty znaczeniowe, stwarza roézne zakresy stosowalnosci wy-
razéw itp., gdy na przyklad na okreslenie miejsca blotnistego mamy u nas caly
szereg synoniméw: bajoro, mokradio, bagno, bioto, grz¢zawisko, trzgsawisko, to
trudno chyba zgodzi¢ si¢ z tym, aby tak rézne desygnaty jak: 1) suche miejsce wéréd
mokradet 2) las rosnacy na takich miejscach 3) las liSciasty z klasy Querco-Fagetea
4) zespoly ze zwiazku Carpinion betuli — oznacza¢ jedna tylko nazwa grad.

W konkretnym przypadku w zakresie nomenklatury zbiorowisk gradowych
nalezy bez wymyslania nowych terminéw rozgraniczy¢ i uécisli¢ umownie zakresy
stosowanych dotychczas terminow. Przy tym trzeba kierowac si¢ znajomoscia ich
ewolucji znaczeniowej, ich rozpowszechnieniem i stuszna tradycja semantyczng
ugruntowana juz w literaturze, a zwlaszcza w dzietach podstawowych. Dlatego
pozwolg sobie zaproponowa¢ zgodnie z powyzszymi wywodami kilka uwag kon-
cowych:

Nazwe grond (grondy) nalezy uznac za specjalistyczny termin stosowany na
okreslenie zespolow ze zwiazku Carpinion betuli, w znaczeniu nadanym jej przez
«Szate RoSlinng Polski». Poniewaz okreslenie grondy stosowane bylo i w innym
sensie, dlatego dobrze ze jego zakres zostal wyraZznie zwezony i $cile ustalony.
Moéwiac wige o lasach (zbiorowiskach) grondowych, bedziemy rozumieli je jako lasy
ze zwiazku Carpinion betuli, a gatunki grondowe — jako gatunki charakterystyczne
zespolow grondowych lub tego zwiazku.

Terminu grgd (gradzik) uzywaé tylko i wylacznie jako pojecia potocznego,
topograficznego na oznaczenie «miejsc suchych nie zalewanych, wyniesionych
ponad otaczajace je mokradta»; mozna przy tym stosowaé rodzaj Zenski — grada,
podobnie jak pokrewne pojeciowo nazwy: grzeda, grobla, wyspa, mierzeja.

We wszystkich innych przypadkach stosowaé okre$lenia przydawkowe: gradowy
(gradowa, gradowe) w polaczeniu z rzeczownikami, a wigc na przyklad: las gradowy,
zbiorowisko gradowe, taka gradowa, siano gradowe, roéliny gradowe itp. Okreslenia
te oznaczalyby las, lake, zbiorowisko wystgpujace na gradach (wyniesieniach) badz
siano zebrane, skoszone z grad. Byloby to rozumienie potoczne, zgodne zreszta
z ujeciem jezykoznawcow.

Mozna tez, zaleznie od kontekstu, traktowaé te okreslenia jako typologiczne
o mniej lub bardziej ustalonym zakresie, na przyklad: lasy (zbiorowiska) gradowe —
to lasy lisciaste z rzedu Fagetalia i klasy Querco- Fagetea a gatunki gradowe — to
gatunki charakterystyczne tych jednostek.
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Oczywiscie, sa to tylko wycinkowe propozycje, ktore jesliby nawet czgSciowo
zostaly przyjete przez fitosocjologow, polozylyby kres wyraznej rozbieznosci termi-
nologicznej, jaka powstala w ostatnich latach gléwnie w stosowaniu terminéw grqd
i grond odno$nie zespoldw ze zwiazku Carpinion betuli.

Sprawom nazewnictwa warto wigcej po$wigca¢ uwagi i dazy¢ do jak najszybszego
ustalenia terminologii fitosocjologiczne;.
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