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system korzeniowy, ze mozna je byto przesadzi¢ do doniczek z ziemig. Obie roliny
wygladaja bardzo zdrowo, chociaz wzrost ich jest niejednakowy.

Z obserwacji dokonanych w naszym Ogrodzie nasuwa si¢ uwaga, ze roSliny
te sa bardzo delikatne i malo odporne na przesadzanie.
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MARIA ZANOWA
O DWU INTERESUJACYCH ROSLINACH SYNANTROPLINYCH W WARSZAWIE
Ogrod Botaniczny Uniwersytetu Warszawskiego

Jesienia 1959 r., zbierajac nasiona z ro$lin ruderalnych na terenie Warszawy,
natknelam si¢ na duze kepy konopi, rosnacych wzdluz plotu przy ul. Belgijskiej
w Mokotowie. Owocki, zebrane z tych roélin, byly uderzajaco mate (3—3,5 mm)-
w poréwnaniu z owockami kcnopi siewnych (4—5 mim). Ani w «Roslinach Pol-
skich», ani we «Florze Polskiej» nie znalaztam wzmianki o wystgpowaniu u nas
konopi o drobnych owocach.

We «Florze ZSRR» podany jest natomiast opis konopi dzikich (6), ktére po
raz pierwszy zostaly wyodrgbnione i opisane przez Janiszewskiego w 1924 r.
w «Uczenych zapiskach saratowskogo uniwiersitieta», jako Cannabis ruderalis
Janisch. Z podanych w tej «Florze» synonimow (Cannabis sativa var. spontanea
Czern., C. sativa var. davurica Ledeb.) wynika, ze dawniejsi floryéci traktowali
konopie dzikie jako odmiang¢ konopi siewnych.

Szczegotowy opis C. ruderalis podaje Lonaczewski (1952) w ukrainskiej
«Flora URSR». Uwaza on, ze gatunck ten rozni si¢ od konopi siewnych nie tylko
morfologicznie, ale réwniez biologicznie. Wyksztalca on listki wezsze, gesto owlo-
sione na stronie spodniej zarowno na nerwach, jak i mi¢dzy nerwami; okwiat
kwiatow zenskich badz pokrywa w postaci blonki (po przekwitnieniu) cala zalaz-
nie, badz pozostaje w postaci strzgpkow z ciemnymi plamami i smugami. Owocki
posiadaja u nasady trzoneczek, dzigki ktoremu latwiej wypadaja (ryc. 1A).

Jesli chodzi o cechy biologicznie, to autor podkresla fatwe osypywanie si¢
owocoOw craz ich rozsiewanie przez zwierzeta. U nasady owocu jest wglebienie wystane
cienkosciennymi komorkami, bogatymi w substancje oleiste. W ten sposéb przy-
wabia ro$lina pewne pluskwiaki z rodzaju Pyrrhocoris oraz chrzaszcze z rodzaju
Harpalus. One to moga przenosi¢ orzeszki na dalsze przestrzenie. Owocki konopi
dzikich kietkuja dopiero nastgpnej wiosny, natomiast orzeszki konopi siewnych,
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juz w kilka dni po dostaniusi¢ do ziemi. Wedle Lonaczewskiego jest to powdd,
dla ktoérego zdziczalych konopi siewnych nie spotyka sig.

Obserwowalam C. ruderalis na terenie Warszawy w ciagu dwu kolejnych okre-
séw wegetacyjnych i dzi§ moge stwierdzi¢, ze chyba nie ma w Warszawie dzielnicy,
gdzie by one nie wystepowaly, tworzac wigksze lub mniejsze skupienia. Najchetniej
rosna pod plotami, wsrdéd zachwaszczonych ruin, w zaniedbanych zakatkach
parkéw, cmentarzy, na nasypach kolejowych, unikaja za$ miejsc otwartych.

W roku 1960 znalaztam dzikie konopie w Toruniu i we Wioctawku; prawdo-
podobnie rozpowszechnily si¢ juz one w wielu dzielnicach Polski, ale uchodza
uwagi w okresie letnim na skutek duzego podobienstwa pokrojowego do C. sativa.

Ryc. 1. A — Cannabis ruderalis Janisch.: a — owocki, b — trzoneczek, B — Cannabis sativa L. owocki,
C — Cannabis — forma posrednia: owocki. Rys. J. Szober

Wedtug szczegétowych informacii, udzielonych mi przez mgr Tadeusza Tacika
z Instytutu Botaniki PAN w Krakowie — za ktore na tym miejscu skladam Mu
serdeczne podzigkowanie — o konopiach dzikich w Polsce pisat H. Scholz (1957).
Z podanych przez tego autora stanowisk jedynie — wedlug Tacika — stanowisko
w Gorzowie mozna odnie$¢ do C. ruderalis; stanowisko to wymienia takze Sojék
(1960).

Konopie dzikie pochodza ze wschodu, gdzie rosna na obszarach nad Wolgy
i Donem, na Uralu, w Syberii, w Mongolii, w Mandzurii, w Chinach, Afgani-
stanie, Azji Srodkowej, na Kaukazie, w Iranie i Turcji. Sa one uporczywym
chwastem nad Wolga 1 na Syberii. Spotyka si¢ je obecnie w Rumunii, Bulgarii,
Jugtostawii, na Wegrzech, w Niemczech (Berlin), w Czechostowacji, Austrii, a takze
w Indiach i Ameryce Pdinocnej (Sojék 1960).
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W ZSRR wykorzystuje si¢ wldkna dzikich konopi migdzy innymi do wyrobu
szpagatu i naprawy sieci. Wérod zasiewow C. sativa, zwlaszcza w rejonach pier-
wotnego wystepowania C. ruderalis, czgste sa mieszance (Lonaczewski 1952).
Sojék w «Novitates botanicae» podaje diagnoz¢ takiego mieszanca, opisanego
przez Wallicha w 1831 r. jako Cannabis intersita hybr. n.

Zbierajac jesienia 1961 r. nasiona C. sativa na dziale roélin uzytkowych naszego
Ogrodu zauwazylam, ze owocki byly marmurkowe, jak u C. ruderalis, jednak od
nich wigksze, mniejsze natomiast od owockéw typowego C. sativa (ryc. 1C). Listki
byly réwniez owlosione nie tylko na nerwach, ale i migdzy nerwami, owocki za$§
osypywaly si¢ tatwo. W roku poprzednim na innym dziale (systematyka) rosty
konopie dzikie, nie jest wiec rzecza wykluczna, ze ich pylek zapylit kwiaty stupkowe
konopi zwyklych. Warto wspomnieé, ze wsréd obserwowanych okazow C. ru-
deralis spotykatlam réwniez formy o liSciach zabarwiajacych sie jesienia na pur-
purowo.

Zbierajac w roku biezacym chwasty na terenie Warszawy natknelam si¢ na
wielkie skupienia malo dotad znanej na Mazowszu rodliny synantropijnej — Iva
xanthifolia Nutt. (ryc. 2). Znaleziono ja po raz pierwszy w Warszawie w 1959 r.
(Zukowski 1960). na Grochowie I na trzech stanowiskach. Obecnie stwierdzi-
tam jej wystgpowanie na licznych stanowiskach przy ul. Zamojskiego oraz na wielu
ulicach Grochowa 1, jako tez w poblizu wysypiska na Szczesliwicach. Poza War-
szawa znaleziono ja na Mazowszu w Ciechanowie (Wojcik 1959).

1. xanthifolia Nutt. (syn. Cyclachaena xanthifolia Fres.) jest przybyszem z Ame-
ryki Polnocnej, gdzie ro$nie na miejscach podmoklych oraz na nieuzytkach. Jest
to ro$lina roczna, dorastajaca do 1,50-m i wigcej wysokosci. Na rozgalezionej,
prosto wzniesionej todydze duze, ogonkowe liScie ulozone sa w gornej czegsci na-
przemianlegle, w dolnej za$ naprzeciwlegle. Gorna powierzchnia lisci jest szorstka,
dolna owlosiona; brzeg ich grubo pitkowano-karbowany. Liczne, male, hetero-
gamiczne, wierzchotkowe kwiatostany umieszczone sa na szczycie todygi w katach
lisci. Zenskie kwiatostany maja po 1—5 kwiatéw o zmarnialej koronie. Owocki
sqa ciemnobrunatne 1 pozbawione aparatu lotnego.

Lacznie z rodzajami Ambrosia 1 Xanthium — stanowi Iva w obrebie sekcji
Ambrosieae (tribus Heliantheae) grupe roélin wybitnie anemofilnych. Wedlug
Smoljankowej (1959) Ive tam, gdzie zjawia si¢ masowo, moze — na skutek
wielkiej iloSci wytwarzanego w- okresie kwitnienia pylku — wywolywa¢ katar
sienny. Domieszka jej owockow do siana moze natomiast staé si¢ przyczyna scho-
rzen zoladkowych bydia.

Duzo interesujacych danych dotyczacych biologii I. xanthifolia podaje Szczer-
bina (1949). Wedlug jej obserwacji dobrze wyroéni¢ty okaz, majacy ponad 2,5 m
wysokosci, wyprodukowat 23,087 owockoéw. Owocki te, jak wspomnialam, nie
sa rozsiewane przez wiatr. Nasuwa si¢ pytanie, jaka droga wigc rozprzestrzenia
sigrodlina. Karczmarz i Kuc (1957), obserwujac jej rozprzestrzenianie si¢ i siedliska
w Polsce, dochodza do wniosku, ze w rozsiewaniu tej rosliny duza rolg odgrywa
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woda, splywajaca wiosna z topniejacego Sniegu. Rosling te czesto spotyka si¢ na
aluwiach rzecznych i w zaglebieniach terenu.

Okres wegetacyjny 1. xanthifolia jest dlugi. Kwitnace egzemplarze spotkaé
jeszcze mozna w koncu sierpnia i we wrzesniu, owoce za$ jej dojrzewaja dopiero
w pazdzierniku. Roslina ta lubi gleby zasobne w substancje mineralne, a jedno-
cze$nie niezbyt suche, rozwija si¢ jednak — znacznie co prawda sltabiej — row-

Ryc. 2. Iva xanthifolia Nutt. przy ul. Zamoyskiego w Warszawie. Fot. T. Szymanowski

niez na glebach jalowych i suchych. Pokrdj jej jest bardzo zmienny, zaleznie od sta-
nowiska, stad zapewne taka rozbiezno$¢ w jej opisie u réznych autorow. Jedni
mowia, ze podona jest ona do duzej komosy (Britton, Brown 1898), inni zas,
ze do rzepienia, bylicy lub stonecznika (Smoljankowa 1959).

Z prerii, pustaci i nieuzytkow swojej ojczyzny (poludniowych stanéw Ame-
ryki Potnocnej i Meksyku) rozpowszechnita si¢ przed stu laty w Europie Zachod-
niej. Okolo 1859 r. w formie zdziczalej wyszlta z Kijowskiego Ogrodu Botanicz-
nego, a dzi§ spotyka si¢ ja na calej Ukrainie.
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W Polsce zanotowano ja po raz pierwszy w 1954 r. w Szczakowej (Karczmarz-
Kuc 1957), wkrétce potem w innych miastach na potudniu Polski; w 1959 r. za-
notowano jej wystepowanie w Polsce zachodniej i péinocnej oraz na Mazowszu.

I. xanthifolia przedostata si¢ do Polski prawdopodobnie podczas ostatniej
wojny z transportami wojskowymi ze wschodu (Karczmarz, Kuc 1957).
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