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Szanowny Panie Prezesie,

odpowiadaj^c na pismo z dnia 10.12.2015 r. pragn? przede wszystkim podzi^kowac za
przyblizenie problemow istotnych dla botanikow polskich i zapewnic o docenianiu wagi
badan nad szata, roslinna^ Polski. Analizuja_c zgloszone problemy w kontekscie zasad
kategoryzacji jednostek naukowych oraz finansowania badan naukowych nalezy jednak
pami^tac, ze stosowane regulacje musza^ uwzgl^dniac znaczenie i potrzeby wszystkich
dziedzin nauki polskiej wynikaj^ce z ich specyfiki. Okolicznosc ta utrudnia stworzenie
warunkow optymalnych dla kazdej dziedziny nauki, a tym bardziej dla w^zszych kierunkow
badan.

Pismo Polskiego Towarzystwa Botanicznego zostalo przeslane do Komitetu Ewaluacji
Jednostek Naukowych (KEJN) oraz do Narodowego Centrum Nauki (NCN) z prosba. o opini?
w sprawach w nim poruszonych. Z tego powodu nasta.pila zwloka w udzieleniu odpowiedzi,
za co przepraszamy.

Po zapoznaniu si? z pismem, KEJN stwierdzil, ze w ramach przepisow, na podstawie
ktorych realizuje swoje ustawowe zadanie projektowania kryteriow kompleksowej oceny
jednostek naukowych i jej przeprowadzania, nie moze w wi^kszym stopniu uwzgl^dnic
specyficznych potrzeb i oczekiwan srodowiska naukowego botanikow polskich, poniewaz
botanika zgodnie z rozporzaxlzeniem Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia
8 sierpnia 2011 r. w sprawie obszarow wiedzy, dziedzin nauki i sztuki oraz dyscyplin
naukowych i artystycznych (Dz. U. nr 179, poz. 1065) nie jest odrq;bna_ dyscyplina. naukow^,
a zespoly prowadza.ce badania naukowe w zakresie botaniki nie tworz^ struktur
organizacyjnych na poziomie jednostek naukowych, ktore zgodnie art. 41 ust. 1 ustawy z dnia
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30 kwietnia 2010 r. o zasadach finansowania nauki (Dz. U. z 2014 r. poz. 1620 z pozn. zm.)
stanowi^ przedmiot dzialania Komitetu.

Natomiast w opinii NCN, kryteria naboru i oceny wnioskow w konkursach oglaszanych
przez Centrum sq. jednakowe dla wszystkich aplikuj^cych, niezaleznie od reprezentowanej
przez nich dziedziny. Przy ocenie wnioskow w odpowiednich panelach Centrum zawsze dba
0 odpowiedni dobor ekspertow oceniaj^cych wnioski, aby reprezentowane byly wszystkie
dziedziny, ktorych dotycza. oceniane wnioski. W panelach, w ktorych moga^ bye oceniane
wnioski o tematyce poraszonej w pismie Polskiego Towarzystwa Botanicznego, oceny
dokonuj^ rowniez botanicy czy taksonomowie. Jesli wniosek jest oceniony wysoko, ma duze
szanse na finansowanie. Ponadto, przy ocenie dorobku naukowego wartosc indeksu H i liczba
cytowan sq wielkosciami pomocniczymi, a nie podstawowymi, i zawsze brana jest pod uwag§
specyfika dziedziny.

Przytoczenie powyzszych opinii nie oznacza zaniechania ze strony Ministerstwa Nauki
1 Szkolnictwa Wyzszego da^enia do znalezienia rozwi^zan optymalnych. Mozna
przypuszczac, ze piano wane zmiany w zasadach kompleksowej oceny jednostek naukowych
i finansowania badan naukowych pozwola^ na uwzglednienie w wi^kszym stopniu niz obecnie
potrzeb srodowiska naukowego botanikow polskich. Przykladem moze bye zamiar
zastosowania w duzo wi^kszym zakresie oceny eksperckiej w procesie kategoryzacji
jednostek naukowych, co powinno pozwolic na wyeliminowanie istniejqcych obecnie
ograniczen w uwzgl^dnianiu specyflki poszczegolnych kierunkow badan naukowych.
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