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W imieniu cztonkdw PoLskIEGO TOWARZYSTWA BOTANICZNEGO (PTB), zwracamy sie do Pana Ministra
z prosba o zapoznanie sie z naszym stanowiskiem w sprawach istotnych dla polskich botanikéw,
a zwlaszcza — ze stanowiskiem odnosnie marginalizacji czesci nauk botanicznych.

Ostatnia reforma nauki w Polsce wygenerowata problemy, ktére bezposrednio dotykaja
botanikdw polskich. Pogarsza sie sytuacja klasycznych dziatéw botaniki, takich jak: florystyka, geografia
roélin, fitosocjologia, taksonomia, briologia, fykologia, paleobotanika, a takze mikologii i lichenologii
(tradycyjnie zaliczanych do nauk botanicznych). Wyniki wigkszosci tego typu badan, nieraz bardzo
czasochtonnych, zwiagzanych z ciagle jeszcze nie do korica rozpoznanym zréznicowaniem i bogactwem
szaty roslinnej Polski, jej dynamika i przeksztatceniami, a takze ochrong i przywracaniem utraconych
wartosci, maja znaczenie kluczowe i ponadczasowe dla przyrody Polski. Niestety, w przypadku badan
flory i roélinnodci, niemal reguta jest brak mozliwosci publikowania wysoko punktowanych prac na
etapie gromadzenia podstawowych danych. W sytuacji, gdy warto$é wskaznikéw IF czasopism i indeks H
maja decydujace znaczenie podczas oceny wnioskdw o granty, w procedurze awanséw naukowych,
a takze przy okresowych ocenach pracownikéw naukowych, badacze szaty roslinnej Polski znajduja sig
w bardzo trudnej sytuacji. Przy obecnych kryteriach parametryzacji nie przynoszg tez odpowiedniej
liczby punktéw swoim macierzystym jednostkom naukowym, co niejednokrotnie powoduje rézne
nieprzyjemne dla nich konsekwencje.

Chcemy podkreéli¢ wage badan nad szata roslinng Polski, podobnie jak wszelkiego rodzaju innych
badan przyrodniczych (mikologicznych, lichenologicznych, zoologicznych), ktére z natury rzeczy
prowadzone s3 na poziomie lokalnym, regionalnym i krajowym. Po zebraniu wiekszej ilosci danych, staja
sie jednak po latach jedyng podstawa szerokich syntez, niemozliwych do wykonania bez materiatowej
podstawy. Do wspierania takich badan rzad jest zobowigzany zapisami w ratyfikowanych przez Polske
konwencjach miedzynarodowych, zwlaszcza Konwencji o réznorodnosci biologicznej, ale takze kilku
innych o zasiegu $wiatowym (Konwencji Ramsarskiej, Konwencji Waszyngtonskiej, Konwencji Boriskiej)
lub europejskim (Konwencji Bernenskiej, Konwencji Helsiriskiej i Europejskiej Konwencji Krajobrazowej).

Bez badan stanowiacych podstawe profesjonalnej waloryzacji przyrodniczej nasze paristwo nie jest takze



w stanie sprosta¢ wymogom dyrektyw unijnych, co w jaskrawy sposéb dato o sobie znaé w toku
kilkuletniej procedury wyznaczania obszaréw sieci Natura 2000.

W  ostatnich latach kiadzie sie coraz wigkszy nacisk na zwigzek miedzy nauka
i szeroko rozumiang gospodarka. Tymczasem, wysokiej klasy opracowania szaty roélinnej
poszczegdlnych regiondéw kraju, opublikowane w jezyku polskim, ktére moga byé wykorzystywane
m.in. dla celdw ochrony ojczystej przyrody czy planowania przestrzennego, nie znajduja wiasciwego
uznania w dorobku naukowym.

Warto zaznaczyé, ze w mysl zapiséw /I Polityki Ekologicznej Paristwa przyjetej przez Sejm RP
w 2001 roku, ,ochrona réznorodnosci biologicznej i krajobrazowej to jeden z wazniejszych obszaréw
w zakresie bezpieczeristwa ekologicznego panstwa”, a do poprawy ochrony naturalnego dziedzictwa
nalezy dazy¢ m.in. poprzez ,badanie i monitorowanie stanu zasobdw przyrodniczych”. Potrzebe
rozpoznania stanu réznorodnosci biologicznej, kierunkéw jej przemian, likwidowania przyczyn jej utraty,
poprawy jej stanu oraz wzmocnienia podstaw naukowych dla efektywnego zarzadzania zasobami
$rodowiska przyrodniczego podkresla tez krajowy Program ochrony i zréwnowazonego uzytkowania
réznorodnosci biologicznej wraz z Planem dziatar na lata 2014-2020. Jest on zgodny z przyjeta w 2011
roku Unijnq Strategiq Ochrony Réznorodnosci Biologicznej, ktéra jako jeden z najwazniejszych celéw
wymienia ochrong i odtworzenie réznorodnosci biologicznej oraz zwigzanych z nig funkeji ekosysteméw.

Istniejace obecnie kryteria naboru i kwalifikacji wnioskéw Narodowego Centrum Nauki,
praktycznie uniemozliwiajg sfinansowanie projektéw badan szaty roélinnej Polski, niezaleznie od ich
wartoéci czy nowatorstwa. Moze to doprowadzi¢ juz wkrétce do likwidacji wielu kierunkdéw badan,
a jednoczednie bedzie skutkowad zaniechaniem ksztalcenia, na poziomie akademickim, specjalistow
mogacych realizowaé zadania narzucone wymienionymi wyzej aktami prawnymi i zobowigzaniami
miedzynarodowymi. Bedzie to miato negatywne skutki nie tylko dla danej specjalnosci, ale przede
wszystkim dla przyrody naszego kraju i dla zachowania jej zasobdw. Istniejgca sytuacja utrudnia
podejmowanie wielu waznych, ale czasochtonnych tematéw badawczych. Mtodzi adepci botaniki, ktérzy
w Swietle nowej ustawy musza w krétkim czasie osiggaé kolejne stopnie naukowe, nie podejmujg
rozwigzywania czasochtonnych zagadnien, gdyz sa zmuszeni wybieraé takie tematy badawcze, ktére dajg
im szanse na szybki rozwdj kariery naukowe;j.

Nie kwestionujemy faktu, ze pewne uwazane za nowoczesne dziedziny nauk biologicznych s3
(byly i bedg) motorami postepu, ale uwazamy, ze brak zrozumienia dla specyfiki réznych specjalnoéci
oraz dla potrzeby ich dalszego rozwoju doprowadzi do wyjatowienia i zubozenia nauki.

Postulujemy, aby Ministerstwo rozwazyto opracowanie takiego systemu finansowania badan,
oceny pracownikéw naukowych oraz parametryzacji jednostek, ktéry nie bedzie ograniczat i eliminowat

potrzebnych oraz waznych dla przyrody kraju specjalnosci naukowych.



Konczac ten list pragniemy powotal sie na Dobre obyczaje w nauce. Zbior zasad
i wytycznych opracowane w roku 1994 przez Komitet Etyki w Nauce przy Prezydium Polskiej Akademii
Nauk. Dokument ten méwi m.in., ze:
- ,pracownik nauki powinien broni¢ prawa do badania kazdego zagadnienia naukowego niezaleznie
od jego doraznej uzytecznosci”;
- ,wolnoé¢ nauki sprowadza sie do wolnoéci wyboru problematyki, wolnosci wyboru metody
rozwiazania, a przede wszystkim wolnosci mysli i wolnosci gtoszonego stowa”;
- ,pracownika nauki powinna cechowaé bezstronnos$é i postawa sprzeciwu wobec wszelkich form

dyskryminacji w $wiecie nauki.”

Prosimy tez Pana Ministra o spotkanie z przedstawicielami polskich botanikéw w celu
zaprezentowania i przedyskutowania najistotniejszych probleméw naukowego $rodowiska

botanicznego.
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