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STRESZCZENIE

Konwencja Bernenska z 1979 r. stanowi
dokument dotyczacy ochrony europejskiej flo-
ry 1 fauny. W oparciu o zmieniony w 1997 r.
Zatacznik 1, ochrong objeto 500 gatunkow ro-
slin naczyniowych wystgpujacych na terenie
Europy oraz ich naturalne siedliska. W Polsce
wystepuje 35 gatunkoéw uwzglednionych w Za-
taczniku 1 do Konwencji, a sposrad nich 30 ga-
tunkow od 2001 roku podlega w naszym kraju
catkowitej ochronie prawnej. Wigkszosc¢ roslin
rodzimych dla Polski i objetych postanowienia-
mi Konwencji (28 gatunkow) opisano szczego-
towo w Polskiej Czerwonej Ksiedze Roslin
(Kazmierczakowa, Zarzycki 2001), a trzy inne
gatunki moga by¢ roOwniez uznane za zagrozo-
ne. Dianthus nitidus, Gladiolus felicis i Najas
flexilis naleza natomiast do gatunkéw wymar-
tych w Polsce. Marsilea quadrifolia wystepuje
tylko w kolekcjach ogrodow botanicznych.

Jest wskazane, by polskie ogrody botanicz-
ne poswigcily wigeej uwagi roslinom objgtym
postanowieniami Konwencji Bernenskiej.
Oprocz kolekcji roslin uprawianych w ogrodach,
jako technikg uzupetniajaca mozna wykorzysta¢
dtugotrwale przechowywanie nasion w tzw. ban-
kach nasion.

WSTEP

Ochrong prawng gatunkow roslin rodzimych
w Polsce zapewniaja odpowiednie rozporzadze-
nia Ministra Srodowiska, w tym ostatnie z dnia
11 wrzesnia 2001 r. (Dziennik Ustaw Nr 106,
poz. 1167 z 29.09.2001 r.). Zgodnie z wyka-
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zem do tego rozporzadzenia ochrona catkowita
objgte zostato 228 gatunkow roslin naczynio-
wych, 8 gatunkoéw mszakow, 23 gatunki grzy-
bow i 12 gatunkow porostow. Czgsciowej ochro-
nie podlegaja 42 gatunki, w tym 25 gatunkow
roslin nasiennych, 16 gatunkéw mszakow i 1
gatunek porostu. Wydaje si¢, ze w srodowisku
ogrodow botanicznych mniej znany jest inny akt
prawny dotyczacy ochrony gatunkowej roslin i
obowiazujacy w Polsce, a mianowicie tzw. Kon-
wencja Bernenska. Konwencja ta dotyczy
ochrony gatunkow dzikiej flory i fauny euro-
pejskiej oraz ich siedlisk naturalnych i Rzecz-
pospolita Polska jest jednym z panstw — sygna-
tariuszy tej Konwencji.

Konwencja powstata w dniu 19 wrzesnia
1979 roku jako efekt specjalnej ogolnoeuropej-
skiej konferencji odbytej w stolicy Szwajcarii
— Bernie i stad bierze si¢ jej zwyczajowa na-
zwa. Zostala ona opublikowana jako oficjalny
dokument Rady Europy oznaczony numerem
104 serii traktatow europejskich. Konwencja
Bernenska sktada sig z 24 artykutow reguluja-
cych zasady ochrony gatunkoéw flory i fauny eu-
ropejskiej, a takze z 3 zalacznikow zawieraja-
cych wykazy gatunkow objgtych scista ochro-
na. Zatacznik | dotyczy gatunkow flory, a Za-
taczniki 2 i 3 — odpowiednio $cisle chronionych
i chronionych gatunkéw fauny. Dodatkowy Za-
tacznik 4 podaje wykaz zabronionych srodkow

' Referat wygloszony na XXXII Zjezdzie Pol-
skich Ogrodéw Botanicznych pt. ,,Wspolczesne prze-
miany polskiej flory ze szczegdlnym uwzglednieniem
Pogorza Przemyskiego i ochrona réznorodnosci bio-
logicznej”, Przemysl, 7 czerwca 2001 r.
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i metod zabijania, chwytania i innej eksploata-
cji ssakow i ptakow.

Konwencja Bernenska jest bardzo waznym
dokumentem dla panstw europejskich i warto
jest zacytowac jej cel (Art. 17): ,,Celem niniej-
szej konwencgji jest ochrona dzikiej fauny i flo-
ry oraz ich siedlisk naturalnych, zwlaszcza tych
gatunkow 1 siedlisk, ktorych ochrona wymaga
wspoldziatania kilku panstw, oraz wspieranic
wspoldziatania w tym zakresie”. Szczegdlnie
dotyczy to ochrony gatunkow roslin i zwierzat
zagrozonych oraz ginacych z uwzglgdnieniem
zwierzat wedrownych.

Odpowiedzialnos¢ za przestrzeganie zapisow
Konwencji Bernenskiej ponosi Sekretarz Gene-
ralny Rady Europy i dlatego tez biura Konwencji
znajduja si¢ przy tej organizacji w Sztrasburgu.
Najwazniejszy jest tzw. Staty Komitet, w skfad
ktorego wehodza delegaci wszystkich panstw
czlonkow Rady Europy, sygnatariuszy Konwen-
¢cji z | glosem stanowiacym. Aktualnie Konwen-
cj¢ Bernenska ratyfikowalo 36 krajow bedacych
czlonkami Rady Europy, Unia Europejska (wcze-
$niej jako Wspdlnota Europejska) oraz 2 kraje
afrykanskie — Burkina Faso i Senegal. Konwen-
cja Bernenska zostata opublikowana z datg 19
wrzesnia 1979 roku, ale weszla w zycie z dniem
I czerwca 1982 roku. Ale jeszcze przed ta datg
ratyfikowaly ja takie kraje, jak: Holandia, Liech-
tenstein, Szwajcaria, Whochy, Portugalia i Wiel-
ka Brytania. Kraje Europy Wschodniej zaczely
przystgpowac do grupy sygnatariuszy Konwen-
cji po roku 1989, najpierw Wegry, Bulgaria, Es-
tonia i Rumunia. Rzeczypospolita Polska ratyfi-
kowala Konwencj¢ Bernenska w dniu 13 wrze-
$nia 1995 roku zgodnie z O$wiadczeniem Rza-
dowym z dnia 31.01.1996 r. opublikowanym w
Dzienniku Ustaw Nr 96 poz. 58 z dnia 25.05.1996.
Pelny tekst ,,Konwencji 0 Ochronie Gatunkow
Dzikiej Flory i Fauny Europejskiej oraz ich Sie-
dlisk Naturalnych™ zostat opublikowany w Dzien-
niku Ustaw RP Nr 58, poz. 263 z dnia 25 maja
1996 roku. Natomiast przepisy Konwencji we-
szty w Polsce w zycie z dniem 1 stycznia 1996
roku. Poza grupa sygnatariuszy Konwencji Eu-
ropejskiej pozostaje niewiele panstw, a wsrod nich
Federacja Rosyjska, Biatorus, Jugostawia, Bosnia
i Hercegowina, Macedonia i Albania.
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ZASADY OCHRONY
GATUNKOW FLORY

Sa one szczegdlowo uregulowane artykula-
mi Nr 3, 4 i 5 Konwengji, ktore precyzuja za-
kres dziatan i $rodkow ustawodawczych nie-
zbednych do ochrony gatunkow objetych zalacz-
nikiem 1. W pierwotnej wersji opublikowanej
w roku 1979 w zataczniku tym znalazlo sig 390
gatunkow roslin naczyniowych (nalezacych do
67 rodzin) i 23 gatunki mszakow (tab. 1). Od-
dzielna cze$é tego zalacznika stanowity gatun-
ki wystepujace na terenic tzw. Makaronezji,
czyli lezacych we wschodniej czgsci Atlantyku
wysp — nalezacych do Hiszpanii Wysp Kana-
ryjskich oraz terytoriow zamorskich Portugalii
— archipelagow Madery i Azorow. Podyktowa-
ne to bylo wyjatkowo duza liczba gatunkow
endemicznych wystgpujacych na tych wyspach.
Dlatego tez ta oddzielna lista zawicrala az 157
gatunkow roslin naczyniowych nalezacych do
46 rodzin oraz 3 gatunki mszakow.

W wyniku prac Stalego Komitetu i grupy
ckspertow Konwencji Bernenskiej, zwlaszcza
w latach 19931996, postanowiono dokona¢
weryfikacji zatacznikow do Konwengji. Przede
wszystkim uwzgledniono wnioski nowych
panstw — sygnatariuszy Konwencji z Europy
Wschodniej. Efektem tego byl nowy dokument
wydany przez Sekretariat Generalny Rady Eu-
ropy z dnia 6 marca 1997 roku i sygnowany
numerem T-PVS[97]4. Byl to nowy wykaz ga-
tunkow flory i fauny obj¢tych ochrong w skali
europejskiej jako specjalny dodatek do pierwot-
nego tekstu Konwencji z roku 1979.

W przypadku flory naczyniowej lista zosta-
fa rozszerzona do 500 gatunkow wystepujacych
w Europie i 228 gatunkow z terenu wysp Ma-
karonezji (tab. 1). Do listy gatunkow chronio-
nych zaliczono takze 12 gatunkow glonow.

GATUNKI Z LISTY
KONWENCJI BERNENSKIEJ
WYSTEPUJACE W POLSCE

We florze Polski wystgpuje obecnie 35 ga-
tunkow roslin naczyniowych i 5 gatunkow msza-
kéw. W pierwotnym zalaczniku Konwencji z
roku 1979 bylo tych gatunkoéw znacznie mniej,
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Tah. 1. Liczba gatunkow flory europejskiej objetych ochrona zgodnie z Konwencja Bernenska.
Tab. 1. The number of species of European flora protected according to Bern Convention.

Rosliny naczyniowe Mszaki Glony
Vascular plants Bryophytes Algae
1979 1997 1979 1997 1997
Europa 360 500 23 23 12
Furope
Makaronezja (Wyspy Kanaryjskie, 157 ! 228 3 3
Madera i Azory)
Macaronesia
(Canary Islands, Madeira, Azores)
Polska 18 35 5 5
Poland

amianowicie 18 gatunkow roslin naczyniowych
i 3 gatunki mszakow. Byto to mozliwe dzigki
podjetym inicjatywom strony polskiej. Na pod-
stawie opracowania Docent Rozy Kazmiercza-
kowej przedstawionej Radzie Europy przez au-
tora tego artykutu w 1994 roku ztozono wykaz
24 gatunkow proponowanych do wlaczenia do
Zalacznika 1 Konwencji Bernenskiej (Puchal-
ski 1 Kazmierczakowa, 1994) (tab. 2). Sposrod
nich grupa 10 gatunkow zostata zaaprobowana
przez Staty Komitet Rady Europy i zaliczona
do roslin objgtych obecnie ochrong Konwencji
Bernenskiej (Convention on the Conservation
of European Wildlife and Natural Habitats.
Appendices to the Convention — publikacja Rady
Europy z 1997 roku, znak: T-PVS [97] 4).

Druga propozycja rozszerzenia listy objg-
tych ochrona roslin naczyniowych wystgpuja-
cych w Polsce, obejmujaca 24 gatunki rzadkie i
zagrozone, zostala przedstawiona na zebraniu
Grupy Ekspertow Konwencji Bernenskiej ds.
Ochrony Roslin w dniu 25 marca 1999 roku w
Sztrasburgu (Puchalski i in. 1999). Byla ona
opracowana na podstawie listy gatunkow z
opracowania Docent R. Kazmierczakowej z
roku 1994, ktore nie znalazly si¢ w zalaczni-
ku oraz nowej propozycji zgloszonej przez
Profesora Zbigniewa Mirka i Profesor Hali-
n¢ Pigkos-Mirkowq (tab. 2). Bedzie ona przed-
miotem dalszej dyskusji na zebraniach wspo-
mnianej Grupy Ekspertow.

87

Na podstawie Zatacznika 1 Konwencji Ber-
nenskiej z 1997 roku skompletowano wykaz
objgtych obecnie przepisami Konwencji rodzi-
mych dla Polski roslin naczyniowych (tab. 3).
Zastosowane w tabeli 3 nazewnictwo i ujgcie
taksonomiczne przyjgto za Krytyezng listq ro-
slin naczyniowych Polski (Mirek i in. 1995).
Dane dotyczace wystgpowania naturalnego ro-
$lin zestawiono na podstawie opracowan Za-
rzyckiego i Szelaga (1992), Zarzyckiego i Kaz-
mierczakowej (1993) oraz Kazmierczakowej i
Zarzyckiego (2001), uzupelniajace je w opar-
ciu o kilka innych zrodel (Dabrowski 1989;
Mirek, Pickos-Mirkowa 1993; Mirek 1996;
Zukowski, Jackowiak 1995; Zemanek, Winnic-
ki 1999; Zajac, Zajac 2001).

Sposrod 35 gatunkow rodzimych dla nasze-
go kraju i uwzglgdnionych w Zataczniku 1 do
Konwencji, wigkszos¢ jest obecnie objgta w
Polsce ochrona prawna na podstawie Rozporzq-
dzenia Ministra Srodowiska w sprawie okresle-
nia listy gatunkow rodzimych dziko wystepujq-
cych objetych ochrong gatunkowq scislq i cze-
sciowq oraz zakazow wlasciwych dla tveh ga-
tunkow i odstepstw od tveh zakazow z 2001 roku
(Dziennik Ustaw Nr 106, poz. 1167). W 2001 r.
po raz pierwszy obj¢to w Polsce ochrong 21
gatunkow z Listy Bernenskiej (tab. 3). Rozsze-
rzenie wykazu roslin prawnie chronionych (w
porownaniu z Rozporzqdzeniem Ministra
Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i
Lesnictwa w sprawie ochrony gatunkowej ro-
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Tab. 2. Wykaz gatunkow roélin naczyniowych proponowanych przez Polske do whczenia do Zalyeznika | Konwencji

Bernenskiej w 1994 1 1999 roku

Tab. 2. The list of vascular plant species proposed by Poland for the inclusion into Appendix | of the Bern Convention in

1994 and 1999

Propozycja
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Nazwa gatunku Propozycja z 1994 r.
Species name (Puchalski, Kazmierczakowa 1994) 21999 r.
proposal in 1994 (Puchalski i m.
1999)
proposal in 1999
gatunki gatunki whyczone gatunki
proponowane do w1997 r. proponowane do
wihiczenia do Zal. 1 wiaczenia
species proposed species included species proposed
for inclusion in 1997 for inclusion
in to Appendix | 1
- — - .I
Aconitum lasiocarpum (Rchb.) Gayer. + + :
Asplenium adulterinum Milde + +
Astragalus penduliflorus Lam. +
Atriplex calotheca (Rafn) Fr. +
Betula x oycoviensis Besser + +
Betua szaferi Jentys-Szaferowa et Staszk. +
Botrychium lanceolatum (S.G.Gmel.) Angstr. +
Carduus x lobulatus Borbas v
Carex secalina Will. ex Wahlenb. +
Carlina onopordifolia Besser ot +
Cochlearia polonica E.Frohl + +
Cochlearia tatrae Borbas +
Crassula aquatica (L.) Schonland +
Deschampsia setacea (Huds.) Hack. +
Dianthus collinus subsp. glabriusculus (Kit.) Soo + +
[Dianthus glabriusculus (Kit.) Soo]
Dianthus nitidus Waldst. et Kit. + -
Dryopteris villarii (Bellardi) Woyn. ex Schinz et Thell. +
Erysimum pieninicum (Zapal) Pawl + +
Festuca amethystina subsp. ritschlii (Hack.) Lemke ex + +
Markgr.- Dann,
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Fotea msas . . oo o] i T e e ¢ v +
“(:a_z‘i;m c;acoviense Ehrend. + +
Gladiolus felicis Mil;k + +
- ;.‘;’;-ﬁr}n;—‘n;'dunc'u!ara (L.) Aellen +
Linaria odora (M.Bieb.) Fisch. e
[Linaria loeselii Schweigg.]
Myosotis pm;'f_wr Hiilph. + &2
Neottianthe cucullata {.L.} Schitr. +
_;)ph ioglossum azoricum C.Presl. +
Pedicularis sudetica Willd. subsp. sudetica +
| Pinguicula vulgaris subsp. bicolor ([Nordst.?] Wol) + +
A.Love et D.Love
Pinus x rhaetica Brigger + +
Potentilla silesiaca Uechtr. ) * +
h ;-";sariﬂa slavica G.Reuss. + +
Fulsatilla vulgaris Mill * +
| .;(;j,;;'aga moschata subsp. basaltica Braun-Blancq. + +
Saxifraga nivalis L. | +
Schoenoplectus amerir.'a;m (Pers.) Volkart +
i-_x_gf)rb“-'; intermedia (Ehrh.) Pers. +
. Taraxacum pieninicum P;iwl + +
Viola uliginosa Besser . T

slin z 1995 roku, Dziennik Ustaw Nr 41, poz.
214) stanowi w duzej mierze wywigzanie si¢
Polski ze zobowiazan wynikajacych z podpisa-
nia Konwencji.

Jednak wsréd podanych w tabeli 3 gatun-
kow jest 5 takich, ktérych nie objeto ochrong
gatunkowa. Do tej grupy nalezy Dianthus niti-
dus, ktory obecnie nie podlega ochronie, choé
na podstawie listy opublikowanej w roku 1995
(Rozporzadzenie Ministra Ochrony Srodowiska,
Zasobow Naturalnych i Le$nictwa z dnia 6
kwietnia 1995 r. w sprawie ochrony gatunko-
wej roslin, Dz.U. Nr 41, poz. 214) chronione
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byly wszystkie gatunki z rodzaju Dianthus z
wyjatkiem D.carthusianorum i D.deltoides.
Brak gozdzika l$niacego w obowigzujacym
obecnie wykazie roslin objetych ochrona praw-
na wynika zapewne z faktu, Ze znajdujace si¢ w
Polsce naturalne stanowisko tego gatunku ule-
glo zagladzie prawdopodobnie jeszcze w XIX
wieku. Nie ma raczej potrzeby objgcia ochrona
wymarlej na naturalnych stanowiskach marsy-
lii czterolistnej Marsilea quadrifolia (Kazmier-
czakowa, Zarzycki 2001) (tab. 3). W przypad-
ku Gladiolus felicis sytuacja jest nieco bardziej
ztozona. W opracowaniu Zarzyckiego i Kaz-
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Tab. 3. Wykaz objetych Konwencja Berneiiska roslin naczyniowych wystgpujacych we florze Polski i stopien

Wspolczesne wystepowanie
naturalne

Contemporary natural distribution |

narazony na wyginigcie; niclicme
stanowiska nat. na ograniczonym
terenie; subendemit Karpat
Wschodnich
wymierajacy: stanowiska nat.
nicliczne

narazony na Wygimnieeic:
stanowiska nat. kilka
wymicrajacy; stanowiska nat.
rozproszone, zankajace

narazony na wyginigcie;
stanowiska nat. rozproszone,
zanikajace

wymicrajacy

wymicrajacy: | zanikajace
stanowisko nat.

na stosunkowo ograniczonym
terenie; endemit Karpat
Wschodnich
narazony na wyginiccie;
stanowisk nat. kilka

na stanowisku nat. wymarly;
endemit Polski
Narazony na wyginiceie;
stanowiska nat. rozproszone

stanowiska nat. na ograniczonym
terenie

ich zagrozenia.
Tab. 3. The list of vascular plants included into Bern Convention occurring in Poland and their threat category
Nazwa gatunku Stopien zagrozenia Ochrona prawna
Species name Threat category Protection by law
wg wg od 1995 | od 2001
Zarzyc- | Kaimier- roku roku
kiego i | czakowej
Szelaga | i Zarzyc-
1992 Kicgo
2001
Aconitum lasiocarpum v VU * +
(Rchb.) Gayer
Aldrovanda vesiculosa L. Vv CR - +
Apium repens (Jacq.) Lag. v EN = +
Botrychium matricariifolium v CR - +
(Retz) A.Braun ex Koch
Botrychium multifidum AY - - +
(S.G.Gmel.) Rupr.
Botrychium simplex E.Hitche. E CR - +
Caldesia parnassifolia (L.) Parl. E CR - +
Campanula patula subsp. - - = -
abietina (Griseb.) Simonk.
[Campanula abietina Griseb.]'
Carlina onopordifolia Besser v vu * +
Cochlearia polonica E.Frohl EX EW * +
Cypripedium calceolus L. Vv vu * +
Dendranthema zawadzkii - - - +
(Herbich) Tevelev
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Tab. 3 c¢d. Table 3 cont.

Dianthus nitidusWaldst. et Kit

| Ervsimum pieninicum (Zapal.)
| Pawl

| Galium cracoviense Ehrend.

EX

EX

VU

+

wymarly (stanowisko historyczne
niepewne); endemit Karpat
Zachodnich

narazony na wyginigcie;
stanowiska nat. na bardzo
ograniczonym terenie; endemit
Polski

vu

narazony na wyginigcie; stanowisk
nat. kilka na bardzo
ograniczonym terenie; endemit
Polski

| Gladiolus felicis Mirek

Ligularia sibirica (L.) Cass.

EX

pozycja taksonomiczna niepewna;
odnaleziono ponownie |
stanowisko, wymagajace
potwierdzenia

CR

wymierajacy; kilka stanowisk
nat., wigkszos¢ z nich zagrozona

Linaria odora (M.Bieb.) Fisch.
[Linaria loeselii Schweigg.]'

Lindernia procumbens (Krock.)
Borbas

Liparis loeselii (L.) Rich.

Luronium natans (L.) Raf

Vu

CR

narazony na wyginicie;
stanowiska nat. nieliczne, na
ograniczonym terenie, endemit
Regionu Battyckiego

wymierajacy; kilka stanowisk nat.

vu

narazony na wyginigcic;
stanowiska nat. dos¢ licene,
rozproszone, zanikajace
narazony na wyginigcie;
stanowiska nat. dos¢ licme, na
niezbyt duzym terenie, zanikajace

Marsilea quadrifolia L.

Myvasotis praecox Hiilph.

Nayas flexilis (Willd.) Rostk. et
W.L.E.Schmidt

Ostericum palustre Besser
[Angelica palustris (Besser)
Hoffim.]'

EX

EW

VU

EX

EN

na stanowiskach nat. wymarly

narazony na wyginigcie;
stanowiska nat. na bardzo
ograniczonym terenie, endemit
Regionu Baltyckiego

na stanowiskach nat. wymarly

rzadki i narazony na wyginigcie;
stanowiska nat. do$¢ liczne

Pedicularis sudetica Willd.

Poa granitica Braun-Blang.

EN

narazony na wygmnigcie; kilka
stanowisk na ograniczonym
terenie; relikt glacjalny
stanowiska na ograniczonym
terenie; endemit Karpat
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Tab. 3 ¢d. Table 3 cont.

Potentilla silesiaca R.Uechtr. - vu - + ; narazony na wygini¢cie; endemit
| Polski
Pulsatilla patens (L.) Mill. \Y% LR * + [ nArazony na Wyginigeie;

stanowiska nat. dosc liczne,
FOZProszone, Zagrozone

Pulsatilla slavica G.Reuss. Y vu * + narazony na wygini¢eic:
| stanowisko nat; endemit Karpat
Zachodnich

Salvinia natans (L.) All \' - * + narazony na wyginigcic;
stanowiska nat. zanikajace, dosc
TOZProszone

Saxifraga hirculus L. E EN - + wymierajacy; stanowiska nat.
dosc licme:; relikt glacjalny

Thesium ebracteatum Hayne - - - + stanowiska nat. nicliczne,
rozproszone, zanikajace

Trapa natans L. \% CR - + wymicrajacy; stanowiska nat.
nieliczane
Zostera marina L. - - - + stanowiska nat. nicliczne,

W Tabeli zastosowano nastgpujace oznaczenia:
' — wazniejsze synonimy (synonims).
- — gatunek nie uwzgledniony na danej liscie (species not included in the list)

W rubrykach ,,Stopien zagrozenia” podano kategorie zagroZenia:
kategorie zagrozenia wedlug Zarzyckiego i Szelaga (1992):
Ex — (extinct and probably extinct) wymarly i przypuszczalnie wymarly,
E — (endagered) wymierajacy,
V - (vulnerable) narazony,
R - (rare) rzadki,
I - (indeterminate) o nieokre$lonej kategorii zagrozenia.

Kategorie zagrozenia wedtug IUCN Red List Categories (IUCN 1994, Glowacinski 1997), podane za opra-
cowaniem Kazmierczakowej i Zarzyckiego (2001):
EX - (extinct) wymarly,
EW — (extinct in the wild) wymarly w wolnej przyrodzie,
CR - (critically endangered) krytycznie zagrozony;
EN - (endagered) zagrozony,
VU — (vulnerable) narazony,
LR — (lower risk) niskiego ryzyka,
DD — (data deficient) dane niedostateczne.

W rubrykach , Ochrona prawna™ podano stopien i czas objgcia gatunku ochrona prawna w Polsce, stosujac oznaczenia:
* _ gatunek podlegat calkowitej ochronie prawnej na podstawic Rozporzqdzenia Ministra Ochrony Srodo-
wiska, Zasobow Naturalnych i Lesnictwa z 1995 r. (rubryka ,.,od 1995 roku”) (protected by law act since
1995),

+ — gatunek podlega catkowitej ochronie prawnej na podstawie Rozporzqdzenia Ministra Srodowiska z
2001 r. (rubryka ,,od 2001 roku”) (protected by law act since 2001).

W rubryce ,,Wspdlczesne wystgpowanie naturalne” zastosowano skrot: nat. — (natural locality) naturalny (w odniesieniu
do stanowisk).
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mierczakowej (1993) podaje sig ten gatunek za
wymarly. Podobne dane mozna odnalez¢ w now-
szej pracy, dotyczacej regionu dawnego woje-
wodztwa krakowskiego (Zajac, Zajac 1998).
Status gatunku w polskiej florze nie jest jedno-
znaczny — zarowno z powodu niejasnej pozycji
taksonomicznej (Zarzycki, Kazmierczakowa
1993), jak i na skutek ponownego odnalezienia
jego stanowiska, ktore wymaga jednak potwier-
dzenia (tab. 3). Watpliwosci te mogly spowo-
dowac decyzjg¢ o pominigciu tego gatunku przy
opracowywaniu nowej edycji Polskiej Czerwo-
nej Ksiegi Roslin (Kazmierczakowa, Zarzycki
2001).

Ochrona prawna Campanula patula subsp.
abietina wynika cz¢Sciowo z faktu, Ze roslina
ta wystgpuje do$¢ obficie na licznych stanowi-
skach, ktore w wigkszosci leza w granicach
Bieszczadzkiego Parku Narodowego (Zemanek,
Winnicki 1999). Wystgpowanie gatunku zagro-
zonego Myosotis praecox (Zukowski, Jacko-
wiak 1995), ogranicza si¢ do okolic Wolinskie-
go Parku Narodowego (Kazmierczakowa, Za-
rzycki 2001). Nalezy podkresli¢, Zze oba gatun-
ki sg dos¢ trudne do rozpoznania. Mozliwe, ze
nalezatoby rozwazy¢ zastosowanie innych form
ochrony wszystkich ich stanowisk, niz objgcie
ochrona gatunkowa.

Na 35 gatunkow wymienionych w tabeli 3,
az 28 opisano szczegotowo w Polskiej Czerwo-
nej Ksiedze Roslin jako gatunki o roznym stop-
niu zagrozenia (Kazmierczakowa, Zarzycki
2001). Mozna zatem uznac, Ze stan wiedzy na
temat naturalnego wystgpowania roélin objetych
przepisami Konwencji Bernenskiej jest dos¢
dobry.

Podsumowujac nalezy stwierdzi¢, iz wyste-
pujace w Polsce gatunki roslin naczyniowych
objete Konwencja Bernenska mozna uznac za
gatunki o dobrej ochronie prawnej. W Rozpo-
rzadzeniu Ministra Srodowiska z roku 2001 w
sprawie ochrony gatunkowej brak jest 5 gatun-
kow, z ktorych dwa — Dianthus nitidus i Gla-
diolus felicis nalezy uzna¢ za wymarle na natu-
ralnych stanowiskach w Polsce. Wydaje sig, ze
catkowita ochrona prawna nalezatoby objac tak-
ze gatunki: Myosotis praecox i Marsilea quadri-
folia. Ten ostatni gatunek znajduje si¢ w kolek-
cjach kilku polskich ogrodow botanicznych
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(Galeraiin. 2001) i moga zosta¢ podjgte proby
jego reintrodukeji lub metaplantacji do $rodo-
wiska naturalnego. Rozwazy¢ nalezatoby takze
status ochrony gatunku Campanula patula
subsp. abietina, ktorego stanowiska sa dos¢ licz-
ne, ale na ograniczonym terenie.

Wigkszos¢ wystgpujacych w Polsce gatun-
kow objetych Konwencja Bernenska to gatunki
zagrozone (tab. 3). Oprocz 28 gatunkow opisa-
nych w ostatnim wydaniu Polskiej Czerwonej
Ksiggi Roslin (Kazmierczakowa, Zarzycki
2001) status zagrozenia w kategorii narazony
(VU) miaty takze 2 gatunki: Botrychium multi-

Jidum i Salvinia natans. Wszystkie te 30 gatun-

kow powinno by¢ przedmiotem szczegolnej tro-
ski ogrodow botanicznych. Nalezaloby zalecié
polskim ogrodom podjgcie prac badawczych na
temat wystgpowania tych gatunkow oraz wpro-
wadzenia ich do kolekcji ex situ. Na podstawie
specjalnej ankiety rozprowadzanej wérod ogro-
dow botanicznych w Polsce w 1999 roku stwier-
dzono, iz posiadaja on 18 gatunkoéw objetych
Konwencja Bernenska (Galera i in. 2001). Nie-
stety wsrdd nich brak jest takich zagrozonych
gatunkow jak Apium repens, Caldesia parnas-
sifolia, czy Potentilla silesiaca. Powinny one
sta¢ si¢ obiektem ochrony ex situ w pierwszej
kolejnosci. Gatunki te moga by¢ wprowadzane
do kolekcji zywych roslin uprawianych w ogro-
dach. Jest to technika najczg¢$ciej stosowana w
dotychczasowej praktyce ochrony ex situ. Ma
ona jednak rézne ograniczenia, przede wszyst-
kim nie jest mozliwe utrzymywanie duzych po-
pulacji, co grozi utrata cze¢sci réznorodnosci
genetycznej. Wydaje sig, iz znacznie lepsza
technikg ochrony ex situ dla tych gatunkow po-
winno by¢ tworzenie bankow nasion, zwlasz-
cza w warunkach kriogenicznych umozliwiaja-
cych utrzymanie petnej zywotnosci nasion przy
wieloletnim okresie przechowywania (Puchal-
ski 2000).

SUMMARY

Bern Convention from 1979 is an important
document for the protection of European flora
and fauna species. According to revised Appen-
dix I from 1997 500 vascular plant species oc-
curring in European countries should be pro-
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tected, as well as their natural habitats. In Po-
lish flora 35 vascular plant species are listed in
Appendix I of the Bern Convention. Among
them 30 were totally protected by law act from
2001. The majority of Bern Convention species
occurring in Poland (28) were described in the
last edition of Polish Red Data Book (Kazmier-
czakowa, Zarzycki 2001). Also 3 other species
could be treated as endangered. The species:
Dianthus nitidus, Gladiolus felicis and Najas
[lexilis became extinct. Marsilea quadrifolia
occurs only in botanical garden collection.

[t is recommended that Polish botanical gar-
dens must put more attention to ex sifu conse-
rvation of Bern Convention plants. Besides li-
ving plant collections also seed banks could be
used as supplementary conservation technique.
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