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DYLEMATY RESTYTUCJI GATUNKOW ROSLIN GINACYCH
I WYMARLYCH

The dilemmas of endangered and extinct plants restitution
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Wydana w roku 1986 Lista roslin wymiera-
jacych i zagrozonych w Polsce (Zarzycki, Wo-
jewoda 1986) zawiera 2044 taksonow rodzime;j
flory (od glonéw na ros$linach naczyniowych
kofczac), z czego 124 to gatunki uwazane za
wymarle, nie spotykane w przyrodzie, a 354 za-
liczanych jest do grupy zagrozonych wymar-
ciem. Odpowiednio 31 oraz 32 gatunki to rosli-
ny naczyniowe. Wymowa tych liczb jest pora-
zajaca. Obowiazujaca ochrona prawna poszcze-
golnych gatunkow, oraz miejsc wystgpowania
pozostatych gatunkéw zagrozonych w wielu
przypadkach doskonale spelnia swe zadanie.
Umieszczajac gatunek na liscie roélin chronio-
nych przeciwdzialamy jego bezposredniemu
zniszczeniu. Chronige biotopy i ekosystemy
opozniamy tempo zachodzacych w nich prze-
mian, dajac roslinom czas niezbgdny na dosto-
sowanie si¢ do tych zmian pod warunkiem, iz
nie beda one zbyt szybkie i daleko idace. Jed-
nakze w odniesieniu do wielu gatunkow poza-
dane jest podjecie ich czynnej ochrony. Tu waz-
na role winny odgrywac ogrody botaniczne i
arboreta dysponujace fachowa kadra i niezbed-
nym terenem do rozmnozenia materiatu roslin-
nego zebranego z naturalnych stanowisk. Zasa-
dy pozyskiwania materiatu, jego uprawy oraz
reintrodukcji na stanowiska naturalne zawarte
sa w wytycznych Departamentu Ochrony Przy-
rody Ministerstwa Ochrony Srodowiska, Les$nic-
twa i Zasobow Naturalnych (Puchalski 1995).
Reintrodukujac namnozone rosliny mozemy
spotka¢ sig z dylematami, ktore czasem racjo-
nalizm kaze nam rozwigza¢ wbrew ogolnie przy-
jetym zasadom. Tu cheg poruszy¢ jeden z kto-
rym zetknaglem si¢ osobiscie.

W latach 19921998 prowadzitem prace nad
restytucja w Polsce aldrowandy pecherzykowa-
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tej (Aldrovanda vesiculosa L. z rodziny Drose-
raceae), polegajace na introdukcji roslin do
nowych stanowisk (metaplantacja) oraz reintro-
dukcji do starych w ktorych niegdys ona wystg-
powala (Kaminski 1998). Aldrowanda jest ga-
tunkiem kosmopolitycznym (Europa, Azja,
Australia, Afryka) o wyspowym charakterze
wystepowania. W XIX wieku znana byla z wie-
lu stanowisk na terenie Europy (w Polsce odno-
towano w sumie 77 jej stanowisk z czego do
konca lat pig¢dziesiatych aktualnych byto 51).
W roku 1999 w Europie i europejskicj czgsci
Rosji wystepowala juz tylko na 17 naturalnych
stanowiskach z czego 6 znajduje si¢ w Polsce.
Do tego nalezy dodac 16 stanowisk restytuowa-
nych (10 z nich w Polsce — wg inwentaryzacji z
br.). Uwazana za rosling stref cieplejszych, tam
kwitnie i owocuje. Znanym stanowiskiem naj-
dalej wysunigtym na potnoc jest jez. Ladoga k.
Petersburga. W Polsce nigdy nie obserwowa-
tem kwitnienia (z wyjatkiem upraw we Wro-
ctawskim Ogrodzie Botanicznym — jednakze
bez wydawania nasion). W naszych warunkach
klimatycznych rozmnaza sig tylko wegetatyw-
nie, a populacje charakteryzuja si¢ znacznymi
fluktuacjami liczebnos$ci. Na podstawie do-
$wiadczen uprawowych mozna powiedzie¢ iz
niektére populacje sa stenotopowymi. Rosliny
z nich pochodzace bardzo trudno (lub wcale)
aklimatyzuja si¢ w innych stanowiskach. Doty-
czy to zwlaszcza populacji zanikajacych — to
jest tych, w ktorych od dluzszego czasu obser-
wuje sig stale zmniejszanie liczebnosci.
Finalizujac prace czasem stawalem przed
dylematem. Mam nowe, jedyne w tym rejonie
stanowisko, na ktorym bardzo dobrze rosng ro-
sliny pochodzace z drugiego kranca Polski, a
nie chea tu zaaklimatyzowac sig rosliny pocho-
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dzace z pobliskiego, zanikajacego stanowiska.
Wybor byt ograniczony: albo bedzie istnial ten
gatunek na danym terenie (aczkolwiek o odle-
glej terytorialnie proweniencji) albo za jakis
czas go tu nie bgdzie. W roku 1994 ta sytuacja
dotyczyla jez. Lukie na terenie Poleskiego Par-
ku Narodowego. Na Pojezierzu Leczynsko-
Wlodawskim, bgdacym w latach powojennych
$wiatowym centrum wystgpowania aldrowandy
(ok. 50 stanowisk) zostaly tylko dwie naturalne
populacje o ujemnej dynamice liczebnosci (jez.
Dhugie i Moszne). Proby przeniesienia roslin do
innych stanowisk wowczas konczyly si¢ niepo-
wodzeniem. Rownolegle testowano rosliny po-
chodzace z Pojezierza Augustowskiego (jez.
Miklaszowek), ktore znalazly dobre siedlisko
w jez. Lukie (Kaminski 1995). Pozostawiono
wigce je tam. Podczas przeprowadzonej w roku
1998 kontroli stwierdzono, iz introdukowana
populacja Aldrovanda vesiculosa jest druga co
do wielkosci w Polsce i liczyla wowczas ok. 100
tysigcy roslin. Zalozony cel zostal osiagnigty.
Czy dokonano tego zgodnie z panujacymi po-
gladami w tej materii?

Ogodlnie przyjgte reguly w zasadzie zabra-
niaja introdukcji w takich sytuacjach. Jednakze
nalezy postawi¢ tu pytanie: czy zasada o ogra-
niczaniu (niedopuszczaniu) wymiany materia-
tu genetycznego migdzy populacjami izolowa-
nymi a zanikajacymi jest stuszna?

Przeprowadzone w poczatkach lat osiem-
dziesiatych badania na poziomie enzymatycz-
nym dotyczace zroznicowania populacji Hydril-
la verticillata pochodzacych z Ameryki Poinoc-
nej, Europy (dominuje tu rozmnazanie wegeta-
tywne) i Afryki wykazaly, iz niektore populacje
afrykanskie 1 europejskie sq bardziej powino-
wate sobie niz inne populacje pochodzace z tych
samych rejondw. Domniemywaé mozna, iz pta-
ki wodne przeniosty materiat roslinny (turiony
lub nasiona), a wigc dokonatla si¢ skokowa, na-
turalna migracja roslin. Przyjgcie tej tezy upo-
waznia do twierdzenia, iz postgpowanie takie
(bgdace replika naturalnych migracji) moze by¢
dopuszczalne, szczegolnie w przypadku roslin
rozmnazajacych sig tylko wegetatywnie, gdzie
nie dochodzi do mieszania si¢ pul genetycznych
populacji.
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Ginacymi gatunkami sa najczesciej endemi-
ty i gatunki o wyspowym (w skali kontynental-
nej) charakterze wystgpowania, lub osiagajace
granice zasi¢ggu na danym terytorium. Przy bra-
ku migracji i selekcji daja znac tu o sobie nega-
tywne efekty dryfu genetycznego (Sperlich
1977). Odizolowane od siebie, niewielkie, sta-
re wickowo populacje dysponujace ograniczo-
ng pula genowa maja zmniejszona odpornosé
na niekorzystne mutacje, oraz male mozliwosci
przystosowywania si¢ do szybko zmieniajace-
go sig¢ srodowiska. Zaktadam, iz zamiarem na-
szym nie jest sprawdzanie w praktyce teorii kla-
dogenezy — czyli powstawania gatunkow w
oparciu o zasadg zalozyciela, a ochrona istnie-
jacego gatunku, ktory zanika na danym teryto-
rium. W tej sytuacji powinni$my starac sig zli-
kwidowac¢ niekorzystne mechanizmy przypad-
kowosci czyli dryfu. Logicznym wowczas staje
si¢ wspomaganie migracji osobnikow tego ga-
tunku. W przypadku gatunkow o wigkszych
populacjach (bardziej zroznicowanych gene-
tycznie w ktorych zjawisko selekcji jest silne) i
pewnej cigglosci wystepowania nalezy korzy-
sta¢ z populacji najblizszych. Jednakze najbar-
dziej zagrozone gatunki charakteryzuja si¢ na
ogot populacjami nielicznymi i terytorialnie od-
legtymi. Populacje te, zazwyczaj tworzone przez
niewielkg liczbg osobnikow, majace ograniczo-
ne pule genowe i znajdujace sig w fazie regresji
sa typowym przyktadem negatywnych efektow
dryfu. By¢ moze w takich sytuacjach pozada-
nym byloby zasilenie istniejacych populacji
nowym materialem genetycznym, lub wprowa-
dzenie na nowe stanowiska roslin pochodzacych
z populacji bardziej odlegtych. Zdajg sobie spra-
wg, iz prowadzi to do zmian (powigkszenia) puli
genowej gatunku w danej populacji lub na da-
nym terytorium, co aktualnie uwazane jest za
rzecz niedopuszczalna. Jednakze majac na uwa-
dze prawa dryfu jest to realna droga osiagnig-
cia pozadanych efektow na dhugi okres czasu.
Zalecane (Puchalski 1995) zasady poboru ma-
teriatu roslinnego do upraw zachowawczych i
pozniejszej reintrodukcji, opracowane w Cen-
trum Ochrony Roslin przy Ogrodzie Botanicz-
nym w Missouri, powolujac si¢ na ,.koniecznosc
zachowania pierwotnej roznorodnosci biolo-
gicznej 1 genetycznej, a przy tym uniknigcie



Dvlematy restvtucyi gatunkow roslin gingcyeh i wymartych

dryfu genetycznego™ w moim domniemaniu (nie
znam oryginatu) to wlasnie sugeruja. Bo jak
inaczej, jesli niezamierzonym przeciwdziala-
niem dryfowi genetycznemu, mozna traktowac
zalecanie zbioru z kilku populacji materiatu wyj-
Sciowego przeznaczonego do ochrony ex situ
w ogrodach botanicznych i uprawianie (rozmna-
zanie) jego na niewielkiej przestrzeni. Dotyczy
to szczegolnie roslin wiatro- i owadopylnych.
Te sprawe warto wyjasni¢ w oczekiwanej pu-
blikacji tychze zasad.

Tu nasuwa mi sig refleksja. Paradoksalnym
jest, iz my botanicy prowadzimy naukowe dys-
puty o tych sprawach, a na przykladzie roslin
wodnych moge przytoczy¢ wiele przyktadow
przenoszenia roslin z jednego konca Polski w
drugi przez hobbystow i wysadzanie ich w na-
turalnych akwenach.

Inne uwagi mozna odniesc do taksonow, kto-
re wymarly na danym terenie. Specyficzna gru-
pa sa gatunki charakteryzujace si¢ szerokim za-
siggiem, lecz rozproszonymi stanowiskami. Jako
przyktad sposrod wielu wymienig tu Schoeno-
plectus americanus (Persoon) Volkart (syn. Scir-
pus pungens Vahl, S. americanus Persoon).
Uwazany za gatunck potlnocnoamerykanski, za-
wleczony do Australii 1 Europy (Casper,
Krausch, 1980) — moim zdaniem teza dysku-
syjna. Wystepujacy w kilkudziesigciu (kilkuna-
stu?) stanowiskach w zachodniej, potudniowe;j
i srodkowej Europie. Stanowisko najbardziej
wysunigte na wschod znane z dorzecza Prego-
ty. W Polsce od lat uwazany za gatunek wymar-
ty, odnotowany niegdy$ w czterech stanowi-
skach (Zukowski 1993). Najblizsze aktualne
siedliska, wedtug dostgpnych mi informacji,
polozone sa prawdopodobnie w $rodkowych
Niemczech. Przywracac je naturze czy tez nie?
Nie mieli tego dylematu Szwajcarzy, ktorzy w
latach szescdziesiatych poszukiwali aldrowan-
dy w Polsce (pomimo, ze blizsze stanowiska
znajdowaty si¢c we Wtloszech, Austrii i We-
grzech) z zamiarem jej restytucji w swoim kra-
ju. Aktualnie szczyca si¢ dwoma restytuowany-
mi populacjami. Podobna sytuacja w poczatkach
lat dziewigédziesigtych dotyczyia Czech (obec-
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nie 4 pigkne restytuowane stanowiska). Idac ich
przykladem sadz¢, iz odpowiedz moze by¢ tyl-
ko jedna — tak. Tym bardziej, iz obecnie w na-
szym kraju pojawia si¢ coraz wigeej gatunkow
obeych naszej florze, a przywlekanych (im-
portowanych i uprawianych przez firmy komer-
cyjne) z odleglych rejonow i kontynentow. Za-
czynaja si¢ one wymykac spod kontroli i poja-
wiac¢ w naturalnych siedliskach. Kraje Europy
Zachodniej ten problem znaja juz od dawna (w
Europie poczatki przenoszenia gatunkow wy-
stapity w czasach Cesarstwa Rzymskiego, nasi-
lenie tego zjawiska odnotowujemy juz w okre-
sie pierwszych wypraw geograficznych), a nie-
moznos¢ uniknigeia go sprawia, iz pogodzily sig-
z tym faktem. To samo dotyczy Polski. Jesli nie
mozna unikna¢ takiej sytuacji nic nie stoi na
przeszkodzie aby dopusci¢ do restytucji gatun-
kow, ktore ustapily z naszego terytorium pomi-
mo, iz najblizsze populacje z ktorych mozna
uzyska¢ material wyjsciowy moga by¢ dosé
daleko.
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