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The Physiographical Commission was established in 1865 following a request made by Franciszek
Herbich in 1863. Since 1866, the Parliament of Galicia in Lwow (Lemberg) had granted the Com-
mission yearly subsidies, then the Commission established its Botanical Section. When Poland
regained independence in 1918, the Commission expanded its activities over the whole country
and the research work was financed by the Polish Ministry of Religious Denominations and Public
Enlightenment. The economic crisis in the early 1930s, however, stopped the subsidising. On 9th
of July 1945, the Commission was dissolved by the Polish Academy of Sciences and Letters.
Botanical studies were conducted by the Commission in accordance with a plan developed in
1866 by Prof. Ignacy Rafal Czerwiakowski. The plan comprised projects in: floristics, systemat-
ics, phytogeography, ecology. Each year special grants were allowed to enable a few botanists to
perform field studies for several days. The remaining part of the country was to be explored by
non-subsidised amateurs. The Physiographical Commission sponsored 470 research projects in
the area of botany (carried out by 158 botanists). The results of these studies included at least 937
published works. Most of them, 357 publications, were related to floristics; and 173 publications
— to systematics. The overall results of the studies financed by the Commission are impressive,
especially when one considers how meagre those subsidies were. The herbaria collected at that time,
together with the published academic works, document the Commission’s scientific achievements.
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WSTEP

Dziatajaca w II potowie XIX w. i I potowie XX w.
Komisja Fizjograficzna byta instytucja niezwykta
jak na 6wczesne warunki. Odegrata doniosta rolg
w rozwoju polskiej botaniki, a szczegdlnie tych
jej gatezi, ktore zwiagzane byty bezposrednio

z badaniami terenowymi. Dotychczas Komisja
doczekata si¢ kilku opracowan swych osiagnigc.
Z okazji stulecia powstania Akademii Umiejet-
nosci, w ramach ktorej dziatata Komisja, wydano
tom zawierajacy rozdziat poswigcony botanice
(Gorski 1974). Pigcdziesiata rocznica zaprzestania
dziatalnosci przez Polskg Akademi¢ Umiejetnosci
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zbiegla si¢ z opublikowaniem calo$ciowego opra-
cowania zagadnien botanicznych w dziatalnosci
tej instytucji (Kohler 2002b). 140. rocznica po-
wstania Komisji Fizjograficznej byta impulsem do
opracowania poczatkowych dekad jej dziatalnosci
(Pawlowski 2008). Przypadajaca w 2015 roku
150. rocznica zatozenia Komisji Fizjograficznej
jest okazja do przypomnienia szczegolnie okolicz-
nosci jej powstania, a takze, w ogolnych zarysach,
do przeanalizowania dokonan i roli tej instytucji
w dziejach botaniki w Polsce.

TRADYCJE BADAN ZESPOLOWYCH
W POLSKIEJ NAUCE

Brak dostatecznej liczby osé6b mogacych
przeprowadza¢ badania terenowe, co bylo jedna
z negatywnych cech polskiej nauki, mozna byto
zniwelowac poprzez zorganizowanie zespo-
towego zbierania materiatow czy tez danych
wedlug z gory okreslonego schematu. Dlatego
badania zespolowe wykonywane przez amatoréw
zgodnie z instrukcjami maja w nauce polskiej
dawng tradycje¢ siegajaca czasow oswiecenia.
Przeprowadzono wowczas pierwsze naukowe
ankiety. Dwie z nich odbytly si¢ w 1778 roku,
pierwsza na zlecenie Komisji Edukacji Narodo-
wej, a druga — biskupa Michata Jerzego Ponia-
towskiego (1736—1794) (Kotodziejczyk 1936,
Zielinska 1983: 461).

Na poczatku XIX w. w osrodku wilensko-krze-
mienieckim prowadzono badania fizjograficzne
z pomocg nauczycieli, ktorzy zobowigzani byli
do zbierania wiadomosci z r6znych dziedzin nauk
przyrodniczych oraz do gromadzenia zielnikow
(Grebecka 1993, 1998: 133). W osérodku kra-
kowskim jedna z pierwszych ankiet zwigzanych
z badaniami botanicznymi (w tym przypadku
— paleobotanicznymi) byta skierowana do nauczy-
cieli prosba z roku 1848/1849 Towarzystwa Na-
ukowego Krakowskiego (TNK) o poszukiwanie
skamieniatosci ro§linnych. Geolog Ludwik Zejsz-
ner (1805-1871), inicjator ankiety, projektowat
nawet przeprowadzi¢ zbiorke pienigdzy, ktore
umozliwityby kontynuowanie badan (Zejszner,
Pol 1849).

PREKURSORZY W TOWARZYSTWIE
NAUKOWYM KRAKOWSKIM I
WZORCE ZAGRANICZNE

Dziatajace od 1815 roku Towarzystwo Na-
ukowe Krakowskie miato juz pewne doswiad-
czenia w prowadzeniu zespotowych badan
jeszcze przed powstaniem Komisji Fizjograficz-
nej. W 1851 roku utworzyto Komisj¢ Fizjografii
1 Geografii Powszechnego Stownika Terminolo-
gicznego w celu opracowania zagadnien fizjo-
graficznych i geograficznych do projektowanego
Stownika (Majer 1858b: 71-72). Po ponad roku
1 zestawieniu 2201 termindéw prace nad Stowni-
kiem, na skutek zawieszenia dzialalno$ci TNK,
zostaly przerwane. Powrocono do nich w 1857
roku i kontynuowano jeszcze przynajmniej przez
rok (Wezyk 1858: 16, 1859: 19-20). Kolejnym
prekursorem byta Komisja Balneologiczna zato-
zona w 1857 roku. Poczatkowo miata by¢ nieza-
leznym Towarzystwem Hydrograficznym, ktorego
celem bytaby naukowa opieka nad uzdrowiskami
w Galicji. W 1858 roku opublikowano instrukcje
dla jej cztonkow (Majer 1858a). W latach 1860—
1862 dziatata w obrgbie TNK pierwsza Komisja
Fizjograficzna. Jej dziatalnos$¢ ograniczyta si¢ do
przygotowania i wydania bibliografii fizjografii
ziem polskich (Majer 1862).

Zadna z instytucji naukowych dziatajacych
w Europie w potowie XIX w. nie prowadzita
badan za pomoca corocznie udzielanych gran-
tow. Gdy w ramach TNK dyskutowano nad
utworzeniem i formg dzialalnosci Komisji Fi-
zjograficznej, powotywano si¢ jednakze na za-
graniczne wzorce, jakimi miaty by¢ instytucje
naukowe Pragi i Wiednia. Mozna domniemywac,
ze dyskutantom moglo chodzi¢ o Towarzystwo
Zoologiczno-Botaniczne w Wiedniu oraz Komi-
tet Przyrodniczych Badan Czech. Analiza form
dziatalno$ci wymienionych powyzej organizacji
wykazuje, ze zadna z nich nie byla doktadnym
wzorcem dla Komisji Fizjograficznej. Towa-
rzystwo Zoologiczno-Botaniczne w Wiedniu
(Zoologisch-Botanische Gesellschaft in Wien)
zalozone 24 XII 1850 roku utrzymywato si¢
z dobrowolnych sktadek swych cztonkow. Tak
zdobywane fundusze umozliwialy gromadzenie
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biblioteki, zbior6w muzealnych i zielnika a przede
wszystkim druk prac naukowych (anonim 1877:
32-33; Gicklhorn 1951: 9, 12, 13). W Czechach
w pierwszej potowie XIX w. powstaty i dziataly
w kilku miastach towarzystwa wymiany arkuszy
zielnikowych, np. w Pradze towarzystwo pod
nazwa Pflanzentauschanstalt czyli Vyménny
ustav pro vymeénu herbarovych polozek funk-
cjonowato w latach 1819-1858 (Janko 1983: 79,
92). W zachodniej Europie podobne instytucje
powstawaty juz pod koniec XVII w., by po latach
przeksztalci¢ si¢ we wspotczesne towarzystwa
botaniczne. Taka proweniencj¢ ma m.in. Towa-
rzystwo Botaniczne Wysp Brytyjskich (Allen
1986). W roku 1818 zostato zalozone Muzeum
Krolestwa Czeskiego w Pradze. Z przeksztatcenia
przyrodniczego oddziatu tego muzeum powstat
w 1864 roku Komitet Przyrodniczych Badan
Czech (Komitét pro pfirodnické vyzkoumani
Cech), ktory rozpoczat w roku 1869 wydawa-
nie serii publikacji (Klastersky et al. 1982: 24,
Krahulec 2012). Komitet finansowany byt przez
parlament czeski, Muzeum Krolestwa Czeskiego
1 tamtejsze organizacje przemystowo-zawodowe.
Wsrod ewentualnych wzorcow Komisji Fi-
zjograficznej mozna by takze wskaza¢ dziata-
jaca w Rosji Komisje dla Opisania Kijowskiego
Okregu Naukowego. Zatozona zostata w 1848
roku. Po uzyskaniu carskiego zatwierdzenia roz-
poczeta dziatalnos¢ w roku 1851. W jej obrebie
zorganizowano cztery sekcje, w tym mineralogii,
botaniki 1 zoologii (Fedorowicz 1963: 110).

ZARYS DZIEJOW KOMISJI
FIZJOGRAFICZNEJ

W marcu 1863 roku TNK otrzymato projekt
zalozenia w Galicji towarzystwa nauk przy-
rodniczych obejmujacego geologie, botanike
i zoologi¢. Autorem projektu byt swietny botanik
i rownoczes$nie emerytowany lekarz wojskowy
Franciszek Herbich (1791-1865) (Ryc. 1). Uczest-
niczac w wojnach napoleonskich miat okazje
zapozna¢ si¢ z florag potudniowych Niemiec,
Szwajcarii 1 wschodniej Francji. Od roku 1825
az do $mierci mieszkat i pracowat w Galicji,

najdtuzej w Czerniowcach. W 1845 roku prze-
szed}l na emeryturg, a w 1856 roku przeniost si¢
na state do Krakowa, gdzie zmarl w roku 1865
i zostal pochowany na Cmentarzu Rakowickim
(Kohler 2014). W czasie licznych podrézy stuz-
bowych dobrze poznat Galicj¢ i jej flor¢. Bota-
nizowal we wszystkich obwodach galicyjskich
z wyjatkiem okolic Tarnopola. W latach 1829,
1830 i 1832 wchodzit na najwyzsze szczyty
Tatr 1 Pienin, dokonat m.in. pierwszego zna-
nego wejscia na Giewont w 1830 lub 1832 roku.
Jako pierwszy zwrocit uwage na bogactwo flory
dolin tatrzanskich i Zakopanego. W latach 1833
i 1834 badat Gorgany, w 1833 roku — goéry po obu
stronach Dniestru, w roku 1840 — Czarnohorg,
w latach 1834 i1 1853 — Pietrosul, a w 1857 —
Doling Ojcowska. Opublikowat co najmniej 34
prace botaniczne (Koéhler 2009, 2015).
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Ryec. 1./Fig. 1. Franciszek Herbich (A. Neilreich, 1865. Dr.
Franz Herbich. Sein Leben und sein Wirken. Verhandlungen
der k. k. zoologisch-botanischen Gesellschaft in Wien 185:
963-975.).
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Dzigki swoim réznorodnym zabiegom Her-
bich pozyskat liczne grono wspotpracownikow,
wsrdd ktorych byli pozniejsi znani botanicy, m.in.
Feliks Berdau (1826—-1895), Edward Hiickel
(1830-1896), Wincenty Jablonski (1824—1895),
Eugeniusz Janota (1823—1878), Antoni Reh-
man (1840-1917) czy Aleksander Zawadzki
(1798-1868), a takze prawnik i geolog Alojzy
Alth (1819-1886). Wspotpracownicy nadsytali
Herbichowi zbiory roslin, np. E. Hiickel zbie-
rat dla niego ro$liny w okolicach Drohobycza
i konsultowat z nim oznaczenia trudniejszych
okazow (Kohler 2008a). F. Herbich nie szcze-
dzit swym wspolpracownikom dobrych rad czy
instrukcji, przesytat wtasnorgcznie wykonane
ryciny ro$lin, a takze dzieta botaniczne, a E.
Hiicklowi — nawet herbarium (K&hler 2009). Pod
koniec zycia chcial przekaza¢ dobrze funkcjonu-
jaca sie¢ swych wspolpracownikéw osobie lub
instytucji, ktéra kontynuowataby jego badania.
Poniewaz w tamtym okresie nie bylo w Galicji
odpowiedniego botanika, Herbich zaplanowat
zorganizowanie specjalnej instytucji. Taka jest
geneza propozycji zatozenia towarzystwa nauk
przyrodniczych w Galicji.

Projekt Herbicha z marca 1863 roku przelezat
w aktach TNK nastgpne dwa lata. Zniecierpli-
wiony autor ponownie przestal projekt w roku
1865. Zaktadat on, ze TNK utworzy specjalng
komisje¢ do badan fizjograficznych i bedzie wyda-
wato czasopismo fizjograficzne. 4 kwietnia 1865
roku TNK przyjeto projekt (zmodyfikowany nieco
przez prezesa TNK Jozefa Majera) utworzenia
Komisji Fizjograficznej w obrgbie TNK.

Zebranie konstytuujace Komisj¢ Fizjograficzng
odbyto si¢ 4 V 1865 roku. Na jej przewodni-
czacego wybrano wtedy Ignacego Rafata Czer-
wiakowskiego (1808—1882) (Ryc. 2), profesora
botaniki Uniwersytetu Jagiellonskiego i dyrektora
uniwersyteckiego Ogrodu Botanicznego. Wérod
pierwszych 8 czlonkoéw Komisji byto trzech
botanikéw wspotpracujacych poprzednio z F.
Herbichem: E. Janota, W. Jabtonski i A. Reh-
man. Jako gtdwne zadanie Komisji przyjeto,
za wnioskiem F. Herbicha, szczeg6towe zba-
danie kraju pod wzgledem m.in. botanicznym.
Cel ten mial by¢ zrealizowany poprzez badania

wlasne cztonkéw komisji i dobrowolng pomoc
jej wspotpracownikow. W czerwcu 1865 roku
I. R. Czerwiakowski zredagowal odezwe do
zainteresowanych badaniami i instrukcj¢ do
prowadzenia obserwacji. Obie opublikowano
pod koniec czerwca 1865 roku w wydawanym
w Krakowie Czasie (Czerwiakowski 1865) oraz
rozestano do 103 o0s6b, wsrdd ktorych wielu
poprzednio byto wspotpracownikami Herbicha
(Karlinski 1867). Wkroétce zaczely naptywac
zielniki 1 spisy roslin, rozpoczgto ich ocenianie
i naukowe opracowywanie.

Poczatkowo zaktadano, Ze rozrzuceni po catej
Galicji amatorzy bede zbiera¢ (wedhug instrukcji)
materiaty, ktore po nadestaniu do Krakowa zo-
stang opracowane przez zawodowych botanikow.
Jednakze nadzieje poktadane w efektywnej pracy
ochotnikow nie spetnity si¢ (Kdhler 2000). 1. R.
Czerwiakowski zaproponowat wigc, by bada-
nia przyrodnicze finansowane byly przez Sejm

Ryc. 2./Fig. 2. Ignacy Rafal Czerwiakowski
(Hryniewiecki B. 1931. Zarys historji botaniki
w Polsce. Précis de l'histoire de la botanique
en Pologne. Publié par Société Botanique de
Pologne a l'occasion du IlI-eme Congreés des
Botanistes Slaves tenu a Varsovie du 24 au 26
Juin 1931. Augmenté de 57 portraits en 1933.
Wydano z zasitku Ministerstwa W. R. 1 O. P.,
Warszawa, portrety z zasitku Funduszu Kultury
Narodowej w r. 1933).
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Galicyjski. Potrzeby finansowe Komisji oszaco-
wano na jednorazowo 1800 zir przeznaczonych
na zakup potrzebnych przyrzadéw i narzedzi do
wykonywania badan i przechowywania zbiorow,
oraz stala dotacj¢ roczng w wysokos$ci 3320 zir
na dziatalno$¢. I. R. Czerwiakowski opracowat
memoriat do Sejmu, a prezes TNK i réwnocze$nie
poset na Sejm J. Majer przedstawit ten memoriat
podczas obrad parlamentu (anonim 1866a: 598).
W dniu 28 IIT 1866 roku Sejm uchwalit jedynie
kwote 1500 zir rocznie od 1 I 1866 roku przez
10 Iat w dwoch rownych ratach pétrocznych
(ptaconych z dotu) z wymogiem corocznego
przedstawiania sprawozdania z dziatalnos$ci
(anonim 1866b: 18). Ten wymog corocznego
przedstawiania sprawozdania spetniono w ten
sposob, ze projektowane czasopismo fizjogra-
ficzne wydawane od 1867 roku zatytutowano po
prostu Sprawozdanie Komisyi Fizyograficznej c.
k. Towarzystwa naukowego Krakowskiego obej-
mujgce poglgd na czynnosci dokonane po koniec
roku ....., oraz materyaly do fizyografii Galicyi
(Ryc. 3). Taka jest geneza tytutu i zawartos$ci
rocznika Komisji Fizjograficznej, ktorego ostatni,
73 tom, ukazat sic w 1939 roku (Ryc. 4). Zgodnie
z uchwata Sejmu zasitek mogt by¢ wykorzy-
stany tylko na badania terenowe. Na posiedzeniu
w dniu 24 V 1866 roku Komisja podzielita si¢ na
5 sekcji, z ktorych kazda opracowata wiasny plan
badan. Ich realizacja miala przynies¢ w efekcie
wielotomowe dzieto, z ktorych jeden planowano
poswieci¢ florze.

W tym miejscu nalezy sprostowac pare bled-
nych informacji podanych przez Franciszka
Karlinskiego (1830-1906), przewodniczacego
Komisji (Karlinski 1867): rzeczywistym inicja-
torem jej powstania byt F. Herbich, a nie autorzy
,»cicho poczetej w gronie Towarzystwa nauk[o-
wego] krak[owskiego] pracy”, poniewaz owi
autorzy swa dziatalno$¢ zakonczyli w roku 1862,
a dwuletnie opdznienie w rozpatrzeniu projektu
F. Herbicha zalozenia towarzystwa fizjograficz-
nego nie bylo spowodowane wprowadzeniem
stanu obl¢zenia w Galicji (29 11 1864-18 IV
1865) na skutek wybuchu powstania stycznio-
wego; przyczyng bylo niedore¢czenie recenzentom
projektu, ktory przelezal dwa lata w kancelarii

TNK. Dopiero powtorne pismo F. Herbicha w tej
sprawie spowodowalo rozpatrzenie jego projektu.

Plan badan Sekcji Botanicznej przygotowany
zostal przez 1. R. Czerwiakowskiego i obejmowat
nastgpujace cztery zespoty zagadnien (wedtug
wspolczesnej terminologii): 1. florystyka — in-
wentaryzacja rosnacych na terenie Galicji ga-
tunkow i jednostek nizszej rangi (podgatunkow,
odmian, form), w tym réwniez lokalnych mutacji,
2. systematyka — opisanie nowych jeszcze niezna-
nych nauce taksonow, 3. fitogeografia — zbadanie
i opisanie rozmieszczenia poziomego i pionowego
gatunkow, okreslenie granic zasiggow poszcze-
gblnych gatunkoéw i formacji roslinnych, wy-
dzielenie jednostek fitogeograficznych Galicji
1 opisanie ich granic, porownanie flory Galicji
z florami sasiednimi, 4. ekologia — okreslenie
czynnikow siedliskowych i klimatycznych wa-
runkujacych wystepowanie danych gatunkow
i formacji roslinnych, zbadanie przyczyn istnienia
podobienstw i réznic w sktadzie gatunkowym
roznych obszaréw Galicji, zbadanie dynamiki
1 kierunkow ewolucji poszczegodlnych formacji
roslinnych, zbieranie danych fitofenologicz-
nych w celu wyznaczenia por fenologicznych
(Czerwiakowski 1867). Plan ten, jak widac, byt
bardzo nowoczesny (pomimo, ze w oryginale
wyrazony bardzo archaicznym jezykiem). Autor
doskonale orientowat si¢ w og6lnych problemach
wspolczesnej mu botaniki. By¢ moze nawet za-
lecenie badania ,,miejscowych zboczen [roslin]”
(czyli nowych odmian i gatunkow) powstato pod
wptywem teorii ewolucji Karola Darwina.

Plany innych sekcji Komisji Fizjograficzne;j
takze zawieraly pewne elementy badan nad ro-
$linami. Sekcja Meteorologiczna zamierzata pro-
wadzi¢ obserwacje fitofenologiczne. W celu ich
przeprowadzania proponowano nawet zaktadanie
specjalnych stacji fenologicznych (Kuczynski
1867: 54). Sekcja Orograficzno-Geologiczna
planowata zebranie jak najwigkszej liczby oka-
z6w skamielin i opisanie miejsc ich znalezienia
wraz z przynaleznoscia stratygraficzna, zebranie
i zbadanie szczatkow ros§linnych najmtodszych
warstw geologicznych (,,potopowych” i ,,napty-
wowych”) oraz zbadanie torfowisk (Alth 1867:
88-89).
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Biblioteka Instytutu Botaniki
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Ryc. 3. Sprawozdanie Komisji Fizjograficznej — strona tytutowa 1. tomu.

Fig. 3. Sprawozdanie Komisji Fizjograficznej — front page of volume 1.
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KRAKOW 19349
7 I DI TINOSCL
SKLAD GLOWNY W | ARNIACH GEBETHNERA 1 WOLI

WAHSZAWA — KRAKOW - ) - POZNARN WILNOQ ZAKOPA

Ryc. 4. Sprawozdanie Komisji Fizjograficznej — strona tytutowa 73. tomu.

Fig. 4. Sprawozdanie Komisji Fizjograficznej — front page of volume 73.
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Niewielkie fundusze otrzymywane z Sejmu
Galicyjskiego umozliwiaty Sekcji Botanicznej
finansowanie badan terenowych najczgsciej tylko
dwom osobom rocznie: jedna miata prowadzi¢
je na wschodnich terenach Galicji, a druga — na
zachodnich. Taka organizacja badan przetrwala
do konca istnienia Galicji, pézniej to si¢ zmienito.
Przez pierwszych 6 lat po utworzeniu Komi-
sja Fizjograficzna dziatata w strukturach TNK.
Z chwilg przeksztatcenia si¢ TNK w 1872 roku
w Akademi¢ Umiejetnosci, Komisja Fizjogra-
ficzna, pomimo ze formalnie powinna przestac
funkcjonowa¢, faktycznie nadal dziatata: w 1872
roku rozdzielono zasitki (czyli granty), za ktore
nastgpnie przeprowadzono badania. Wydano tez
kolejny tom Sprawozdan Komisji Fizjograficz-
nej. Cheae utrzymac ciagtos¢ badan Wydziat 11
Matematyczno-Przyrodniczy nowo powstatej
Akademii Umiejetnosci powotat formalnie w dniu
15 11 1873 roku Komisje Fizjograficzna, a jej
organizacj¢ powierzyt I. R. Czerwiakowskiemu
i Stefanowi Kuczynskiemu (1811-1887). Od
razu tez 12 cztonkow AU przystapito do Komisji.
Tydzien pdzniej odbyto si¢ posiedzenie konsty-
tuujace Komisje¢ i utozono liste wspotpracowni-
kow celem zatwierdzenia ich przez Wydziat 111
AU. Odtad selekcja kandydatéw na wspotpra-
cownikoéw Komisji byla o wiele staranniejsza
w porownaniu z czasami TNK: nie czekano na
zgtaszanie si¢ chetnych wspotpracownikow, ale
zwracano si¢ do poszczegdlnych przyrodnikow
Z propozycja wspolpracy, a wybor ten nastepnie
zatwierdzany byt przez Wydziat III AU. W dniu
27 IV 1873 roku komisja podzielita si¢ na 5 sekcji,
zawigzanie Sekcji Botanicznej powierzono I.
R. Czerwiakowskiemu, jej sekretarzem zostat
Ignacy Bohm (1826—1889), nadkomisarz policji
interesujacy si¢ botanika, a cztonkami — m.in. W.
Jabtonski i A. Rehman (Kuczynski 1874: 1, 2, 4,
5). Inauguracyjne posiedzenie Sekcji Botanicznej
odbyto si¢ 3 V 1873 roku. Skreslono wtedy z listy
tych jej cztonkow z czasow TNK, ktorzy przez
poprzednie 6 lat nie wykazali zadnej aktywnosci
naukowej, a zaproszono nowych; facznie sekcja
liczyta 26 o0sob.

Po uptywie pierwszego dziesigciolecia swej
dziatalnosci Komisja Fizjograficzna musiala

przedstawi¢ nowy plan badan, by uzyskac
przedluzenie finansowania. Cz¢$¢ botaniczna
przyjetego w 1876 roku planu, podobnie jak 10
lat wezesniej, opracowat 1. R. Czerwiakowski
(Kuczynski 1876). Sktadata si¢ ona z pigciu
punktow, z ktorych cztery byty dostownie powto-
rzone z planu poprzedniego. Dodany punkt piaty
poszerzal zakres zadan o botanike uzytkowa:
zawieral postulat objecia badaniami botanicznymi
réwniez rosliny uprawne i chwasty, wyznacze-
nie okregow upraw poszczego6lnych gatunkow,
a takze sporzadzenie mapy uzytkowania ziemi
pod wzgledem rolniczym i lesnym z podaniem
wielkosci areatu i sktadu gatunkowego poszcze-
g6lnych typoéw laséw. Podobnie jak poprzednio,
takze Sekcja Meteorologiczna i Orograficzno-
-Geologiczna planowaty kontynuacje swych
badan botanicznych.

W roku 1883 Komisja Fizjograficzna przy-
jeta przygotowany przez Jozefa Rostafinskiego
(1850-1928) regulamin. Zgodnie z nim miata
przynajmniej dwa razy do roku odbywac posie-
dzenia naukowe. Juz w poprzednim okresie pod-
czas posiedzen Komisji przekazywano cickawe
informacje, np. 13 XII 1877 roku J. Rostafinski
poinformowat o spodziewanym nabyciu zielnika
emerytowanego profesora Uniwersytetu Wilen-
skiego Jozefa Jundzitta (1794-1877)!, podat
tez wiadomos¢ o zielnikach Stanistawa Batysa
Gorskiego (1802—1864) i innych, a 1 V 1879
roku zaprezentowano informacj¢ Franciszka
Kamienskiego (1851-1912) o rozprzestrzenianiu
si¢ Elodea canadensis w Wisle 1 jej doptywach;
A. Rehman dodal, ze rosling t¢ w Wisle pod
Krakowem znalazt uczen szkoty realnej Marian
Raciborski (1863-1917). Do 1890 roku Komisja
odbyta 19 posiedzen naukowych (4 w 1886, 5
w 1887, 4 w 1888, 2 w 1889 1 1 w 1890 roku).
W nastepnych latach Komisja odbyta jeszcze 6
posiedzen naukowych, po jednym w 1895, 1907,
1909, 1934, 1936 i 1937 roku. Lacznie podczas
nich wygtoszono 56 komunikatéw i doniesien,

! Zielnik ten okoto 1885 roku znalazt si¢ w zbiorach Komisji

Fizjograficznej. Juz w XX w. zostat opracowany (Kohler
1992, 1994a, 1994b, 1995a, 1995d, 1997, 1999, Raciborski
1888a, 1888b, 1888c).
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z ktorych 16 poswigconych bylo problemom
botanicznym. Zaktadano, ze posiedzenia beda
zachgcaé mtodych przyrodnikéw do rozpoczecia
badan i wspotpracy z Komisja, jednakze rzeczy-
wisty wptyw tych zebran na aktywizacj¢ mlodych
badaczy byt niewielki. Po latach idea posiedzen
naukowych zostata rozwinigta przez M. Racibor-
skiego (ktory uczestniczyt w nich w mtodosci)
w postaci cotygodniowych spotkan naukowych,
tzw. ,,czwartkdw botanicznych” — ich tradycja jest
do dnia dzisiejszego kultywowana przez Oddziat
Krakowski PTB (Kohler 1995b, 1995¢).

W 1895 roku w obrebie Komisji Fizjograficz-
nej zorganizowano Sekcje¢ Rolnicza staraniem
m.in. Emila Godlewskiego (1847-1930), profe-
sora chemii rolnej i fizjologii roslin na UJ oraz
dyrektora Studium Rolniczego UJ. Jej przewodni-
czacym zostal Edward Janczewski (1846-1918),
profesor anatomii i fizjologii roslin na UJ. Sekcja
funkcjonowata do roku 1910, po czym w 1926
roku reaktywowana zostata tylko w osrodku
krakowskim jako Sekcja Rolniczo-Le$na (Ku-
trzeba 1928: 17). Sekcja Rolnicza przejeta czesé
planu Sekcji Botanicznej, szczegolnie w zakresie
botaniki uzytkowej. Planowano m.in. badania
chemiczne lokalnych odmian zb6z i innych roslin
uprawnych, analiz¢ sktadu gatunkowego siana
takowego, obserwacje fenologiczne prowadzone
na roslinach uprawnych i le$nych, badanie roz-
mieszczenia roznych gatunkow drzew i krzewow
owocowych dziko rosnacych i uprawnych, drzew
lesnych i chwastow, oraz zbadanie wystgpowania
roéznych gatunkow grzybow i bakterii atakujacych
rosliny uprawne. Postawienie tych problemow
badawczych bylo nowoscia w nauce polskiej,
a ich opracowanie w nastgpnych dziesigcioleciach
przyniosto rozwdj niektorych gatezi botaniki,
przede wszystkim ekologii ro$lin, fitosocjologii,
fitogeografii, czy r6znych dziedzin mykologii.

Na przetomie XIX i XX w. nastapilo zata-
manie w badaniach botanicznych Komisji Fi-
zjograficznej. W planach na lata 1899-1902
Sekcja Botaniczna nie preliminowata na nie
zadnych wydatkow. J. Rostafinski, ktory kierowat
w tamtym okresie Sekcja, ttumaczy? ten brak
rozpoczgciem przygotowan do prac nad Florg
polskq. Kryzys zakonczyta zmiana na stanowisku

przewodniczacego Sekcji, ktorym zostat Edward
Janczewski w dniu 16 VI 1903 roku.

W 1918 roku Polska odzyskata niepodlegtos¢.
Po ukonstytuowaniu si¢ jej wladz panstwowych
finansowanie Komisji przejgto Ministerstwo
Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego.
Komisja Fizjograficzna stangta wobec problemu
znacznego poszerzenia obszaru swych badan,
jak i liczby botanikoéw chetnych do uzyskania
grantow (,,zasitkow na badania” w dwczesnej ter-
minologii). Obradujacy w Krakowie na poczatku
stycznia 1924 roku I Zjazd Fizjografow Polskich
potwierdzit wiodaca role Komisji w badaniach
fizjograficznych prowadzonych w Polsce (Stach
1924). W pigciu 6wczesnych centrach uniwer-
syteckich Polski (Krakow, Lwow, Poznan, War-
szawa, Wilno) utworzono jej osrodki terenowe,
a w nich sekcje botaniczne. Do nich botanicy
kierowali prosby o wsparcie finansowe swych
badan. Tu oceniano je, nadawano punktacje,
a nastgpnie przesytano do centrali do Krakowa,
skad otrzymywano pienigdze na badania. Po
ich zakonczeniu nadsytano indywidualne spra-
wozdania do osrodkéw, ktore na ich podstawie
sporzadzaly sprawozdania zbiorcze i przesylaty
je do Krakowa.

System ten funkcjonowal w miar¢ sprawnie
do 1930 roku. Jednakze kryzys ekonomiczny lat
trzydziestych XX w. spowodowat wstrzymanie
od roku 1931 przez Ministerstwo W. R.1 O. P.
dotacji dla Komisji Fizjograficznej. W sytuacji
braku funduszy na badania dalsze jej istnienie
tracilo sens, dlatego juz w 1933 roku Wiady-
staw Szafer (1886—1970) postawil dramatyczny
wniosek o rozwigzanie Komisji. Brak mozliwosci
finansowania badan wywotal kolejne glosy za-
dajace rozwigzania Komisji. Z taka propozycja
wystapit sekretarz generalny PAU podczas po-
siedzen Zarzadu Akademii w 1937 1 1938 roku.
Subwencje ministerialne dla Komisji nie zostaty
juz wznowione az do wybuchu II wojny Swiato-
wej, a Komisja prowadzila badania tylko dzigki
niewielkiej dotacji Wydziatu Matematyczno-
-Przyrodniczego PAU. Dotychczasowi jej wspot-
pracownicy zaczgli korzysta¢ z zasitkow roznych
towarzystw naukowych i Funduszu Kultury Na-
rodowej im. Jozefa Pitsudskiego (Piech 1939:
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VI-VII). Brak funduszy pociagnat za sobg prak-
tycznie dezorganizacj¢ badan Sekcji Botaniczne;.
Jeszcze przez kilka lat niektore osrodki nadsytaly
sprawozdania z wykonanych prac. Oprocz kra-
kowskiego, ktory az do wybuchu drugiej wojny
swiatowej publikowat w Sprawozdaniach Komisji
Fizjograficznej informacje o przeprowadzonych
badaniach, sprawozdania nadsytat takze osro-
dek lwowski (w latach 1931-1934), poznanski
(1932-1933) i wilenski (1931). Po zakonczeniu 11
wojny §wiatowej Wydziat IT1I PAU na wniosek W.
Szafera przyjat w dniu 18 IV 1945 roku uchwate
o rozwigzaniu Komisji. Ostateczng decyzje o jej
likwidacji podjat Zarzad PAU w dniu 9 VII 1945
roku.

BADANIA BOTANICZNE I ICH REZULTATY

W poczatkowym okresie ponad 70-letniej
historii badan botanicznych prowadzonych pod
egida Komisji badaniami tymi obj¢to przede
wszystkim Galicje, jednakze glowne zaintereso-
wanie Komisji skupiato si¢ na Tatrach, w ktorych
sfinansowano prace 12 botanikow, w tym Bole-
stawa Kotuli (1849—-1898) nad rozmieszczeniem
ro$lin (Ryc. 5), oraz na Galicji Wschodniej, gdzie
zapewniono $rodki na badania 10 botanikom.
Prace wykonywane z zasitkow Komisji w tym
okresie to przewaznie badania florystyczne
roznych grup roslin prowadzone przez jeden
sezon, rzadziej — dwa. Do dtuzej trwajacych
przedsigwzig¢ nalezaty badania Eustachego Wo-
loszczaka (1835—-1918) w Karpatach Wschod-
nich (w latach 1886-1892, Ryc. 6) i Romana
Gutwinskiego (1860-1932) glonéw Galicji
(w latach 1888—1891, Ryc. 7). W omawianym
okresie sfinansowano réwniez badania Fran-
ciszka Tondery (1859-1926); ich rezultatem byto
opublikowanie pierwszej w literaturze polskiej
pracy paleobotanicznej Rzut oka na flore kopalng
Jormacyi weglowej w W. Ks. Krakowskiem (Ton-
dera 1888). W dekadzie poprzedzajacej pierwsza
wojne $wiatowa nadal utrzymywato si¢ zaintere-
sowanie Tatrami. Do wigkszych przedsigwzigé
naukowych prowadzonych w Tatrach w tamtym
czasie nalezaty czteroletnie badania Antoniego J.

Zmudy (1889-1916) nad florg réznych grup rolin
i florg jaskin tatrzanskich (w latach 1910-1913).
Oprocz gor badano wowczas takze okolice Kra-
kowa. Szczegdlnag zastuge ma tu wspomniany
powyzej A. J. Zmuda, ktéry w latach 19101911
1 1914/1915 prowadzit badania terenéw wokot
dawnej stolicy Polski (Kohler 2008b).

W okresie migdzywojennym kontynuowano
prace w Tatrach, gdzie m.in. Jozef Motyka
(1900-1984) badat porosty (w latach 1925-1929),
a Bogumit Pawlowski (1898—-1971) — wysoko-
gorskie pigtra roslinnosci (w latach 1925-1930).
Flora wspotczesna i kopalng okolic Krakowa
zajmowato si¢ wtedy 9 botanikéw. Réwniez
Karpaty Wschodnie i wschodnia Matlopolska
byty terenem botanicznych eksploracji. W latach
migdzywojennych rozpoczgto ponadto bada-
nia na terenach, na ktorych ich dotychczas nie
prowadzono: w Poznanskiem, na Lubelszczyz-
nie, Pomorzu, Wilenszczyznie, czy Mazowszu.
Nowe dziedziny botaniki, jak fitosocjologia, czy
nowe techniki badawcze, jak analiza pytkowa,
szybko zostaty dostrzezone przez Komisj¢ Fi-
zjograficzna, ktora sfinansowata badania w tym
zakresie. Pojawiajace si¢ prace nad 6wczesnie
nowymi zagadnieniami badawczymi, takimi jak
ro$linnos$¢ kserotermiczna, czy pochodzenie flor,
takze znalazty uznanie Komisji.

Oprocz finansowania badan Komisja Fizjo-
graficzna sprawowata takze merytoryczng opicke
nad badaniami niefinansowanymi. Prowadzone
byty w latach 1865—-1919 oraz w 1926 roku
i nalezaty do dwodch dziedzin — fitofenologii
i florystyki. Rola Komisji ograniczata si¢ do
oceny 1 przyjmowania rezultatow tych badan do
publikacji w swych wydawnictwach.

Indywidualne badania Komisja Fizjograficzna
prowadzita prawie przez caly okres swego funk-
cjonowania (Kohler 2002a, 2002b aneks II).
Znacznie rzadziej Komisja podejmowata ze-
spotowe przedsiewzigcia badawcze. Pierwszym
byta w latach 1869—1870 proba wykonania przez
Sekcje Botaniczng mapy lasow Galicji przy po-
mocy lesnych komisji szacunkowych (anonim
1870: 4-5, Rehmann 1871). Brak informacji
o rezultatach tej pracy. Pomyst sporzadzenia
mapy lasow Galicji podjeta 30 lat pozniej Sekcja
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ROZMIESZCZENIE

ROSLIN NACZYNIOWYCH

W TATRACH.

PRZEZ

BOLESLAWA KOTULE.

NAKLADEM WYDZIALU MATEMATYCZNO-PRAYHODNICZEGO AKADEMI UMIP,JI-}'I'NURCI.

Draobyeinar
e ton

KRAKOW.

W DRUKARNI UNIWERSYTETU JAGIELLONSKIEGO
pod ay_qdem Anatola Maryjana” Kosterkiewicza,

1889—1890.

Ryc. 5. B.Kotula, 1889-1890 [wyd. 1890]. Rozmieszczenie ro$lin naczyniowych w Tatrach. Distributio plantarum
vascularum in montibus Tatricis — strona tytutowa.

Fig. 5. B. Kotula, 1889-1890 [publ. in 1890]. Rozmieszczenie roslin naczyniowych w Tatrach. Distributio
plantarum vascularum in montibus Tatricis — front page.
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Ryc. 6. E. Wotloszczak, 1892. O roslinnosci Karpat migdzy Lomnicg i Oporowem. Spraw. Komis.
Fizjogr. 27: (183)—(229) — strona tytutowa.

Fig. 6. E. Woloszczak, 1892. O roslinnosci Karpat migdzy Lomnica i Oporowem. Spraw. Komis.
Fizjogr. 27: (183)—(229) — front page.
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Ryc. 7. R. Gutwinski, 1892. Flora glonéw okolic Lwowa. (Flora algarum agri Leopoliensis).
Spraw. Komis. Fizjogr. 27: (1)—(124) — strona tytutowa.

Fig. 7. R. Gutwinski, 1892. Flora glonoéw okolic Lwowa. (Flora algarum agri Leopoliensis).
Spraw. Komis. Fizjogr. 27: (1)-(124) — front page.
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Rolnicza. W latach 1900-1901 podjeto proby
opracowania takiej mapy, jednakze z braku do-
statecznych materiatow prace wkrotce przerwano
(Kreutz 1902: X—XI). W latach 19261930 Ko-
misja Fizjograficzna finansowata zespotowe ba-
dania wykonywane w Tatrach pod naukowym
kierownictwem Wtadystawa Szafera. Byty to
pionierskie zespotowe badania fitosocjologiczne
prowadzone wedtug metodyki Braun-Blanqueta.
Whyniki tych badan opublikowane przez PAU byty
jedna z pierwszych w literaturze §wiatowej regio-
nalnych monografii fitosocjologicznych (Ryc. 8)
1 przyczynily si¢ do sprecyzowania zasadniczych
pojec¢ fitosocjologii oraz do stworzenia podstaw
kartografii zespotow roslinnych (Kéhler 2002b:
267). Prace te staty si¢ wzorcem do podobnych
prowadzonych m.in. na terenie Stowacji (Zahrad-
nikova et al. 2000: 8).

Kolejnym przedsigwzigciem zespotowym byta
Flora polska. Juz w 1884 roku istniat (wprawdzie
poza Komisja Fizjograficzng) fundusz sktad-
kowy przeznaczony na zebranie materiatdéw do
opracowania catej flory polskiej, co wskazuje,
ze 6wczesni botanicy widzieli potrzebg takiego
opracowania. W roku 1891 Marian Racibor-
ski podczas VI Zjazdu Lekarzy i Przyrodnikow
Polskich w Krakowie wystapit z propozycja, by
utworzy¢ komitet florystow, ktory opracowalby
Flore polskq. Komitet nie powstat, a napisaniem
flory miat si¢ zaja¢ po powrocie do kraju Ignacy
Szyszytowicz (1857-1910), ktoéry posiadat od-
powiednie kwalifikacje i nalezyte do§wiadczenie
zdobyte podczas przygotowania czesci III. 6
Caryocaraceae, Marcgraviaceae, Theaceae,
Strasburgeriaceae dzieta Englera i Prantla Die
natiirlichen Pflanzenfamilien (Leipzig 1887).
Ignacy Szyszytowicz Flory nie napisal, a sprawe
przejeta Komisja Fizjograficzna. W 1897 roku
Jozef Rostafinski rozpoczat wstepne kroki zmie-
rzajace do rozpoczecia prac nad Florg polskg.
Na poczatku nawiazat kontakt z J6zefem Paczo-
skim 1 uzyskat jego obietnic¢ przystgpienia do
pracy. Prawdopodobnie na obietnicy si¢ skon-
czyto skoro w roku 1901 rozpoczg¢to rokowania
z Franciszkiem Btonskim (1867-1910), ktory
obiecatl w ciggu trzech lat zestawi¢ ,,flore roslin
naczyniowych”. Kolejnym botanikiem, ktory

mial napisa¢ Flore, byt Franciszek Kamienski
(1851-1912). Rozpoczat nawet wstgpne przygo-
towania, a Hugo Zapatowicz (1852—-1917) zaczat
rownoczesnie rewizj¢ systematyczng zielnika
Komisji Fizjograficznej. W latach 1905-1907
J. Paczoski opracowatl kilkanascie rodzin do
przysztej Flory, a E. Janczewski i F. Kamienski
— pojedyncze rodzaje. W 1909 roku Akademia
Umiejetnosci ze wzgledu na trudnosci finansowe
zawiesita prace nad wiclotomowa Florq. Prawie
natychmiast Komisja Fizjograficzna rozpoczgta
przygotowanie skromniejszej trzytomowej wersji
Flory. Miat to by¢ prosty klucz do oznaczania ro-
$lin, ktory przyczynilby si¢ do zwigkszenia liczby
krajowych florystow. Przewidywano ukonczenie
tej wersji Flory w ciggu 3—4 lat, a prace nad nig
Komisja Fizjograficzna dotowata az do wybuchu
pierwszej wojny swiatowej. W pierwszej potowie
1914 roku rozpoczgto w Instytucie Botanicznym
UJ pod kierunkiem Mariana Raciborskiego prace
nad przygotowaniem ilustrowanej flory polskiej
(Atlasu roslin polskich). Gdyby nie wybuch
wojny i $mier¢ M. Raciborskiego i kilku innych
botanikow podczas jej trwania, Flora zostalaby
ukonczona w zamierzonym czasie. Po przeje-
ciu kierownictwa nad Florq przez Wladystawa
Szafera powrdcono do koncepcji wiclotomowej
Flory, nie przerwano jednakze prac nad jej krotka
wersja. W 1919 roku opublikowano pierwszy tom
Flory polskiej (Ryc. 9). Kolejne 6 toméw wydata
PAU. Natomiast tzw. mata Flora zostala jeszcze
bardziej skrocona i w postaci jednotomowe;j
ukazata si¢ w roku 1924 pod tytutem Rosliny pol-
skie (Szafer, Kulczynski, Pawlowski 1924) poza
wydawnictwami PAU. Zarowno Flora polska, jak
i Atlas flory polskiej bylty czolowymi wydawnic-
twami Wydziatlu Matematyczno-Przyrodniczego,
z ktorych Akademia byta bardzo dumna, cho¢
poczatkowo jej kierownictwo zupehnie nie zda-
wato sobie sprawy ze znaczenia tych publikacji
(Kohler 2002b: 141-147).

Komisja Fizjograficzna przez blisko 70 lat
prowadzita planowe badania botaniczne. Ich
naukowe rezultaty sa imponujace. 158 botani-
kow zrealizowalo 470 botanicznych tematow
badawczych, wickszos¢ (338 czyli 71,9%) —
w okresie dwudziestolecia migdzywojennego.
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Zespoly roslin w Tatrach.
Czes¢ |. Zespoly roslin w dolinie Chocholowskiej.
Napisali
W. Szafer, B. Pawlowski i S. Kuleczyfiski.

Rzecz przedstawiona przez czlonka W. Szafera na posiedzeniu Wydzialu
matematyecano-przyrodnicaego dnia 8. styeznia 1923 r.

Przedmowa.

Rozwijajgea sie szybko nowa nauwka 2wana socjologja roslin, dla
ktdrej Klasycenym dotad terenem sa zwlaszcza Alpy szwajearskie, do
swego dalszego rozwoju wymaga koniecznie jak najwickszego pomno-
Zenia terendw badan, ktdre prowadzone w wielu wmicjscach, w jedna-
kowy, lub praynajmniej w podobny sposéh, dadza jej szeroka podstawe
pordwnawcza, na kidrej dopiero wjawnig si¢ w calej wyrazistosci jej
wazne zagadnienia. Pragnac aby takée Polska speinila swdj obowig-
zek w stosunku do tej nowej gatezi geografji roslin, wystapitem na
wiosng 1923 r. do Wydziatu Nauki Ministerstwa W. R. 1 O. P.
2 propozycja udzielenia Instytutowi Botanicenemu U. J. na czas feryj
wakacyjnych r. 1923-go, wickszej subwencji pienicgnej na pokrycie
kosztéw zamierzonej wyprawy w Tatry, jako bezwatpienia najbardziej
odpowiednicgo terenu w Polsce, dla zapoczatkowania w nim badan
nad asocjacjami czyli zespolami roslin. Wydzial Nauki Ministerstwa
W. R. i 0. P. raczyt prayznaé na ten cel Instytutowi subwencje
w kwocie 622000 Mk., za co w tem micjscu skiadam mu gorgce po-
dziekowanie. Z otreymanej kwoty sprawiono niezbedne narz¢dzia i po-
kryto wieksza czesé kosztéw pobytu wyprawy w Tatrach, ktéra trwala
od 24. VII do 22. VIII. Statem naszem miejscem pobytu w gdrach
byto Schronisko Sekeji Narciarskiej Towarzystwa Tatrzanskiego w do-
linie Chocholowskiej. Za bezinteresowne udzielenie nam gosciny w Schro-
nisku sktadam niniejszem uprzejme podzickowanie Zarzadowi OSekcji
oraz Wydziatowi Towarzystwa.

Ryc. 8. W. Szafer, B. Pawlowski, S. Kulczynski, 1927. Zespoty roslin w Tatrach. Czgs¢ 1. Zespoty
ro$lin w dolinie Chochotowskiej. Rozpr. Wydz. Mat.-Przyr. Pol. Akad. Umiejetn., Dz. A/B. Nauki
Mat.-Przyr. Nauki Biol. 63/64 (ser. 3, t. 23/24) (za 1923/1924): 203-284 — strona tytutowa.

Fig. 8. W. Szafer, B. Pawtowski, S. Kulczynski, 1927. Die Pflanzenassoziationen des Tatra—Ge-
birges. 1. Teil: Die Pflanzenassoziationen des Chochotowska-Tales. Rozpr: Wydz. Mat.-Przyr. Pol.
Akad. Umiejetn., Dz. A/B. Nauki Mat.-Przyr. Nauki Biol. 63/64 (ser. 3, t. 23/24) (for 1923/1924):
203-284 — front page.
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Biblioteka Instytutu Botaniki

(LA

1817004263

Ryc. 9. M. Raciborski, W. Szafer, (red.), 1919. Flora Polska. Rosliny naczyniowe Polski i ziem
osciennych. Tom 1. Paprotniki, iglaste i jednoliscienne — strona tytutowa.

Fig. 9. M. Raciborski, W. Szafer, (eds.), 1919. Flora Polska. Rosliny naczyniowe Polski i ziem
osciennych. Tom 1. Paprotniki, iglaste i jednoliscienne — front page
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Komisja finansowala prawie wytacznie badania
terenowe, do wyjatkéw nalezat zakup literatury
fachowej lub zielnikow. Obszar objety badaniami
to poczatkowo Galicja, a po odzyskaniu niepod-
legtosci — juz cata Polska, jedynie jednorazowo
sfinansowano eksploracj¢ terenéw Podola po
rosyjskiej stronie wykonang przez Jozefa Pa-
czoskiego (1864—1942). Zaréwno atrakcyjnosé
walorow botanicznych, jak i blisko$¢ uniwer-
syteckich osrodkow botanicznych w Krakowie
i Lwowie sprawita, ze najwigcej badan wykonano
w Karpatach Zachodnich, Wschodnich, oraz
Tatrach (odpowiednio: 39, 32 i 29).

Co najmniej 937 prac? opublikowano jako
rezultat botanicznych projektow badawczych
sfinansowanych przez Komisj¢ Fizjograficzna.
Pod wzgledem tematycznym najwiecej (357)
nalezatlo do florystyki réznych grup roslin.
W latach osiemdziesigtych XIX w. szczegblnie
duzo takich prac opublikowali Marian Racibor-
ski i Bronistaw Btocki (1854—-1919), a w latach
1905-1914 — Hugo Zapalowicz. Wérod prac
florystycznych sensu lato najwigcej dotyczyto
roslin naczyniowych — 232, nastgpnie grzybow
i$luzowcow — 51, glonéw i sinic — 48, mszakow
— 28, a najmniej porostow — 213, Systematyka
roznych grup roslin wspotczesnych i grzybow
oraz roslin kopalnych byta tematem 173 prac,
z ktorych najwiecej (112) — odnosito si¢ do roslin
naczyniowych, znacznie mniej — do glonéw i sinic
(28), grzybow (12), §luzowcdw (6) i porostow (2),
a diagnozy nowych taksondéw roslin kopalnych
zawarte byly w 13 pracach. Zagadnienia ekologii
roslin znajdujemy w 87 opracowaniach, z ktorych
zdecydowana wiekszo$¢ (76) ogloszona zostata
w latach 1925-1939, gdy bujnie zaczgta rozwijad
si¢ w Polsce fitosocjologia w ujeciu J. Braun-
-Blanqueta. Problemy fitogeograficzne poruszone
zostaty w 76 publikacjach, a paleobotaniczne

2 Taka liczbg prac zdotatem zidentyfikowa¢ (Kohler 2002
Aneks III). Niestety, autorzy rzadko podawali w swych
publikacjach informacje o finansowaniu swych badan przez
Komisje Fizjograficzna, stad faktyczna liczba moze by¢ nawet
znacznie wigksza.

*  Niektore prace zawieraty dane florystyczne dotyczace
roéznych grup roslin i grzybow, dlatego suma podanych tu
liczb jest wigksza od 357 (liczby publikacji florystycznych).

—w 68. Z innych galezi botaniki opublikowano
tylko pojedyncze prace bedace efektem badan
finansowanych przez Komisj¢ Fizjograficzng. Wy-
jatkiem moze by¢ ochrona przyrody i morfologia,
ktorych problemy poruszono w odpowiednio 40
127 pracach. Szczegolowe zestawienie wszystkich
publikacji botanicznych z lat 1815-2000, jakie
opublikowano w wydawnictwach TNK, AU i PAU
oraz poza nimi, ale powstatych m.in. w wyniku
finansowania przez Komisj¢ Fizjograficzna, za-
wiera Bibliografia botaniki w TNK, AU i PAU
obejmujaca 3897 pozycji (Kohler 2004).

Catkowity efekt badan finansowanych przez
Komisj¢ Fizjograficzng jest, jak z powyzszego
opisu wynika, pokazny, szczegodlnie jesli wezmie
si¢ pod uwage stosunkowo niewielkg liczbe bo-
tanikow z nig wspotpracujacych oraz nad wyraz
skromne $rodki finansowe, jakimi rozporzadzano.
Obfity materiat zielnikowy, jaki wtedy zebrano,
znajdujacy sie géwnie w Zielniku Instytutu Bo-
taniki im. W. Szafera Polskiej Akademii Nauk
w Krakowie (KRAM), oraz ogloszone prace
naukowe sg trwatym osiagnigciem naukowym
Komisji Fizjograficznej.
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